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1 Bevezetés
1.1 A téma ismertetése

A tarsadalmi politikai rendszervaltast kééemh az orszag gazdasagi €s tulajdoni viszonyai
torténelmi léptékkel mérve rendkivil rovidsidlatt talakultak. A tulajdonvaltas 1992-ben
a foldprivatizacioval a mégazdasagban és az égdzdalkodasban is megkéndtt. Az
elmult évtizedben mintegy 730 ezer hektar éerkeriilt magantulajdonba, az Uj
erddtulajdonosok szama 200-250 ezé&mrefbecsiulhét (2001. FVM EH.)

A radikalis valtozasok soha nincsenek vesztesékjihéh gyors és sok esetben szamos
konfliktussal terhelt tulajdonvaltds az égézdalkodasban is Uj, kordbban nem tapasztalt
valtozasokat, problémakat, kérdéseket indukalten@gs mérték fesziltségeket, sok
esetben indulatokat gerjesztett. A tulajdonosi kezest atalakulasanak ideje egybeesett
azzal az evtizeddel, amikor az allampolgarok koreyicudatossaga jeldisten fokozodott,

és igy a maganettl felé kétszeres figyelem fordul.

Mint barmely kornyezeti éforrassal valé gazdalkodas, a magafkbeén folyd
tevékenység sszetett folyamat, mely szamos kikinbézpontbdl is értékelhét igy a
tulajdonosi néé&ponton kivul a terhelyi, a gazdalkoddéi, vagy a jogi szabalyozas
szempontjabol is vizsgalhatdé a magadkbdn folyd gazdalkodas. A kutatas célja a
formalédd magan-etdjazdalkodas vizsgalata a tulajdonosok szems#hgéb kutatas
kozponti célja annak bemutatasa, hogy miként laty@kent vélekednek a tulajdonosok az
egyes kérdésesk Szamos esetben az sem biztos, hogy a tulajder@kspontja helyes,
de az hatarozottan Aallithatd, hogy a tulajdonosakernaényének ismerete nélkuil
konfliktusmentes, széles Kbtarsadalmi konszenzuson alapulésgaizdalkodast folytatni
nem lehetséges.

A magan-erdgazdalkodas vizsgalata soran a tulajdonosi vélegieéngs megitélés
vizsgalatat az teszi szilkségessé, hogy a gazdaikkdiyezetben a magantulajdonosi
igény és szemlélet olyan U] elemként jelentkeziknely meghatarozé jelefgédi a
tarsadalmi, gazdasagi folyamatok alakulasa szerjgimt

Az, hogy a dolgozat célja a magan<gtdajdonosok véleményének és ismereteinek
feltarasa, nem jelenti a dolgozat &ltal érintettllet sZikitését, mivel a magan-
erdbgazdalkodas szempontjabdl Iényeges kérdések, etgétiikai felvetések, mint a jogi
szabalyozas, a eftenntartasi jarulék, a fakereskedelem helyzete vagymagan-
erddgazdalkodés tarsadalmi megitélése, szervesenkildsek a dolgozat témajahoz.

A kutatds az 1995 és 2001 kozotti vizsgalatokataligg magaban, de természetesen a
dolgozat idhorizontja ennél joval szélesebb. Azt azonban mmképpen ki kell
hangsulyozni, hogy a tarsadalmi léptékaltozadsok értékeléséhez akér tobb évtizedes
idétavlat is sziikséges lehet.



A kutatas nemzetk6zi hatterének megalapozasat szamemnzetkozi egyutthkodes
biztositotta. Ezek kozll a legfontosabbak az akiabi

- A COST — Eur6pai egyiittikddés a tudomanyos édiszaki kutatasok teriiletén —
erdészeti szekcidja 1994-ben inditotta Utjara appbEXo6z06s akciot "Er8gazdalkodas
a vidék fejlesztésének tukrében" cimmel.lgRsum, K. F. 1998.) Ezen belll az 8ls
alttma a foldtulajdonosok és étdlajdonosok erélgazdalkodassal kapcsolatos
felfogasdnak és viselkedésének, mint a vidékfdgsszszktzének a vizsgélata.
(KocH, N. E. és RsmusseN J. N. 1998.) Magyarorszag az FVM Erdészeti Hivatal
finanszirozasaval, az Allami Erdészeti szolgalairdmalasaval és az akkori Soproni
Egyetem részvételével jeléstterepi munka keretében szamos Uj informaciovaltja
hozz4 a formalodé magan-éghzdalkodas megismeréséhezceEr, L. 1996.)

- A magan-erdgazdalkodas ©konomiai hatterét vizsgaldé kutatasijept 1997-ben
kezdbdott és 30 honapig tartott. A MOSEFRutatasban 17 kutatéintézet vett részt 14
eurépai orszagbdl, a koordinalast az EWégezte. Magyarorszag egyetlen kelet-
eurdpai orszagként meghivott kiilpartnerként vett részt az akcioban. A kutatas
alapvet indoka, hogy Eurépaban jeléstaranyt képviselnek a magantulajdonbaié lev
erddk, melyek gyakran kapcsolodnak migazdasagi tertiletekhez, kis teriiek, és
foként az elmaradott térségekben talalhatéak. Eugaadasagi és politikai félése
megkivanja a Kkisterllét magan-ergazdalkodas tarsadalmi-gazdasagi helyzetére
vonatkoz6 atfogd informéaciés bazist. A MOSEFA pkbjeélja a kdzbds igények
megfogalmazasa, a moddszertani feladatok és a listermagan-ergazdalkodas
teszt-Uzemhal6zatanak felépitése, megtervezése a@sogatasaval kapcsolatos
gyakorlati akadalyok elharitasa.YFHINEN, P. 1999.) A MOSEFA projekt kapcsolodik
az EU me#gazdasagi statisztikajanak az @ydzdalkodasra torténkiterjesztésére
irAnyuld  torekvéseihez, mivel a farm-8ghzdalkodas tarsadalmi-gazdasagi
helyzetének a megfigyelése, illetve az @zdrmazo eredmények kapcsolddnak az Uj
erddtelepitéseket, a tobbcélu égazdalkodast, a videk és a farmok életképességenek
novelését célzé EU célkitésekhez, politikdhoz.

- A Multifor.RD* célja regionélis erdészeti stratégiak keretfeittek kidolgozasa a
tarsadalmi és tulajdonosi igények figyelembevéwlémelyek meghatarozzak az érd
szerepét a vidékfejlesztésben. Ezen politikdk célj@idéki gazdasag, a tartamos
erdbgazdalkodas fejlesztése, az életdsiy javitasa a vidéki terileteken. A projekt a
tobbcélu erigazdalkodas szerepét vizsgalja a vidékfejlesztésmhkorén belil. Az
Eurépai Union bellli jeleds térségi eltérések miatt célskeregionalis szinten
meghatarozni az efdazdalkodas szerepét a vidékfejlesztésen belllutat&s alapja
egy Osszehasonlité tanulmany, mely a foldtulajdokoés a tarsadalom tagjainak
ismereteit és vélemeényét vizsgalja azéged kapcsolatban. A megkérdezettek szama
megkdzeliti a tizezelf, és a vizsgalat kilenc orszagra terjed kiAfDs, B. 1999.) A
projekt 1999 februarjaban kesmbtt és 2002-ig tart. Magyarorszag (FVM-AESZ-
NYME) a kutatas teljes jogu tagjaként vesz résazagalatsorozatban.

! A COST (Cooperation européenne dans le domainadestherche scientifique et technique.) 1971
novemberében jott 1étre az Eurdpai KozO0sség kezdgeaése alapjan, 19 orszag részvételével. Ez wolt a
elss EU szervezet, amely a tagorszagok zart kozosddgéh orszagoknak is teljes értiékagsagot ajanlott.
1991 6ta Magyarorszag is teljes jogu tag, jele@Bgrszag veszt részt a 13 kutatasi teriiletenaittdts
éves idtartami kdzds akcidkban.

2 Monitoring the socio-economic situation of Européarm forestry.

% EFI: European Forest Institute, Joensuu, Finngrsza

* Establishing criteria for region-specific stragto balance public demands and forest ownerstiwgs.



1.2 A kutatas jelentésége

A tarsadalmi, gazdasagi atalakulas vizsgalata égismerése gazdasagi, kornyezeti és
tarsadalmi szempontbol egyarant fontos. Ezen lzetérmészeti éforrasok korilteking
vizsgélata kulondsen hangsulyos feladat, mivel adrddva kedveétlen hatasok és
folyamatok tobb évtizedre kihatd kedwden hatasokat indukalhatnak. Az étertleteket
ezen felll kiléndsen nagy figyelem 6vezi az 6kadgrz emocionalis, valamint kozjoléti
hatasok miatt. Ezen talméan - tekintettel a tulajdonosok nagy szamara- dé erost a
tulajdonlason keresztil is kozel keril a tarsadalom

A magan-erdgazdalkodas tertletén ugyanakkor szamos olyan ikardlis érzékelhét
melyek csak a tulajdonosi szandékok és igényekresiéleen oldhato fel. llyen problémak
kilondsen a rendezetlen tulajdon magas aranya, gygne és tarsult gazdalkodas
konfliktusa, a vagyonvesztés kérdése. A tarsadalomagan-erigazdalkodassal
kapcsolatos képének tisztazdsa szintébretsli feladat, mivel a kedvéden megitélés
szamos tovabbi probléma forrasa lehet.

Mivel a magan erdulajdon a privatizacio és a vagyonnevesités eragaeezeért
kérdésfelvetések soran nem keritheteg azok a problémak, sok esetben indulatok,
melyeket a privatizacio gerjesztett, és melyek

- atarsadalmiigazsagtalansag, jogosultsag,

- ajowkeép, tartamos gazdalkodas,

- amegvaldsithatdsag, gazdalkodas képessegeneklaizsgoré csoportosulnak.

Ki kell azonban hangsulyozni, hogy a vizsgéalat kjmntjaban a privatizacio és
vagyonnevesités kovetkezményeképp formalédd Ujjdtesi réteg véleményének
megismerése, €s nem maga a tulajdonvaltas szikseggesk, modjanak és lefolyasanak
értékelése all.

1.3 A kutatasi hipotézisek

A fentiek alapjan a kutatas éteges célkiizése az alabbi kérdések megvalaszolasa:

1. Milyen az erdtulajdonos véleménye és megitélése advaidkapcsolatosan, kilonds
tekintettel a

- atulajdonosi jogainak gyakorlasara,

- ajogbiztonsagra,

- avagyonvédelem kérdésére,

- atulajdonos hosszu tavu céljainak elérésére.

2. Képes-e a formalédé magan-@ydzdalkodas szervesen és harmonikusan illeszkedni a
magyar tarsadalom gazdasagi, tarsadalmi szoc#dseerébe,

- a magéan-erdhazdalkodasban hogyan biztosithatok a tartamosigardalkodas
eléirasai,

- miként valtozik a maganetll tarsadalmi megitélése,

- miként érvényesiilnek a magangkdkozjoléti hatasai,

- melyek a 8bb konfliktusok a tulajdonos és a tarsadalom k§zott

- miként jarulnak hozza a maganékda gazdasagi, tarsadalmi felemelkedéshez.



3. Miként valtozik a tulajdonosi és gazdalkodoirkeeet

- akozeljowben,

- milyen hosszu tava valtozasokra kell szamitani,

- milyen tulajdonszerkezet kialakitasa lenne célgzer

- és ennek érdekében milyen intézkedések meghozatalarszikség.

A dolgozat egyik kiemelt célja a tulajdonosi stopék felallitasa, mely lehévé teszi a
jovékép vizsgdalatat, a tendencidk valtozasanak elemzéséa varhatd valtozasok
ertékelését. A megallapitasok alapjan szamos esetbdlik lehebség javaslatok
megfogalmazasara, melyek reményeink szeridtnekditjdk a magéan-eédazdalkodas
fejlédéseét, csokkentik a fennalld konfliktusokat a tdedam és a jogi, gazdasagi kdrnyezet
terén egyarant.

1.4 A kutatas felépitése

A kutatas-sorozat célja: statisztikailag megalapiomintavételi modszerekkel vizsgalni az
erddtulajdonosok halmazat. Az diailajdonosok véleményének és ismereteinek feltarasa
soran az alabbi részfeladatok elvégzése volt sgekse

A foldtulajdonhoz k&ido birtoklasi formak attekintése irodalmi forrasokagjén,
kl6nds tekintettel a magyarorszagi tulajdonvakaéso

- A maganerdk helyzetének vizsgéalata a vilagban, EuropabaniEmksen az atalakulo
gazdasagu orszagokban, ahol tulajdonosvaltas szinitéti az erdket is.

- A tulajdonosok ismereteinek és véleményének fatrahelyszini vizsgalatok,
személyes interjuk és terepkutatds sordn. Enneitdmn a dolgozat mintegy 2000
erddtulajdonos és efivel kapcsolatban all6 allampolgar véleményéenekkeléseét
tartalmazza. Az efivel, erddgazdalkodassal kapcsolatosan ez a minta a legnhgyob
ilyen jellegi atfogd, reprezentativ vizsgalat Magyarorsz&gadh vizsgalatok soran
méasodelemzés keretében értékelésre kerilltek masesetek és kutatécsoporfok
ilyen irAnyu vizsgalatai is, illetve a kutatas &zese soran a nemzetkdzi szakirodalom
vonatkoz6 ajanlasai is.

- A magénerdk helyzetének vizsgalata az atalakulé gazdasdgiéagogban, ahol a
tulajdonosvaltas folyamata szintén érinti azokdd is.

- A vizsgalat nem csupan az érdlajdonosok véleményeét tarja fel, hanem minteg9 60
erdbtulajdonnal nem rendelkézmegkérdezett segitségével a tarsadalmi vélemény
formaldédasat is érzékelteti. Ez teremti meg a sealiszonyitasi alapot az
erddtulajdonosok véleményének értékelése soran.

A kapott eredmények kiértékelése az alabbi szetkekéveti:
maganerd és tulajdonos kapcsolata,

gazdalkodas és konfliktusok a magaré&taen,
maganerdk és tarsadalom,

joévébeni valtozasok a maganékten.

® A tarsadalom és efgazdalkodas kapcsolatat a rendszervaltast gl sem vizsgaltak ilyen széles kor
vizsgalatsorozat keretében.

® ERTI-IDF.



1.5 Varhat6 eredmények

Az erdbtulajdonosok vizsgalata soran figyelembe kell veantagan értelmezett jogi,
gazdasagi, tarsadalmi kornyezetet. A vizsgalatolrs&ulonos figyelmet kell forditani a
kiemelt tényeékre, mint az erdtulajdonosok és az afda tarsadalom és az erdészeti
hatosag kapcsolatanak vizsgalatara. Természetapgib éényedk figyelembevétele is
szliikséges, mint példaul a gazdasagi, kulturalighd jogszabalyi kérnyezet.

Az erdtulajdonosok ismereteinek feltarasa és elemzéseaegithet ahhoz, hogy

- atulajdonos felismerje erdeje értékét, mind gaagiaés eszmei értelemben, ezaltal

- az erdk noveljék a tulajdonos és a tarsadalom jévedelwagtyonat, jOlétét,

- csOkkenjen a hat6sag és tulajdonos kozti konfliktus

- csOkkenjen a rendezetlen tulajdonusérdranya.

Ezen felll tovabbi eredmények eléréséhez is segitsg/Ujthat:

- mivel a tartamos efidagyon-gazdalkodas Ossztarsadalmi érdek, ezényedivetetlen
a tulajdonosok rovid és hosszU tavu szandékainddterfedse az orszag egyik
legjelentsebb természeti éorrasaval - az efivel - kapcsolatban;

- elébmozdithatja az efdulajdonosokat célzd tajékoztatd, felvildgositd kaun
irAnyvonalainak meghatarozasat;

- segitheti a magan-afgazdalkodas fejlesztésének, stratégiai iranyainegattapitasat;

- az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozas szempontjab@lengedhetetlen a tulajdonosi
formak, elképzelések, valamint az &elepitési lehéiségek felmérése és ismerete;

- a kutatas helyzetleiré, adatrogzsizereppel is rendelkezik, mivel k&b lehebvé teszi
a jelenlegi allapot tovabbi elemzésétisdros elemzések készitését a most megszerzett
informaciokra tamaszkodva,;

- a gyakorlati szakemberek ismereteivel kiegészitseakigazgatas szdmara megbizhato
hattér-informéacidkat szolgaltat a magarieghzdalkodas szabalyozasahoz;

- segithet az oktatas hitelesebbé tételehez, az égmEmyek tananyagba valo
beépitéséhez.
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2 Elméleti hattér bemutatasa

Az elméleti hattér meghatarozasa kiterjed a dabkimeghatarozasara, a magantulajdon
kialakulasanak vizsgalatara, a féldtulajdonnal kajmtos valtozasok attekintésére, illetve
a privatizacioé elemzésére.

A kutatdsi modszertan kialakitasa soran figyelemkedlett lenni a tulajdonosok nagy
szamara, szamos esetben a tulajdonosok ellenéisti&le, illetve bizalmatlansagara,
valamint a kutatds tbpektruma miatt kilondsképpen a vizsgalt tétkefolyamatos
valtozasara. A kialakulatlan tulajdonviszonyok kikeztében nem egyértetima vizsgalt
halmaz lehatarolasa. Vizsgalni kell, ki tekinthdgtilajdonosnak, hogyan értékeltieh
rendezetlen tulajdon, a zsebszei@sek, az osztatlan k6zds tulajdon hatasa és jetsge.
Szintén lényeges a korabbi égdzdalkodassal kapcsolatos hagyomanyok értékelése.
Ugyanakkor a nemzetkdzi hattérrel rendetkémtatasok soran a kulféldi elvarasokat is
figyelembe kellett venni, és 6sszehangolni a matisaiesajatossagokat.

2.1 Definiciok

A formalddd magan-efdjazdalkodas kialakulatlansaga miatt, valamint a zetk®zi
dsszehasonlithatésadg érdekében céisaefontosabb fogalmak definidlasa. A definiciok
megfogalmazasa soran kovetjuk az 1996. évi LIV.6@ryény fogalmait, masreszt
figyelembe vesszik a fontosabb, ilyen iranyl nekizt szakirodalmat, mint a
IUFRO/FAO SILVAVOC, illetve az UN-ECE/FAO TBFRAkiadvanyok ajanlasait.

2.1.1 Az erdivel kapcsolatos fogalmak

Az erd definici6ja Europan belll orszagonként jetesnteltérést mutat, amicként

klimatikus és terrdhelyi kulonbségekre vezetldetvissza. Az EUROSTAT definicidja

szerint az erdl fél hektart meghaladé meétiet 10 szazalék feletti koronazarodassal

rendelked fas foldtertlet. A fdk magassaga minimalisan 5emiglbs allomany esetén.
Azokat a fiatal allomanyokat, melyek esetén a fagassaga nem éri el az 6t métert,
illetve a zar6das 10 szazalék alatt van, szintéinek kell tekinteni, amennyiben
altalaban az efderilet részét képezik, csakdldgesen nem felelnek meg a
kritériumnak emberi vagy természeti ténjlehatdsara, és feltételeztiet folyamatok
helyreallasd.

A IUFRO Silvavoc projekt (N\UWEINHUIS, M. 2000.) az er@ esetén megkllénbozteti az
okologiai és erdigazdalkodasi definiciot.
Okologiai szempontbél az didegy olyan tarsulds, mely valtozdirgsédi
koronazarddast biztositd kiterjedt fas vegetacidgablelkezik. Pontosabban, az déerd
olyan novénytarsulas, melyet fak és egyéb fas aegetegylttese alkot, melyek
egymas kozelségébersmek’. Erdbgazdasagi szempontbdl az &rdlyan terilet,

" Temperate and Boreal Forest Resources Assessnd@t Mérséklet égovi és boredlis évdgyon
értékelése.

8 Forest is defined as land with tree crown covere@uivalent stocking level) of more than 10 petcamd
area of more than 0.5 ha. The trees should betabikach a minimum height of 5 m at maturity inusit
may consist either of closed forest formations wheees of various storeys and undergrowth covagla
proportion of the ground; or of open forest format with a continuous vegetation cover in whicte tre
crown cover exceeds 10 percent.

° Ecology: generally an ecosystem characterized bsose or less and extensive tree cover. More
particularly, a plant community predominantly oéds and other woody vegetation, growing more @& les
closely together.
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amelyen a gazdalkodas célja fa vagy egyeb erdeélerk eballitasa, illetve amelyen
a fas vegetéacié fenntartdsa olyan kdzvetett célskalgal, mint a vizgijté tertletek
védelme vagy a rekreéacids tevékeny8ég
A definicié bizonytalansagara jelletzhogy kétszer is éfordul a tdbbé-kevéshé jéiz
hasznalata [more or less]. E bizonytalansdg kovétken vezetik be az erdei
Okoszisztéma fogalmat, amely kdzelebb all az Eatadtal hasznalt definiciohoz, de attdl
eltében 20 szazalékos koronazarddast allapit theg.

Magyarorszagon 1945-6t kéven torvényi szinten é6z6r az 1961. évi VII. térvény Az
erddkrél és a vadgazdalkodéasrdl, illetve a végrehajtdsaaldtt 33/1962. évi (1X.12.)
kormanyrendeletben kerult sor az &fdgalmanak definialaséara.

3 8. E torvény alkalmazasaban ...Geat erdjellegi fadllomannyal boritott terilet, a
feltjitandd vagasteruletekkel, kdzbéngsztasokkal, Gzemi utakkal, nyiladékokkal,
rakodokkal, csemetekertekkel és az égakdalkodas céljait kdzvetlenil szolgald
egyéb terlletekkel egyiitt;

A végrehajtasi rendelet kitér arra, hogy azéemivelési 4gba beletartozik a kitermeléssel
érintett terllet, a tisztas, és az dsites, fasitas ceéljat szolgaldé csemetekert. Az 1696
LIV. torvény az erdkrol és az er8k védelmésdl jelentbsen tovabbfejleszti az dik
definicidjat, mellékletében meghatarozza az erddajdkat, elkiloniti az efd és
erdsterilet fogalmat.
Evt. 5. 8 E torvény alkalmazasabanderek kell tekinteni a foldiivelésiigyi miniszter
altal rendeletben meghatérozott faju fas novén§lelds a tarsult élényekidl
kialakult életkdzosséget ... annak talajaval egyuggetlendl attél, hogy a fadllomany
vagy az életk6zdsség valamelyik mas eleme atmegétianyzik.
Vhr. 3. 8 (1) Erdnek kell tekinteni a tv. 5. §-4ban meghatarozottéfeleknek
megfeleb életkbzdsséget, melynek faallomanyat oOtven sziablémeghaladd
mértékben az 1. szamu mellékletben felsorolt fafajowagy azok természetes vagy
nemesitett fajtéi, illetve hibridjei alkotjak.
A magan-erdgazdalkodasban jellerizelaprozédott birtokméret miatt Iényeges, hogy a
torvény az eréteriilet fogalmanak meghatarozasa soran bevezetil@ lektaros also
korlatot. Az ez alatti ekgsult terilet fasitasnak niaul.

Evt. 8. § (1) E torvény alkalmazasabandtediletnek kell tekinteni:

a) az erd altal elfoglalt ezerbtszaz négyzetméter vagy amadgyobb kiterjedés
foldtertletet - ideértve a bedslilt, valamint az iélegesen igénybe vett foldteruletet
is - a benne taldlhato nyiladékokkal ézpasztakkal egytt;

b) az olyan ezerdtszdz négyzetméter vagy annalobhgkiterjedés foldterlletet,
melyen az erdéltelepitését (magvetést, csemetedltetést, dugvast)ozlvégezték.
Az erdbtertileteken belll az Ultetvények elkilonitése szejabol nem szerencsés, hogy
az elkulonités egyik kritériuma az allami tdmogaigénybevételének hianya. Eib
kovetkeden az allami thmogatassal létrejott nemesnyarasmiedsul falltetvénynek.
c) az e torvény hatalybalépése utan, egy termeildsira, de legfeljebb harminc évre,
allami tAmogatas igénybevétele nélkil, az orszamészetfdldrajzi kdrnyezetében
nem 6shonos fafajokkal boritott ezerdtszdz négyzetmétagy ennél nagyobb
kiterjedés falltetvény terlletét (a tovabbiakban: falltetyény

19 Sjlviculture / forest management: an area mandgethe production of timber and other forest proglu
or maintained under woody vegetation for such eutirbenefits as protection of catchment areas or
recreation.

' Forest ecosystem is an ecological system compok@tteracting biotic and abiotic components of the
environment, in which trees are a major constitusunth that their canopies cover 20 % or more efttea.
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2.1.2 Az erdbgazdalkodassal kapcsolatos fogalmak

A gazdalkodas altalaban az anyagi javakkal valGstéjélenti. Az erdgazdalkodas
torténete alatt értjuk az drdltal nyujtott anyagi javak kulonféle hasznalatatiaténetét.
(CsOre, P. 1984.) igy erdazdalkodasnak vehetjiik a fakitermelésen kivil aieie
makkoltatast, az erdei gyumolcsokiiffjigetését, az eéthen vald vadaszatot is.

Az erddgazdalkodas fogalmét a hatalyos a@édvény a kovetkeképp definialja:7. 8§ E
toérvény alkalmazasaban efgazdalkodasnak mdisil az erd 2. §-ban foglaltak szerinti
fenntartasara, kozcélu funkcidinak biztositasasazésére, védelmére, az éwhgyon
bovitésére, valamint az erdei haszonvételek gyakamdasiranyuld tevékenységek
0sszessége.

2.1.3 Magan erditulajdonlassal kapcsolatos kulfoldi definicidk

A TBFRA vonatkozé definicija szerint a maganétuthjdonlas: erd és egyéb fas
terllet, egyének, csaladok, szovetkezetek tulajomma melyek/akik memazdasagi,
erdbgazdasagi vagy egyéb tevékenységet végeznek; epréldiszeti vallalkozasok,
tovabba egyéb szervezetek, mint egyhazak76, oktatéé&zmeények, magantulajdonu
pénziigyi alapok, természetvédelmi tarsasagok?stb.

Mivel Eurépédban az eéderiletek jeleris része kis magantulajdonosok birtokdban van,
akik medgazdasagi termelést is folytatnak, az udgynevezatm{erdgazdalkodas
definialasara jeles hangsulyt fektetnek. Az EUROSTAT alapjan a farm-
erdsgazdalkod&s: egyének és csaladok olyan tevékenysége, mely soraedgazdasagi

és erdgazdalkodas tevékenységet egylttesen végzik, fiagget attél, hogy a
gazdalkodassal érintett teriilet kozelében, vagy ttvol élnek™*

Hasonldképpen az UN-ECE/FAQO erdészedi@aras értékelés (FAO 1990.) szerint a 'farm
erdd' definicidja a kdvetkegz Erdd és egyéb faval boritott terlilet, amelynek birt@kos
maganszemely, csalad vagy vallalat, aki/ami dgazdasagi és efdazdalkodasi
tevékenységet is végez.

A MOSEFA projekt, amely a farm efdazdalkodas dkondmiai héatterének vizsgalataval
foglalkozik, a modern farm eédazdalkodast a kovetk&zepp definialja: Meégazdasagi
terlletek és erdei f&s novényzet (beleértve a beztarileteket is) célzott, szandékos
integracioja egy farm gazdasagon belil a célbayhnegvaldsitson egyet vagy tobbet az
alabb felsorolt célok kozul: kérnyezet gazdagitasazdasagi haszonszerzés, adith
létrehozéasa. (MrTINEN, P. 1999.)

2.1.4 Magan erditulajdonosokkal kapcsolatos magyarorszagi definicid

Magyarorszagon a farm-érgazdalkodas hianyaban a gazdalkoddé ésstelmdonos
megkiulonboztetése tekintldeienyeges szempontnak. Az Evt. 13. § (1) bekezdkggan
a torvény alkalmazasaban égazdalkodbéaz erd tulajdonosa vagy az efdazdalkodasi
tevékenyseéget folytatd jogszérasznald.

12 Forest/other wooded land owned by individuals, iiesy co-operatives and corporations which may be
engaged in agriculture or other occupations as aelforestry; private forest enterprises and irksst
private corporations and other institutions (religgé and educational institutions, pension and invest
funds, nature conservation societies, etc). UN-E@GEY Temperate and Boreal Forest Resource Assesment
2000 (TBFRA 2000)

13 Farm forestry: individuals and families who comiforestry with agriculture (farm forests), thoskow
live in or near their forest holdings, and thoseilie elsewhere.

14 Absentee owners.
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Ezen belll tarsult eddjazdalkodasnak kell tekinteni, ha a tulajdonosoleratterilettiket
erdbgazdalkod6 szervezet vagy személy hasznalatdbapriayletébe adjak, vagy az
erdbgazdalkodoi tevekenység ellatasaval ilyen szereexegy szeméelyt biznak meg.

2.2 A magantulajdon kialakulasa és jogi hattere

A hagyomanyos értelemben vett tulajdonlas az ersdjétossags. Az allatvilagbol hozott

példak azonban igazoljak, hogy a tulajdon és maggdbn fogalma azskdzbsségi

tarsadalmakban nagyon koran, minden bizonnyal nidsaédet megétéen is jelen volt.

A magantulajdon jeletiségét bizonyitja, hogy széles kérben elfogadadsatbnt szerint az
6skozOsségi tarsadalom felbomlasat, és igy a tdrmead&ejlodés elindulasat a
magantulajdon megjelenése valtotta ki.

A kulonboz térteénelmi kultirak meghatarozo jelésédi tényedje a tulajdonhoz, és ezen
belul foldhoz, a féldtulajdonhoz vald viszonyulddlgge. A foldtulajdonlas megjelenése
azonban csak a teruletekikidssége és disorban a vandorld, @jtoget életmddot
felvaltd foldmivelés kovetkezménye, amelyégkamitasunk étt mintegy 40-20 ezer
evvel ezedttre teheb. (K6szea), F. 1984.) A Karpat-medenceében a természeti vigdon
valtozasa kovetkeztében azoészamitasunkat medels otodik évezredben kezdett a
féldmivelés elterjedni. Ennek jellegzetes formaja a tikak miveltség, a szantd-uigt
pasztorkodd, cserépedény készKultira elterjedése. A bronzkor idején mar minden
bizonnyal lezajlott a tarsadalom diverzifikaciéjgs foldvarakban lako, felfegyverzett
katonai arisztokracia allt a tarsadalom élén.
Eurépan belll a bronzkor idején jeléstkilonbség mutatkozott a fejlett foldkozi-
tengeri és az elmaradott északi kulturak kozotti. &. XIll. szazadtol kezdve a
radikalis torténelmi atalakulasok, mint a gorogtird vagy a mikénei birodalom
bukasa jeleriis mértékben atalakitottdk Kdzép-Eurépa bronzkagtivdését. Annyi
bizonyos, hogy a foldkozi-tengeri civilizaciok a rldéses ifszakban jeleids
mértékben hatottak a barbar észak gyorsan kibonfekolturajara. Az (j, altaldban
urnamedsnek nevezett kultira aztan soha nem latott t&datayitott a kereskedelem
és az ipar fefldése ditt és vegul északon is a varosias élet kialakutis&bzettek.

(KOSZEG), F. 1984.)

Ez az az iflszak, melyben kialakuléban voltak Eurépa mar neeikis azonosithatd
népei, mint az illirek, afispannonok, a trakok, az etruszkok a#simhmitasunk étti
masodik évezred végén.
A keramidk hosszu tulélése, azaz retardacioja anged kovetkeztetni, hogy a
Karpat-medencében az egyes urnafaerpek zart egységben éltek tovabb a kultdra
hanyatldsat kévéen, egészen az ddzamitasunk étti V. szazadig, mint azt tébb
nyugat-dunantuli Iélhely is bizonyitja.
A rémai héditas révén azddzamitasunk kezdete kortl kapcsolddott be a Kaneatence
négy évszazadra az Okoritweltségbe. Ebben az dden Panndnia tartomanyban is
jellemzs volt a rémai tulajdonmodell kialakulasa. A romaidolalom me#gazdasaga a
nagycsaladdok mégazdasagi tevékenységén alapult. A csélaafpater familias abszolut
jogokkal rendelkezett a csaladtagok és a birtokttfelA romaiak kétféle tulajdonjogot
kilonboztettek meg: az egyéni és a csaladi tulajdanfoldtulajdon mindig a csalad
tulajdonaban allt. A rédmai allam azonban jetentnértékben szabalyozta és formalta a
tulajdonjogot: azt végeredményben a rémai allamaztdn a birtokos csaladra. Ennek
kozismert példaja a haborus veteranok foldhoztadgta (RITscH, A. 1997.)

!> Noha szamos egnél ésemkssnél megfigyelhéik a birtoklas, a territorialis magatartas sajatgasa
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A rémai tulajdonjoggal teljesen ellentétes volt ermgan tulajdonlasi modell, amely az
egyénnek az allamtdl fuggetlen, abszolat birtokiaafapult. Mig a romai modellben a
romai polgar birtokviszonya csak az uralkodoi, jogeretben létezett, amely
nagymértékben korlatozta a birtokos személyes @isfimgetlenségét, addig a german
vagy szasz szabad poltfamz allamtdl fuggetlenil deklaralta birtoklasanakyit. A
szabad germanok kozott a foldbirtoklas pre-szagidéirsadalmi kereteket megsl jog
volt, amely a szabad foldtulajdonos eszméjéheédiit, és mint ilyen, figgetlen volt az
uralkodoi jévahagyastol.
A german modell elemei ismerib&t fel az angol térténelem 1066-ig terfed
szakaszaban, illetve az amerikai torténelemben dllXX1X. szdzad kozepéig,
amelyet a szabad foldfoglalas jellemzett. Az angoténelem egyik sajatossaga a
normann hoditast kéuwidn a két tulajdonlasi forma keveredése: a haszmélés
birtoklason alapulé german modell, valamint az adloyozason, és az uralkodd, mint
legfébb foldtulajdonosként valo elfogadasan alapuloraaiémodell alapjan.

A hagyomanyos zsido vallasban a kéztulajdon Jetawa&hlo vallasi kapcsolaton alapult.
Egyedul Jehova az egyetlen jogos tulajdonosa andé8ldAz az elképzelés, miszerint a
birtokos nem rendelkezik abszolut jogokkal a foldiettéen, a vallasi hagyomanyokon
alapult. Isten birtokolja a foldet, az emberek caakazok a foldon;...Az Ur bir ez egész
folddel, és minden benneskkel, Ové a foldnek kereksége'’.”

Az a zsido nézet, mely szerint Isten birtokolj@&lét, a keresztény vallasban is megjelent.
Az apostolok cselekedeteiben olvashatd, hogy ai kerasztények mindent megosztottak
egymas kozott, szétosztva javaikat és birtokdikak kozépkori keresztény vallas mar
elismerte a magantulajdont, de nem tekintette azarélagos birtoklasi médnak. Az
ervelés mogott az a vélemény huzdédik meg, miszdsien a foldet az emberek kdzos
hasznalatara rendelte, és ezt minden mas jogrm&léthen kell tartani.

A feudalizmus kialakuldsa soran az adomanybirtoki@adszerének megteremtése
létrehozta a vilagi birtokot, illetve a vilagi boktossagot. Az adomanybirtoklasnak két
tipusa volt, a beneficium ("j6-szolgalati" birtokeghatarozott szolgalat fejében), amely
nem Orokbdott, illetve a feudum, amely or@dott €s katonai szolgalathoz &dott. A
tarsadalom csucsan a fejedelem (kiraly) allt, akiiibéri viszony kiépitése ésbwitése
céljabdl adomanyozott birtokotiihéresének. A nagybirtokos ugyancsak adomanyoz
kisebb birtokot. Az igy kialakuld vazallusi rendsze hibéri lancolat, amelyben minden
htibérur csak a sajat vazallusanak ura.

A koOzépkor (a hbéri tarsadalom) fejdési szakaszai régiok ésosrakok szerint

tagolhatok. Eurdpa nyugati felének korszak-beoaztésrai kozépkor (V. sz. végdta XI.

szazad), a "viragkor" (XI. sz. - XV. sz.) és a Kgkar (XV. sz. végeail a XVII. szazadig),

mely utdbbi mar &tmenetet képedkés viszonyok kialakulasa felé.
Kelet-K6zép-Eurdopaban (Lengyel-, Cseh- és Magyaéwys valamint az osztrak
részek) az etskét periddus megegyezik bizonyoséttolédassal: a korai (X.-XIlII..
sz.) és a virdgkor (XIV.-XVI. sz. eleje). A harmkdizakasz azonban a fgjési vonal
elkanyarodasa miatt hianyzik és a 16. szazadt@agrarosodas kialakitja a XIX..
szazadig tarté un. "masodik jobbagysag" rendszerét.

A vilagi mellett kialakult az egyhéazi foldtulajdoamely tovabbi két részre tagolddott: a

vildgi papsag és a szerzetesrendek birtokaira. gghdzi birtokok sajatossaga az

16 Szabad ember, azaz freeman.
1724 zsoltar. Enekeskonyv magyar reforméatusok hdatara, Kalvin kiad6, Budapest. 1997. p. 48.

18 J6zsef, a ciprusi szarmazasu levita, aki az alubs6d a Barnabas nevet kapta ... eladta a birtakdbw
szantéfoldet, fogta az arat és az apostolok |&btette. Apostolok cselekedetei, 4,34-37.
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elidegenithetetlenség: a tulajdonos az egyhaz r{(PfRatium Petri") €és nem a papi
személyek.
A feudalis rendszer Anglidban 1660-bartirizmed®. Ez bizonyos értelemben az
foldbirtoklasi koncepcio gyzelmét jelentette a bérlettel és adoméanyozassailsag
de mélyebb 0Osszefuggések értelmében a german muodslatérését jelentette,
megebsitve a tulajdonlas abszolat, kormanyzattol éskoddi befolyastdl mentes
jellegét.
A fenti példak mutatjadk, hogy a tarsadalom dd@se szempontjabol meghatarozé a
foldtulajdonlas modja. Azonban viszonylag fejlettarsadalmak Iétezhettek a
foldtulajdonlas nélkidl is, amire j6 példa a vandafbmagyarok tarsadalma, melyben a
féldbirtoklas motivuma csak nagyon korlatozott rakioen mutathato ki.

2.2.1 A foldtulajdonlas Magyarorszagon a honfoglalastol

Kollwentz Odon a magyar efdazdalkodas vizsgalata soran tiz jeberitategoriat kilonit
el, foként a jogszabdlyalkotas altal meghatéarozdtinigrvallumok alapjan (KLLWENTZ,
0. 1994.))

- Az erdbtulajdon kialakulasa, a mellékhasznalatok jeisége (1000-1486).

- Az erdbk teruleti csokkenése, a primitiv éghzdalkodas kezdete, éeadtékelés
(1486-1565).

- Torekvések a rendszer éghzdalkodas iranyaban (1565-1791).
- Arendszeres efigjazdalkodas kezdete (1791-1849).
- Az elnyomatés évei az osztrak uralom hatasa a maggégazdalkodasra (1849-
1867).
- Az Uzemterv szerinti efdjazdalkodas kiteljesedésének kezdete (1867-1920).
- Az Uzemterv szerinti gazdalkodas kitejesedése (192®).
- Al vilaghabora végét a rendszervaltozasig (1945-1990).
- A tulajdonosi struktira megvaltozasa és paradig@i#gds az erégyazdalkodas
célrendszerében (1990-2000).
A magyarsag a honfoglalaskor nem folytatotisen helyhez kotott foglalkozast, ezeért a
foldtertlettel, az ingatlannal kapcsolatos jogokgnmem voltak kifejpdve. Nagyobb
kozosségek, mint a torzsek szallashelye voltakrbital elkiilonitvé®.
Az érteket ebben azdben a labas joszag jelentette. Még I. Istvan karaba tind volt az
alapved értékegység. A foldterllet a letelepedéssel, dnidvelés elterjedésével kap
nagyobb jeleriiséget, ami maga utan vonja a foldjog kddgsét is. A birtokok
szerzéseének két jogcime alakul ki:
- az eredeti szallasbirtok, amely a honfoglalas katelepedésig nyulik vissza,

- illetve az adoménybirtok, amely a kirdlynak a megmnszallt terliletek feletti
rendelkezési jogan alapult. $§GRE, P. 1980.)

Kezdetben a szallasjog volt azésebb, de keibb mindinkabb az adomanybirtok leép
elétérbe, és az Arpad-kor végén mar alig taldlhatd ydemgyszagon eredetei szallasbirtok.
(Hainik?! cited in GORE, P. 1980.)

19" Act of Indemnity and Oblivion' tdrvény.

2 Az elkilonitést a gydik, melyek sokszor ledontott fakbol allé mestersémjeadalyok, vagy természetes
akadalyok, mint pl. mocsarak képezték.

2 Hajnik. (1872) A magyar jogélet az Arpadok alatt.
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Az ingatlannal és azon belll kilénésen azéeetl kapcsolatos jogokat ebben a korban
torvény, kivaltsaglevelek és a szokasjog szababioZz birtok adomanyozasa azonban
nem jelentett tulajdonjogot a sz6 klasszikus értzl@se szerint, inkadbb birtoklast és
haszonélvezeti jogot, mivel az elidegenités tekden a jog korlatozott volt. Ebben a
korban nem volt még kulonbség az allam és a kiméganvagyona kozott, igy jelést
meg nem szallt efdégek alltak a kiraly rendelkezése alatt.

A vazolt fejlbdés ellenére sem valtak az édnindenitt a magantulajdon targyava. Eppen
az erdk alltak ellen legtovabb a tulajdonforméak valtoz#ésg annyira, hogy a
kozbirtokossagi ekitulajdon egészen napjainkig fennmaradt. Gyakort aal is, hogy a
foldesur a sajat jobbagyaival osztozott ebben @ssgben. (&HRE, P. 1980.)
Az allam és a féldbirtokos mar korai szazadokbam-¥X/.) is korlatozta egyes
tertleteken az etdhasznalatat, de jelleen csak a XVIII. szazad elejétterjed a
tilalom, lesznek ilyen-olyan okbdl tilalmasak 8kd A somogyi Nagyszakacsiban mar
az 1300-as években volt paraszti gizosség is, kilon szabalyokkal. Ahaivien

volt erd, ott sokdig élt a szokas, hogy azé lett, akszbr megjeldlte, lefoglalta a
terlletet.

A foldesurak allodialis rendszerik kiépitése sa@zantok, rétek mellett hatarokat vontak
az erdben is. Jobbagyaik faizasi szokasjogat irasbeli ateggpdassal, irott joggal
szabdlyoztdk, azaz korlatoztak. Ezutan a jobbaggpkideig térités nélkil, majd munka
ellenszolgaltatasaval, kéish pedig éppenseggel fizetség aran szedhettekizid, thazra.
Ez a valtds a fennmaradt urbariumokban is nyomeetk@t. (Soos K. 1997.)

Faban szegény vidéken korabban jelentkeztek atk&rl@iagyobbak voltak a terhek, az
erddségek kicsi falvaiban &k viszont még a XX. szazad elején is ugy tekinketséni kell

a szuleté#il a halalig, azt ingyen adja a rengeteg. A faipggi egyes napokon szekérrel is
ingyen gyakorolhattak, a zsellérek és mas szegépgdlg hatalassal (ami elfért a haton)
szerezhettek maguknalkztevalot.

Szigoru rendje volt a fabeszerzésnek a varosokhandbrecen példaul a Nagyérd
hasznositotta, mégzsebiztost is kineveztek az 1700-as években. Asekvkozil
csak az juthatott tuz&hoz faizas keretében, aki legalabb harom éve asbéarolakott.
A XVIII. szazad elejéig minden polgart egyként agyien megillet jog ké$bb hol
igavonénkénti, hol telekméretenkénti, hol pedigizmtett adéhoz igazodd korlatokkal
egészult ki. Egy ideig az éplletfa is téritésmemas aztan mar csak fizetségeért,
kivéve, ha iz aldozata lett a lak6haz, vagy ha a katonasag&zaebirt épuleteket,
igy példaul 1737 korul kétlovas istéllékat kelléihtuzni. A gallyat a szegények
ingyen hordhatték, kivéve a friss vagason maradtakzakat csak garaseért.

Az 1800-as évek urbérrendezése soran a faizas atajakitottak: a foldesur akkora étd
volt koételes adni a jobbagyainak, amekkoranak agkér megegyezett a faizasi joguk
értékével. Ekkortdl elkilonitettéek az ékidt és kozbirtokossagi, Urbéres stb. 6&rd
alakultak ki. Ezekben a szokasjog altal szabalyoelphrasok keretében osztottak a fat
(nyilazéssal, sorsolassal stb.)
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2.2.2 A tulajdonjog szabalyozasa a polgari torvenykonyesnt

A XIX. illetve a XX. szazad els felében a magyar maganjog fejlesztésére tobbl&isér
tortént, azonban atfogé jogi kdédex nem sziletetly ia polgéari jogviszonyok

szabalyozasaban igen nagy szerepet toltottek beomsasgok kodexei, illetve a birdi
joggyakorlat.

1825 és 1867 kozott lényeges torvények keletkeZtek867-61 kezdve az els
vilaghaborulig az osztrdk jog hatasa érvényesiltazledsztrak Polgari Térvénykdnyv
mellett jelends szerepe volt a német tételes jognak is. Kieméliskbrepet toltott be
tovabba a német jog mintgjara készult 1875. évi XHXtérvény - a kereskedelmi
torveny.
A kodifikécids kisérletek kozil megemlitehdeleszky Istvan 6roklési jogi tervezete,
majd 1900-ban a magyar Ptk. &lszovegtervezete. 1913-ban készult el a masodik
szbvegtervezet, amelyet egyébként a biréi gyakéelas hasznélt. 1928-ban kerllt az
Orszaggiilés elé a Magyarorszag Maganjogi Torvénykonyvémawhkglata, amelyben
viszont a Svajci Polgari Torvénykoényv befolyasat vk ékelhet.
1960-ban kerilt elfogadasra az 1959. évi VI. téwarPolgari torvénykdnywt, amely az
allampolgarok, illetve az allam, tovabba a d#siekben az dnkormanyzatok, a gazdasagi
és tarsadalmi szervezetek vagyoni és egyes szemigbnyait szabalyozza Az
ingatlantulajdonnal kapcsolatos hatalyos magyaszabalyokat a Polgari térvénykdnyv
(Ptk.) tulajdonjogi része tartalmazza. Az ingatldajdonnal kapcsolatosan az alabbi
lényegi szabalyozasi pontokat célszkiemelni:
112. § (1) A tulajdonost megilleti az a jog, hoggi@og birtokat, hasznalatat vagy hasznai
szedésének jogat masnak atengedje, a dolgot Wé&kokiadja vagy mas maddon
megterhelje, tovabba hogy tulajdonjogat masra agzh vagy azzal felhagyjon.
(2) Az ingatlan tulajdonjogaval felhagyni nem lehet
115. 8 (1) A tulajdonjogi igények nem évilnek el.
187. 8 (1) A birtokot megszerzi, aki a dolgot mawakeszi, vagy akinek az mas médon
hatalmaba keriil (birtokos}.

(2) Birtokos az is, aki a dolog idlegesen mas személy hatalméba kertlt, valamint az,
akinek a foéldjén hasznalati jog all fenn.

A vagyonkezdli jog jogosultjat - ha jogszabaly masként nem récedk - megilletik a
tulajdonos jogai, €s terhelik a tulajdonos kotetestgei azzal a kikotéssel, hogy a vagyont
nem értékesitheti, illetve arra zalogjogot, illehaszonélvezeti jogot nem alapithat.

Az erd privatizaciéja €s vagyonnevesitése kovetkeztélrejdtt osztatlan kdzos
tulajdonok magas aradnya miatt indokolt attekinteanik6zos tulajdonlasra vonatkozo
fontosabb dlirasokat.

139. 8§ (1) A tulajdonjog ugyanazon a dolgon meglattt hanyadok szerint tobb
személyt is megillethet.

22 pgldaul az 1840. évi XV. torvény a valtordl, az4a8évi XVIII. torvény a kozkereseti tarsasagrol és
részvénytarsasagrol, az 1840. évi XXI. térvényladjegjogrdl stb., majd 1853. majus 1§Eéletbe 1épett
Magyarorszagon is az Osztrak Polgari Torvényko@RTK).

% Fébb részei a bevezetrendelkezéseken til a személyekkel, a tulajdomipgg kételmi joggal és az
oroklési joggal kapcsolatos szabalyozasok.

24 Az elbirtoklasrél a Ptk. 121. § rendekezik:(1) iBlklas Gtjan megszerzi a dolog tulajdonjogat, aki
dolgot sajatjaként tiz éven at szakadatlanul batjak
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140. 8§ (1) A tulajdonostarsak mindegyike jogosuttadog birtoklasara és hasznélatara; e
jogot azonban az egyik tulajdonostars sem gyakatjala tobbiek jogainak és a dologhoz
f1z6d6 torvenyes érdekeinek sérelmeére.

1999-et megélzéen a tulajdonostarsak egyhangu dontése volt székssn erdben folyd
gazdalkodéassal kapcsolatos dontések meghozatakakal. szabalyozas kovetkeztében az
egyszeii tObbség is elég, de célsiedbrekedni a midsitett tobbség eléréséhez a hosszu
tavl gazdalkodas céljainak megalapozott megvaksigédekében. @&RTHA, P. 2000.) A
birtoklas, a hasznalat, a hasznositas, valamiehdes gazdalkodas kdrét meg nem halado
kiadasok kérdésében a tulajdonostarsak - ha a ngprveasként nem rendelkezik -
szotbbbséggel hataroznak; minden tulajdonostarsakgfdoni hanyada aranyaban van
szavazati joga. Ennek ellenére a Ptk. 144658jala tulajdonosok egyhangu hatarozatat az

egész dolog hasznalatba adasahoz.
144. § A tulajdonostarsak egyhangu hatérozata epelss
a) a rendes gazdéalkodas korét meghalado kiadasokhoz
b) az egész dolog feletti tulajdonjog atruhazadsahazegész dolog haszonélvezetbe

vagy hasznalatba adasdhoz, biztositékul lekotéséremyy méas modon vald
megterheléséhez.

A BH1978.245° dontés pedig kimondja: kozos tulajdon esetébenladbnostars nem
kothet harmadik személlyel a kézos ingatlan hastééd vonatkozéan a masik (tobbi)
tulajdonostarsra is kihatd6 megallapodasEnnek alapjan a kozos tulajdonosok kozotti
egyet nem értés esetén az ellentmondas megnyungéaton jelenleg sem tisztazhato.
141. 8 A dolog hasznai a tulajdonostarsakat tuldjdanyaduk aranyaban illetik meg;
ilyen aranyban terhelillket a dolog fenntartdsaval jaré és a dologgal laptss
egyéb kiadasok, a kdzos tulajdoni viszonybdl érkdtelezettségek, és ugyanilyen
aranyban viselik a dologban beallott kart is.
142. § Az allag megovasahoz és fenntartasahozléslid szikséges munkalatokat
barmelyik tulajdonostars jogosult elvégezni; aeilykiadasok raésrészét mindegyik
tulajdonostérs viselni koteles. llyen kiadasokttebzonban a tulajdonostarsakat a
lehetiség szerint értesiteni kell.
145. § (1) Sajat tulajdoni hanyadaval barmelyikjadibnostars rendelkezhet.

(2) A tulajdonostérs tulajdoni hanyadéara a tobkijtonostarsat harmadik személlyel

szemben élasarlasi, dbérleti, illetleg ebhaszonbérleti jog illeti meg.

(3) A kulon jogszabalyokban méas személy részéneditott ebvasarlasi jog megéti

a tulajdonostars é&vasarlasi jogat.
Tekintettel arra, hogy a k6zos tulajdonnak a g&atids és rendelkezés szempontjabol
vannak az egyes tulajdonosok abszolit jogat kafatbatranyos vonatkozasai, a jog
altaldban kedvez a tulajdonkdz6sség megszintatékaét intézkedéseknek. (KSzKY, J.
1992.¥" A k6z6s tulajdonlas megsziintetését barmelyik dolapstars kérheti. Foldtulajdon
esetén az 1993. evi Il. torvény rendelkezik a kdmtegdon megszintetésének szabalyairol
A jogalkotd azonban felismerte az é&kdoszthatosdganak korlatozott voltat, ezért e
rendelkezések az éne — fasitas kivételével - nem alkalmazhatBakbhsl kdvetkezsen

51978 évi 245. Bir6i hatarozat A Ptk. alapjan.

%6 BH1978. 245. A birtokhaboritas megallapitasanélkefi szem ditt tartani, hogy a tulajdonos a dolog
hasznalata soran kételes tart6zkodni minden olyagatartastol, amellyel méasokat, kilonésen a szataiizé
szlikségtelenul zavarna, vagy amellyel jogaik gyldlsat veszélyeztetné.

2739/1992. (VI1.16.) Alkotmanybirésagi (AB) hataroza
81993. évi Il. torvény a foldrendé2s foldkiadé bizottsagokrél. 12 /E. §.
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erdsre a Ptk. Altalanos @&tasaf® az irdnyaddk, mely szerint a megosztast lebgt
természetben kell elvégezni. Amennyiben a megosatabasznalhatésagot jeléat
mértékben korlatozza, ugy a kdzos tulajdont értiéduiskell, és a befolyt 6sszeget kell a
tulajdonostarsak kozo6tt tulajdonuk aranyaban széios

Meg kell azonban kilénboztetni tarsult tulajdonl&s térsult gazdalkodast. Tarsult
gazdalkodas tobb, helyrajzilag kulonallé @&rdajdonos erdbirtokan is megvalosulhat,
k6z0s tulajdonlas egy helyrajzi szam osztott tulajdsa esetén merl fel.

2.3 A privatizacio szerepe a gazdasagban

A privatizacio és tulajdonvaltas alapjaiban forraadtt nem csak az diglazdalkodasrol
alkotott nézeteket, Ujra létrehozva a magarbgmddalkodas fogalmat, de az egész
tarsadalmi berendezkedést. Hosszu tavu hatases edj¢szében még fel sem méiblet A
privatizacié és tulajdonvéltas elméleti alapjainaksgalata tehat nem kerilemeg,
mivel ennek fényében értékelbet magyarorszagi tulajdonvaltas, illetve d@dvatizacio

€s vagyonnevesites is.

A privatizacio értelmezése élgnt sziilkségessé teszi a 'kdz' és ’'egyén’ [pubhd a
private] kifejezések értelmezését. A koztulajdone@géni tulajdon megkilénboztetése
alapved a tarsadalmi, jogi és gazdasagi felépités szengtat (SARR, P. 1988.)

E.S. Swas (1987.) az alabbi médon definidlja a privatizacéfba kormanyzat szerepének
csokkentése, illetve a maganszektor szerepénekléséven tevekenységek, illetve a
birtoklas szintjén. A definicio thgabb édikabb modon is értelmeziiet

- tevékenyseégek, funkciok athelyezése az allami dafdra magan szférdba (altalanos);

- a termelés és szolgaltatdsok athelyezése az akaférabol a magan szféraba
(konkrét).

Helyesen mutat ra azonbamA®R, hogy a kormanyzat szerepének valamely terileten
vald csokkentése mas terileten fokoz6do tdbbleékmwséget jelenthet. Példanak az
oktatast hozza fel, mivel a magan iskoldk beveeet@skormanyzat ellénzési,
koordinalasi tevékenységének fokozasat teszi spéksé. Ebll levezetve a
privatizacid sok esetben a kormanyzati tevékenysigtlan, vagy nem tervezett
allami beavatkozasokat, tobblet terheket eredmémtezEz a folyamat a
magyarorszagi efgbrivatizacido esetén is medfigyelietmivel a tobbletfeladatok
ellatasa érdekében az AESZ folyamatos fejlesztéséraszilkség.

A fentiek alapjarStarr a sZikebb definicio alkalmazasat javasolja. Ailezn értelmezett
definicié is tovabbi pontositasra szoruLABE, W. (1987.) megkuldnbdzeti a politikai és
tarsadalmi indittatasu privatizaciot.cBbi kormanyzati dontéseken alapul, mig az utébbira
példa a tarsadalmi igények valtozasa kovetkeztéledvetke# valtozas, mint példaul a
magan alapu gyogyellatas, oktatas elterjedése.

Ebsl kovetkeden a kozlekedés privatizacioja jelentheti egyrészkdzlekedési

vallalat privatizacidjat, de a személygépkocsikhdélitasat is a tomegkozlekedés

rovasara, ami jo példa aigzbb és tagabb definicio alkalmazasanak kilonbsegér
WILLMOTT €s YOUNG (1977.) egyenesen torténelmi folyamatként értékefogyasztas
sulypontjanak az athelyédését a tarsadalmi sziékraz egyén szintjere. Szamos mas
szerd is megebsiti az egyén étérbe kerllését a tarsadalmi kultira és kozosséséva.
(R. EENNETT1977.)

291959. évi IV. térvény, 147-148. §.

% The act of reducing the role of government, oréasing the role of the private sector, in an égtior in
the ownership of assets.
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Amennyiben nem a termelés, hanem a fogyasztas médggaljuk, a privatizacio ugy is

értékelhed, mint a kozosségi javak egyeni javakkal toétdrelyettesitése. Kbzgazdasagi

szempontbdl a kozossegi javak két alapyeliemzsvel rendelkeznek:

- valamely személy részvétele a fogyasztasban nenkkesth mas személyek
részvételének leh&téget,

- barmely személy fogyasztasbdl vald kizérasa kodisegagy akar lehetetlen.

A privatizacio elméleti megkozelitései:

- implicit privatizacio: az allami szolgaltatasok nmetségének, misségének
csokkentésével, pl. fogaszati tamogatasok megdzsete

- explicit privatizacio: az allami vagyon eladasa;

- kozvetett [non direct] privatizacié: magan szolgtsok finanszirozasa allami forrasok
segitségével;

- dereguléaciés privatizacié: korabbi allami monopigink felszamolasa, nyilvanossa,
illetve elérhebve tétele a verseny tbbbi résztégrszamara.

A magyarorszagi privatizaci6 nem hasonlithaté 6ssem a francia, sem az angol
gyakorlattal, mikor az allam, vagy az éppen kornoéniés part liberalisabb, mint az
elddje és néhany céget privatizal. qiacs, A. 1997.) Magyarorszagon a privatizacio
torténelmi |éptékben, totalis méretekben zajlikszikapcsolédva egy rendszervaltas
szikségleteivel. Mindez természetesen sajatos $dé@feelemekkel ruhazta fel a
privatizacio folyamatét.
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2.4 Tulajdonvaltasi stratégiak Kelet-Eurdpa erdégazdalkodasaban

2.4.1 Altalanos jellemzk

Kelet-Eurdpa orszagai az elmdult évtizedben haséitidvasokkal néztek szembe, mint
példaul a gazdasag atalakitdsa, a piacgazdasada atteérés, a privatizacio és a
kapcsolédd tarsadalmi feszlltségek, a globalizavEszélyei és lehé&ségei, az
elszegényedés kockazata. Az egyes orszagok altdt adlaszok jelerts mértékben
eltérnek egymastol, és az eltelt egy évtized n#orhyios értékelhéséget is lehévé tesz.

Az erdbtulajdonlassal kapcsolatos kérdések jélségie ezen orszagok gazdasagan belll
viszonylag kisebb sulyu, ugyanakkor azdrdulajdoni viszonyainak atalakitasat kiemelt
érdekbdés, sok esetben félelem kiséri, amely a kormangakgyfokl &vatossagat
magyarazza. Oroszorszagban példaul még mindig ¥@@akekos allami tulajdonban
vannak az ek, ellentétben példaul a stratégiai fontossagu, gézelajiparral.

Az aldbbi O0sszehasonlitds bemutatja, hogy milyemtékiéen tortént meg a korabban
allamositott erdk reprivatizacioja, a tulajdonosvaltas mennyire 6kik a tortenelmi
erddgazdalkodasi formakhoz. Kilonds hangsulyt kell éehit a jelentke& konfliktusok
vizsgalatara, értékelésére azdera tulajdonosok és a tarsadalom szintjén egyarant.

k6zosséqi (ezer hektar) magan (ezer hektar)
Osszes| allami egyeéh 0sszes  egyeni ipari egyeb
Bulgaria 3124 3124 0 0 0 0 0
Csehorszag 2141 1826 315 418 418 0 0
Esztorszag 1757 1757 5 175 170 0 5
Lettorszag 13383 1237 96 1080 1080 0 0
Lengyelorszag 6808 6730 76 1493 1460 0 33
Romania 5288 5283 0 334 334 0 0
Szlovakia 969 725 244 737 308 0 429
Szlovénia 310 285 25 725 725 0 0
Oroszorszag 525191 525191 0 0 0 0 0
Magyarorszag 1079 1070 9 623 69 0 554

1. Tablazat. Fatermesztési célu ékdertlete Kelet-Europaban.(Eurostat, 1998.)

2.4.2 A kelet-eurdOpai erdprivatizacio értékelése

A kelet-eurdpai orszagok eftlilajdonosi szerkezetének vizsgalata alapjan meggiiato,
hogy az erd tulajdonvaltasa mindenhol napirendre kertlt, jaltéen azonban a gazdasagi
atalakulas egy kébbi fazisaban. Altalanosan jellethaz 6vatossag, mellyel a kormanyok
a medgazdasagi, és kilondsen azé&ediletek tulajdonvaltasat kezelik.
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1. Abra. Allami és magan eftlilajdon aranya a kelet-eurépai orszagokban.
(Eurostat, 1999.)

A tulajdonvaltas médjat illéen alapveten két kilonb6& stratégia kilonboztethietneg:

- a restoraciés vagy privatizacios modszer, mely re@ékorabbi, 1945-6t medeld
tulajdoni szerkezet visszaallitasa torténik megohyos korlatozasokkal és a meglév
foldnyilvantartas segitségével,

- aprivatizacios mbdszer, mely soran aztrdiletek eladaséara, arverésére keril sor egy
tébbé-keveésbé nyilt piacon. A kialakuld birtokszaét és tulajdonosi réteg
forméalédasa ez esetben elvileg fiiggetlen az all&ésisnegeizs birtokszerkezeti. >

A kelet-eurGpai orszagok jelleen a restoracios moddszert kovetik, szamos esetben a
korabbi tulajdonosok tulajdonjoga is fennmaradikca kezdli jogok visszaallitasarol
kellett gondoskodni. A privatizaciés modszert —Magyszagon kivil — csak a balti
allamok alkalmaztak, ahol azonbaiként fenyerdsk talalhatok, a biodiverzitas altalaban
alacsonyabb, az &l iparszeii kezelése jellenibb, az erinek a gazdasagban betdltott
szerepe jelefsebb. Azonban ebben az esetben is a privatizésioréeios modszerekkel
egyutt, azokat kovéen kerilt alkalmazéasra.
Esztorszag esetén példaul a tulajdonvaltas lépdsdretkesk voltak:
- eredeti tulajdonosi szerkezet helyreallitdsa;
- el koros privatizacio a restoracioban résztie\birtokszerkezetének javitas
céljabdl, (pl. szomszédos terlletek, megszerzéglwpnos arverés nélkiil;
- restoracioban részt nem ehelyi lakosok foldszerzése privatizacios technikak
segitségével,
- fennmaradé teruletek nyilvdnos privatizacija aégen, részvételi korlatozas
nélkdl. (Ozols A. 1998.)
Olyan radikalis és torténelmi &@mények nélkil valo tulajdonosi valtozas, melyet a
magyarorszagi privatizacio és vagyonnevesités eraglazett, sehol sem tortént a térség
orszagaiban. A fentiekib kovetkeden gazdatlan és rendezetlen tulajdonu tertletek csa
kisebb aranyban, vagy egyaltalan nem Képek a tulajdonosvaltas soran, mint a
magyarorszagi efiprivatizacié esetén. Bulgaridban példaul kilon adaly rendelkezik

%1 Ez teljes mértékben a magyarorszagi privatizasitén sem tejesiil, mivel szamos telepiilésen arlicit
résztvevk figyelembe vették a korabbi tulajdonosok, illetsdkdsok birtok-visszaallitasi kisérleteit. Az
eredeti birtokviszonyok visszaallitasara valé tédekviszont a jogalkotd esetén nem érzékélhet
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a fakitermelés tilalmardl a tulajdonosvaltasra Ikijetertletek esetén. ®yanov, N.
2000.) Szlovakidban a tulajdonosvéltas és a gaadatk megkezdése elvalt egymastdl, a
rendezetlen jogallasu tertleteken az allam ferjatarigazdalkodasi tevékenységet. &@bb
kovetkeden sokkal kisebb az esélye a gazdatlansagbdl akdirdé felmerilésének, mint

a magyarorszagi edgrivatizacio esetéen.

A térség orszagaiban az egyéni gazdalkodas a pilemdivételt képez Szlovakia,
amelyben jellem& a kulénb6d tarsult gazdalkodasi formak alkalmazasa. Ennek
magyarazata elsorban abban a tény#en rejlik, hogy Szlovakiaban korabban sem volt
jellemzs az egyéni gazdalkodas a jellefem hegyvidéki, hosszabb vagasforduldju
teriiletekef. A tobbi orszagban azonban, ha elaprézédott foamais, de az egyéni
gazdalkodas az altalanos, kilondsen azokban azagwiizan, ahol a mégazdasag
kollektivizalasa sem tortént meg az 1950-es években

2.4.3 Tarsult erdfgazdalkodas a vilagban

A vildgban szamos orszagban folyik tarsultégralzdalkodas. Ezek jel€ist része azonban
olyan elmaradott orszag, mely jorészt torzsi snirsmerveddott, és ahol a piaci viszonyok
nem alakultak ki, illetve a természettfarrasok hasznositasa kezdetleges szinten all (pl.
Ghana, Butan, Nepal.)
A fejlett orszagokban a tarsult vagy kozosségi 6gaddalkodas ebsorban az
onkormanyzati ergk foként kozjoléti celu kezelését jelenti.
BELLWOOD szerint az Amerikai Egyesiilt Allamokban a kozosséghk felé az allami
erdbk rendszerének kialakitasdval egyhdn fordult jelertisebb figyelem, mig az
allamkdzosseéqgi, szovetségi ékdrendszere péar évtizeddel korébban kialakult. A
szévetségi ertkhoz hasonléan szamos allam [az Egyesiilt Allamdiediil] sikeresen
hozta létre az allami el rendszerét.
A kozosseégi ergk azonban jeledsen eltés, alapveben joléti funkciokat toltenek be
az allami és a szovetségi éktioz képest:
- helyi szervezet vagy szengeies tulajdonaban vannak,
- a helyi k6z6sség céljait szolgaljak,
- az erdt és az erégazdalkodast kozelebb viszik a mindennapi embemgkhe
- jelensen névelik az életmiiséget a kornyéizteriileteken BELLWOOD, A. 1998.§°
Figyelembe kell venni azonban, hogy a fenti érteldsben a kozosségi ékd
alapveten onkormanyzati, varosi dikkt jelentenek. A hagyomanyos értelemben vett
tarsult erdgazdalkodasnak nincs hagyomanya az Egyesiilt Allaamk

Szamos tanulmany vizsgéalta a GATT és NAFTA szabadkedelmi megallapodasok
hatasat, a foldprivatizacié és a modernizacioskt@esek hatasat, kilonos tekintettel arra,
hogy miként befolyasoljak a hagyomanyos #uszdasagi szektor életképességét
Mexikéban. Szamos szérxizsgalta, hogy a neoliberalis gazdasagpolitikarvaem jar-e
katasztrofalis hatassal a mexikoi @dtokossagokra és eblbkdvetkedien a mérsékelt
€govi és trépusi efidkre.
Mexiko erdssultsége 25 millio hektar mérsékelt ovi @rés 24 millié hektar trépusi
6serd. Az évi erditerulet-csokkenés 670 ezer hektar. Szamos égeerlasagi
program tdmogatja az €kl medgazdasagi terlletté tori@ratalakitdsat, mint pl. a
PROCAMPO program, amely az étdrilet csokkenésének 75 szazalékéértdelel
A mexikoéi erdk tulajdonosi szerkezete egyedulallo Latin-Amerikdb(arrFeg, D. 1997.)
A mexikéi forradalom kovetkezményeképp azétedilet tobb mint 80 szazaléka kollektiv

%2 A hegyvidéki teriileteken Magyarorszagon is megrvésagyomanya a tarsult gazdalkodasnak.
% http://omega.cc.umb.edu/~conne/aileen/community.ht
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‘ejido’-k** tulajdonaban van. Altalanos, hogy a wgazdasagi foldek egyéni kezelésben
vannak, mig a legék és az erék osztatlan k6zos birtokokat képeznek. Az ejid@ikitete
3.000-20.000 hektar kozott valtozik.

Az erdbgazdalkodas az elmultdllig ugynevezett Forest Expolitation Industrial $nit
ok kezében volt, melyek minimali$édrat fizethek az efdulajdonosoknak. A 80-as
évekdl kezdve azonban a szovetkezetek mar képesek volegszerezni az afd
kezelési jogat kozosségi éghzdasagok (CFE's) létrehozdsaval. Ezen kozOsségi
erdbgazdasagok a vidék fejlesztésében jéemhodellként szolgalhatnak. Az elmait
évek soran étérbe keriletek a kornyezetvédelmi szempontok is:taesult
erddgazdasagok eételepitést is végeznek, illetve vizvédelmidd@vokat létesitenek.
Ennek ellenére a fakitermelés gazdasagi hasznaatiazay erd és kornyezetvédelmi
tevékenységet: amennyiben a vidéki lakossag naglyabinat latja az esdek, mint a
legebnek, akkor nem fognak efuitast végezni, mivel az etdl védelmével a
jovedelmiiket biztositjak.

Az elmult évtizedben a kdz6sségi égdzdalkodas sikeresnek bizonyult: jelenleg mintegy
az erdterllet 20 szazalékan gazdalkodnak kozosségek,elely orszag fatermékeinek
egyharmadat allitjak &l

A tarsult gazdalkodas problémai Mexikéban az algkibi

- hatarok meglétének hianya a kd6zosseégek kozott;

- erss magan fafeldolgozé szektorral szembeni gyengekkégpviselet;

- korrupcio a szOvetkezetek vezetéseben;

- illegdlis fakitermelés, amely sok esetben meghaladggalis fakitermelés nagysagat.

Az 1992. évi eréitorvény jelents mértékben egysaeitette az erdészeti szabalyozast, ami
jelentbsen csokkentette az adminisztracidos terheket, delllegalis fakitermelést is
elosegitette. Az agrarreform lelbge tette az ejidok-nak a foldek privatizacidjat,
csokkentek a tamogatasok ésteljies modernizacio keddott. A szabadkereskedelmi
egyezmények kdvetkeztében a §é@imok megsimtek és az észak-amerikai olcs6 faanyag
jelents konkurenciat eredményezett a tarsulttgeddalkodasi szovetkezetek részére, ami
jelentsen csokkentette a jovedelniséget.

Ebbsl azonban nem az kovetkezik, hogy az Okologiai el csokkent volna, mivel
kisebb az igény a belfoldi faanyagra: az arcsokkeneé szovetkezetek a kitermelés
novelésével reagalnak, hogy az arbevételt biztdsiBéldaul a Nuevo San Joan kézbdsség
a korabbi évek 80.000 }es fakitermelését 1994-ben a megengedett maxirh@4s000
kobméterre volt kénytelen emelni. Emellett a tédrsglzdasagok dalsorban a
kornyezetvédelmi célt tevékenységek elhagyasavidkesithetik kdzvetlen koltségeiket,
elhagyjak az erdfelujitast.

G. HARDIN szerint a k6zos foldhasznalat torvényéieerkockazattal jar, mert az egyéni és
kozosségi erdekek Utkdzesét nem lehet elkertlni.

Egy juhasz a kozos legel annyi allatot akar tartani, amennyit csak lelgesé
Amennyiben még egy allattal tdbbet tart, gy azibat teliesen az 6ve, viszont a
tullegeltetés kockazatabdl csak a teljes haszaédatyaban részesil. Forditva is igaz,
hogy amennyiben viszont eggyel csokkenti a ny&zBnat, a tdllegeltetést csak
aranyaban csokkenti, mig a veszteség teljesen@z3mivel minden juhéasz hasonlé
mddon gondolkozik, ez okozza a kdzts hasznélatédiagit. HA\RDIN azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy a kézds hasznéladigninomboldé hatasu a javakra
nézve. Hasonl6 példak hozhatok a tengeri halaszattekdrnyezetszennyezéssel
kapcsolatosan. (MRDIN, G.1997.)

3 Azaz kollektiv tulajdonlason alapul6 szévetkezetekmebszovetkezetek.
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2.5 Privatizacio és vagyonnevesités Magyarorszagon

Magyarorszagon 8,2 milli6 hektar a ndigazdasagi tertiterlilet. Az 1990-es, kiindulasi
alapnak tekinthét allapot szerint a teréfidld 27 szézaléka volt allami, 42 szazaléka
szOvetkezeti, 24 szazaléka a szovetkezeti tagolénegylajdonaban, s hét szazaléka
magantulajdonbanCgAuNER, P. 1997b.)

Ezen belll az erderulet kiterjedése mintegy 1,9 millio hektar. Algari Torvénykdnyv
elfogadasakor ugy rendelkezett az éeti mint kizar6lagosan allami tulajdonban &év
dologrol. Az 1978 évi modositast kogeh az erdt a forgalomképtelen dolgok kozé
soroltak:

173. § (1) Forgalomképtelenek
a) a kizarélag allami tulajdonban allé dolgok,

b) az &llam tulajdondban all6 fold és &rdovabba az allami szerv alléalapjat
alkot6 dolgok, ha jogszabaly elé&n nem rendelkezik.

1991-ben az erdkikertilt a forgalomkeéptelen dolgok kozil az 198¢i XIV. torvény (A
Ptk. modositasardl) 11. 8. rendelkezései alapjan.

A mezgazdasagi teriletek és 6kd tulajdoni atalakulasa két modon tortént:
privatizacioval és vagyonnevesitéssel. Az 1990&aseztdsok soran ésorban az FKGP
programjaban jelent meg a fold privatizaciojanakdmata, mivel a Kisgazda part ezt
tartotta a parasztsagot ért sérelmek egyetlen koens megoldasanakBAKonyi, J.
1998.) A kisgazdak nyomasara a karpoétlas egyrebimleafalu €s a vidék tgyéve valt. A
kérdésben alkotmanyjogi vita bontakozott ki, mekre@t 6 kérdése az allampolgarok
kozti kulonbseégtéetel, valamint a terrdgtovetkezetek foldjének karpotlas nélkuli
kisajatitasi lehésége volt. Az alkotmanybir6sdg dontésének hatasded; szerint nem
tehet kulonbség allampolgarok kozétt aszerint, hogylkihit vettek el, valamint nem
képzelhet el a termealszovetkezetek foldjének kisajatitasa karpétlas iiglkaz
agrarkarpotlas alapueteszkoze a karpétlasi jegy lett. 1991. junius lGreysziletett az
1991. évi XXV. torvény. (l. karpotlasi torvény.) #irvény szabalyai kozul a kovetkez
fontos elemeket kell kiemelni:
- kéarpdtlasra jogosultak mindazok, akiknek olyan padmalybol szarmazott karuk,
melyet 1939. majus 1-jét ke vezettek be;

- kéarpétlasban csakis természetes személyek réseastith

- akarpdtlas kiterjed az elvett foldre, Uzemréhelyre, hazra, telekre, valamint fizetési
eszk6zokre, értékpapirokra;

- a kar mértékeét 200.000 Ft-ig 100 szazalékban, P0O3W0.000 Ft-ig 50 szazalékban,
300.000-500.000 Ft-ig 30 szazalékban, mig 500.@06I&tt 10 szazalékban téritették
meg. A karpotlas maximalis értéke 5 millio Ft.

A Kkarpdétlasi torvény kimondta, hogy az allam kalgsit kdtelezettsége nem jogi,
hanem erkolcsi alapokon nyugszik, igy a karpétlégacaz, hogy meghatérozott
tarsadalmi csoportokat az atlagosnal keflsbzhelyzetbe hozzon. E célnak leginkabb
a medgazdasagban kellett volna érvényesulnie, mert pokidisi jegy tulajdonosanak
prioritast biztositott a foldarverés soran. A f@dtés tulajdonképpen 1993 tavaszan
kezdsdo6tt, és 1994 végéig 90 szazalékban be is ddfitz. A licitdlasok formalis
lezdrasa 1997. augusztus 20.-4n tortént meg, aodgthkan azonban 1998-ra is
athuzodott.
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Az OKKH* szerint a 6 millié hektaros mégazdasagi teriileth 2 millié hektart érintett a
karpotlas. A karpotlasi jegyek mintegy negyedét320milliard Ft értékben hasznaltak fel
erre a célra, és 708 ezren szereztek Uj tulajtiohtbevont jegyekdl 6 milliard Ft érték
az allami gazdasagokhoz, mig 25-26 milliard értélszovetkezetekhez kertilt.

Mivel az allami foldalapok nem voltak elegéed a foldigény kielégitésére, igy az allami
gazdasagok teljes foldterlletakrmig a szovetkezetek a tertleteik 2/3-arél moktktade
még erdket és természetvédelmi terlleteket is be kelletini A jogszabdalyokkal
ellentétben olyanok is részt vettek az arveréskik masodlagosan jutottak karpoétlasi
jegyhez. Tovabb bonyolitotta a helyzetet, hogy d&dhi@atalok nem g§zték az
adminisztraciés munkatés egyes tulajdonosoknak az volt az érdeke, hogiphkanak
bejegyzése minél kébkb torténjen meg. A licitdlasok vesdetazon az allasponton voltak,
hogy mindenki maga doénti el azt, hogyiwelési aganként mennyi tertletet kivan
megvasarolni, és azt is, hany parcellaban akarjaekE a gyakorlati szempontbél kigh

at nem gondolt mddszernek a birtokszerkezet igdantiss fragmentacioja lett a
kovetkezménye: példaul egy 20-30 hektaros birtdk @arcella szantobol, 2-3 parcella
sz6l6bol, valamint 4-6 egyéb tivelési aghoz tartozé parcellabol delk 6ssze.

Az 1967. évi IV. torvény rendelkezése szerint aveiezeti tag elhaldlozasa esetén, ha
orokdse nem tagja a szoOvetkezetnek, a foldet megvéatllenében a szbvetkezet
tulajdondba kellett venni, illetve adni. Ennek kiiszeben a termediszovetkezetek
hasznalatdban 1év foldek 57,2 szazaléRa a szovetkezet tulajdonava valt. A
termebszovetkezeti foldek tulajdonviszonyairdl az 1994. 1€ A szbvetkezeteki, illetve

az 1992. évi Il. torvény (A szoOvetkezetékrszolo torvény hatélybalépésér
rendelkezésekit rendelkezett.

Részarany-tulajdon keletkezett a sztvetkezetekbatt bldek utan is. Az akkori
felmérések szerint a jogszabalyi rendelkezések hili tulajdonost érintettek, akiknek
egylittesen 2,954 milli6 hektar (49,8 millié AK) djart>® A teriileteket 1993-1996 kdzott
a helyi foldkiado bizottsagok adtak ki, illetveedddatot 1997é a megyei FVM-hivatalok
vették at.

Az 1996. december 31-ével mets allamigazgatasi szervnek nem tekinthet
valasztas Utjan létrehozott, laikusokbdl allo faddld bizottsagok tevékenységét tobb
biralat érte. Eésorban folyamatos kddésuk hianyat, az eljarasok elhuzodasét, a
hozott hatarozatok késedelmes kiadasat, a foldkredaa sorrendiség betartasat, a
nyilvanos sorsolasra @kt szabalyok megseértését és altalaban a foldksadlas
kapcsolatos adminisztrativn. munka pontatlansagabg&goltdk. A bizottsagok
munkajara vonatkozo, tébbszor modositott 199311étdrvény a foldkiado bizottsagi
hatarozatok elleni fellebbezések elbiralasara aariedgyei foldntivelésigyi hivatalait
jogositotta fel. A hivatalok azonban a térvény srenem voltak felettes szervei a
bizottsagoknak. Elih kovetkeden a hivatal nem tehetett feligyeleti intézkedéstn
indithatott hivatalbol eljarast, nem véltoztathatiag a bizottsagok hatarozatait, nem
kezdeményezhetett fetmlségre vonast sem. Ez a koérilmény keéterdl
befolyasolta a foldkiadasi eljarasok eredményess&gpgszdrségét.

% Orszagos Karpotlasi és Karrendezési Hivatal.

% Ez nem ennyi Gj tulajdonost jelent, hiszen egyrsdg tobb helyen is licitalhatott.
3790.319.778 Aranykorona.

¥ Vilaggazdasag, 2001. 08. 22.
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A statisztikak szerint a karpotlasi foldek minte@9® szazalékaval mar az ingatlan-
nyilvantartds szerint is a tulajdonosai rendelk&zriez 6sszesen 2,95 millio hektarnyi

terletet elfoglalé részarany-tulajdon esetébeszalsbh a helyzet, mert az ilyen jogcimen
szerzett terdfold 62 szazaléka volt még csak az U] tulajdona®hkel 997-ben.GzAUNER,

P. 1997b.) Napjainkra azonban a részarany-tulajddlaék nevesitése tulnyomérészt mar
befejeddott. (Baratossy, G. 2001) Mivel a nyilvantartasrigiéegysége a karpétlassal
megszerzett féldek esetében az aranykorona, idy lusezaveilegesen allapithaté meg,

hogy e két jogcimen tulajdonost valtott fold nagys&,8 millid hektarra tehét

A karpétlas hatasara azonban nem alakulhattak idpaii normaknak megfelelcsaladi
gazdasagok, hiszen a karpétlasi igények nem vabaktasban a rendelkezésre allo
terlletekkel. Ennek hatasara ma Magyarorszagongegysajatos torpebirtokrendszer van
jelen, mely alapvéen gatja a gazdasagos és jovedetmerzgazdasagi termelésnek.
(BAKONYI, J. 1998.)
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3 A kutatasi modszertan részletes bemutatasa

Tekintettel a magéan-eédazdalkodas sokrigtégére, kialakulatlansdgara, az emocionalis
tényedk jelentbségére, a tulajdonosi vélemények feltarasanakdklges moddja a
személyes informacioszerzésen alapult. Az elemézdgtés a standardizalas érdekében az
adatfelvételezésskent kérdives adatgljtés keretében tortént, de szamos mas modszer is
alkalmazasra kerdlt, mint példaul mélyinterjuk, msdos beszélgetés, éhirtokossagi
gyiillések latogatasa, szakgéktmegkereseése.

A kutatas vazat a statisztikailag kiértekethenintegy 2000 keérglv adatainak elemzése
adja. Ezen belll szamos letwdg nyilt a kilonbdz vélemények Utkoztetésére, illetve az
eltés csoportok vizsgalatara, mint pl. egyéni és tamabgazdalkodok, szakéit és
laikusok, erdtulajdonosok és eédel nem rendelkdik véleményének dsszehasonlitasa.
A kutatas sorozat célja: statisztikailag megalaptomintavételi médszerekkel vizsgalni az
erddtulajdonosok halmazat.

A kutatasi modszertan kialakitasa az alabbi lépégekint tortént:

- kutatastervezeés, a mintavétel megtervezeése,

- operacionalizacio, étetes vizsgalatok;

- kérdbiv megfogalmazasa;

- megfigyelés, mintavétel, adat-felvételezeés, tevegsgalatok;

- adatfeldolgozas, elemzés, statisztikai vizsgaldioketkeztetések levonasa.
3.1 Kutatastervezes

A kutatas tervezése kiterjed a kordbbi nemzetk@ziha@zai kutatdsok attekintésére, a
mintavétel elméleti, matematikai statisztikai atappk meghatarozasara, beleértve a
mintavételi halmaz lehatérolasét.

A tervezés sordn az alabbi problémakat kellett rakgpzolni:
- kik tekinthetk magan-erétulajdonosnak;

- hogyan érhék el a magan-efidulajdonosok, miként biztosithaté a minta
reprezentativitasa;

- melyek azok a kérdések, melyeket fel kell tennilajtilonosoknak.

3.1.1 Nemzetkozi kutatasok

Az erddvel kapcsolatos szocioldgiai kutatasok kezdete @04as években a tarsadalmi
megitélés valtozasdnak egyenes kovetkezményeJdatkmz modon azonban a nyugat-
eurdpai vizsgalatok nem az étdlajdonost, hanem az étdlajdonnal nem rendelkéz
allampolgért allitjdk a kutatas kozéppontjaba. A#rés azon alapul, hogy Nyugat-
Eurépaban:

- az erdtulajdonlas évszazados multtal rendelkezik;

nem torténtek radikalis valtozasok a tulajdoni keeetben;

az [erd] tulajdonlas tarsadalmi elfogadottsdga magas;

a joleti tarsadalom kdvetkeztében jelentkeragasabb kdrnyezeti;

alacsonyabb gazdasagi jelésgggel rendelkezik.

Ennek kovetkeztében a nyugat-eurdpai kutatasidént résztertletekre koncentralnak,
mint a jovedelmeiség, kockazatelemzés, elvandorlas, vagy a birtokszet valtozasai.
SCHMITHUSEN, KAZEMI és SEELAND 1997-ben feldolgoztak az elmult négy évtizedben az
erddgazdalkodés tarsadalmi héatterét vizsgald kutatésekefoglaldsat.
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Az elmult évtizedben a kutatasi témak kozowt@be kerultek az eédulajdonosok
problémai, a jovedelmézgég, az er@d lakossag-megtartd képessége, a vidékdége és
elmaradottsaga. Ennek kovetkeztében adtel@idonosokat vizsgald kutatasok sulya a
kordbbi évekhez képest jeléaen novekedett. llyen kutatds volt példaul a MOSEFA
projekt, mely a farm-ekibazdalkodas okondmiai hatterét vizsgalja, illetvdtifor.RD,
amely az erd vidékfejlesztésben betoltdtt szerepét elemzi re@ie és eurdpai 1éptékben
egyarant.

3.1.2 Magyarorszagi kutatasok

A magyarorszagi magan-étdlajdonlassal kapcsolatos kutatasok soran az éeltér
gazdasagi, tulajdonosi hattér ellenére szamos eseabkilfoldi kutatasok kérdéseivel
azonos problémak meriltek fel, ami lehet tette a kordbban is hivatkozott kutatasokban a
jelents hazai részvételt.

Az elmult évtizedben tobb szervezet is foglalkozat magan-ebazdalkodas
vizsgalataval Magyarorszagon. A kutatasok jelléemz azonos igpontban indultak, igy
felhasznaldsuk a kutatdstervezés soran Kkorlatozutt a levonhaté kovetkeztetések
elsssorban a kiértékelések soran nyujtottak segitséget.

Mas szervezetek vizsgalatai

szempontok kutatdsok
Kutatast végé szervezet: Zalaerd Rt.
Kutatas ideje: 19956sz
Minta nagységa, kiterjedése:| 80 6, Zala megye
Megkérdezettek: hatarozattal nem rendelkeerdstulajdonosok
Jellem®k: a kezebi joggal még nem rendelkézerdstulajdonosok
Kutatast végd szervezet: ERTI-IDF®
Kutatas ideje: 1997 tavasz
Minta nagyséaga, kiterjedése:| 71 6, orszagos kutatas
Megkérdezettek: vidéki erdstulajdonosok, erdgazdalkodok, nagy edthirtokosok
Jellem®k: 35 kérdés, francia szakemberek kozikouesével
Kutatast végé szervezet: EFE, Sopron
Kutatas ideje: 1996 tavasz
Minta nagysaga, kiterjedése:| 80 6, Zemplén
Megkérdezettek: vidéki erdstulajdonosok
Jellem®k: 28 kérdés, 6nallo kitdltéssel, szervezett ligggsel

2. Tablazat. A magan-efdazdalkodassal kapcsolatos magyarorszagi kutatasok

3.1.3 A mintavétel elméleti megalapozasa
Mintavétel szempontjabdl alapdetltérés, hogy az alapsokasag ismert vagy ismaretle

1. Ismert alapsokasag esetén a teljes minta méhettye paraméterei ismertek. llyen
példaul a teljes lakossag, illetve annak 18 évettietésze, mely az orszagos népesseg-
nyilvantartdsban szerepel. Kézvélemeény-kutatasgkementativitasat azzal az egyszer
matematikai modszerrel biztositjak, hogy a kivaeszminta paramétereinek meg kell
egyezni az orszagos minta hasonl6 adataival. Bxzeg sulyozassal lehet biztositani.
(Kovacsics J. 1974.) A kivalasztott paraméterek a legtobétbesn a nem, kor, iskolai
végzettség es lakohely.

%9 DF: Erdészeti Fejlesztési Intézet, Franciaorszag
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2. Ismeretlen alapsokasag esetén a teljes mintatepéiletve paraméterei nem ismertek.
Ebben az esetben azlehbi modszer értelemsigmm nem alkalmazhat6. llyen minta az
erddtulajdonosok mintaja, amennyiben a vizsgalat kgksénem teszik lehévé a
foldhivatali nyilvantartds felhasznélasat. Ebben egetben kézenfekv a véletlen
mintaveétel alkalmazéasa.

A véletlen mintavétel azt jelenti, hogy a mintal&ldtasa sordn minden elemnek
egyenb esélye van a mintaba kerulésre. Elegendgysagl minta esetén a véletlen
kivalasztas torzitatlan becslést ad a populacioreatkozdéan. Csak véletlen mintavétel
esetén lehetséges a megkivant pontossaghoz szsikdégeszam szamitassal totién
kozvetlen meghatarozasa. Ehhez a szamitashoz awa@nbalvaltozéd populacidbeli
értékének déizetes kozelitése, becslése szilkséges. A populéretdatl fliggéen egy
nagy pontossagu mintavétel hatalmas elemszamoyetét. Masrésst alacsony
koltségvetés és korlatozott elemszam esetén a méfi elérhei pontossag
megleheatsen alacsony, kiléndsen nagyobb és heterogén pipeketén.

A jelenlegi kutatas soran nem ismert az alapsokasggkorlatilag semmilyen statisztikai
adat nem all rendelkezésre magukrdl a tulajdondasokem ismert az atlagkor, végzettség,
még a tulajdonosok pontos létszdma is csak hozidagetllapithatd meg. A véletlen
mintavétel helyett ékérbe kerll valamilyen 6sszetett mintavétel alkalasa.

Kvotas mintavételElozetes informéciokat igénylkét 1épcés mintavételi modszer.
Az el lépcsben a tipoldgia meghatarozdsa szikséges. Az ilyomdatkfinialt
részhalmazokon belll a célvaltozok kisebb szoérésmadelkeznek, mint az egész
populaciéra nézve. Minden egyes csoportra nézveelamszam ére definidlt,
altaldban a kivalasztds szabalyainak rogzitéselhélovetkezésképp a mintavétel
maga kovetheti a célzott mintavételt, de a véletleintavétel is alkalmazhaté. A
csoportképzés kovetkeztében a minta hatékonysagaddik. Altalaban a FADA
mintavételek ezen a elven alapulnak. Minden egyé&setkateglriara meg van
hatérozva a szikséges elemszam.

Célzott mintavétel Ebben az esetben a minta kivalasztasa agy tk&rtdmgy a
valaszadok igy létrej@vhalmaza kiléndsen alkalmas jellgikkel rendelkezzen. Ez
kilénodsen akkor alkalmazhatd, amikor a populacioeteécsekély. Ebben az esetben
a véletlen mintavétel elméleti éelyei nem érvényesek, a célzott mintavétel még
mindig ebsegitheti a minta hatékonysaganak novelését, naized leglényegesebb
elemekre koncentrdl. Azonban figyelembe kell verrmigy a valtozok statisztikai
jellemzinek kiszamitasa nem lehetséges célzott mintaesatén.

A klaszter mintavétekét |épcés mintavétel, amely hatékony mintavételt tesz
lehetivé, amennyiben a kis métieentitasok nagy terileten elszorva helyezkednek el.
Ez a megkozelités gyakori a kulonBokemzeti Erdleltarok esetén. A klaszter
mintavétel a stratifikacié egy specialis fajtajakon az kivalasztott tertleten kivil&s
elemek kivalasztasi valostisége zérd. Példaul éldépcd a foldrajzi terlletek
kivalasztasa (régiok, NUTS szintek) véletlenfieer A részmintakon belll a minta
kvétas mintavétel segitségével kertl kialakitasra.

Osszetett modszerek: Amennyiben az alapsokasaudsds eltés entitasokat tartalmaz,
nemcsak a kivalasztott minta, de a teljes halmaatifftacioja is javithatja a minta
hatékonysagat. Gyakorlatban minden tobblépasintavétel megemlith&ta kombinalt
technoldgiak kozott.

A magéan-erdtulajdonosok véleményeét feltaré vizsgalatok soramiatavétel kétlépds
0sszetett modszerek alkalmazasaval valdsult megel#gzlépésben a vizsgalt terlletek
(altalaban egy vagy tobb falu, teleptilés) kivalasattortént meg, majd ezt kééen a
tertleten belll a valaszadok szelekcidjaval alakiudt minta.

“C FADN: Farm Agricultural Data Network.
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3.1.4 Az alapsokaséag: a mintavételi halmaz

A kutatas tervezése soran az eredeti elképzelésasolaattal rendelkézerdstulajdonosok
véleményének feltarasa volt. A minta ily médonéaftszikitését el§sorban az indokolta,
hogy ebben az esetben a halmaz lehatarolasa dgyérfeekintettel kell lenni azonban
arra, hogy szamos esetben a tulajdonos egyaradtlkezik rendezetlen és rendezett
tulajdonnal, igy vélemeénye a rendezetlenskrd is vonatkozik. Emellett a maganékd
mintegy felén nincs efdjazdalkodd, s a rendezetlen @dulajdonosainak véleménye
kilonosen jelerdis lehet az agazati politikai kérdések meghatarozman. EbbI
kovetkeden a lehdiségekhez képest a tagabb kivalasztds érdekébenrpedti&éi
hatarozatok elemzése és a mintavételbe valo beaomasegtortént.

A halmaz lehatarolasa ezen tul is szamos probléejidtt, mint az erégazdalkodoé-
tulajdonos kozotti  kilonbségtétel kérdése, vagy sebgzerddések kérdése. Az
erddtulajdonosok személyenként vannak nyilvantartvazamt az erét a tulajdonosok
csaladon belll kézosen kezelik, tehat ha egy cbaladiten-hatan licitaltak is, kozulik
csak egyvalaki vallalkozik a kést kitoltéseére.

3.2 Elézetes vizsgalatok

Az elokészity vizsgélatok célja olyan adatok biztositasa, melyeledményeinek
ismeretében pontosithatdo a végleges vizsgalat. gamardtulajdonosok ismereteit és
véleményét feltar6 kutatds-sorozat keretében dkéstit vizsgalatok jeleritsége
kilbnésen nagy volt, tekintettel a tervezés sotérhet) informaciok sakdsségére.

3.2.1 Az ebzetes vizsgalatok eszkozei
Az elézetes vizsgalatok alapwein az alabbi modon valdsultak meg:

- probainterjuk, azaz feltaré jellég kotetlen beszélgetések a vizsgalt terlleten
problémafeltaras, kérdések megfogalmazasa érdekében

- probafelvételezések, melyek biztositjak a kérdellersrzését, az ellentmondasok
kisziirését, illetve a kulonb&zvalaszadasi, kitbltési modszerek tesztelését.

El6készi® vizsgalatok

szempontok kutatidsok
Kutatast végé szervezet: EFE, Sopron, Efttendezési Szolgalat
Kutatas ideje: 1996 tél
Minta nagyséaga, kiterjedése:| 90 6, Veszprém megye
Megkérdezettek: erdsbirtokossagok vezét, nagy erdtulajdonosok
Jellem®k: Veszprém megyei Eédjazdalkodok érdekképviseleteidgsén
Kutatast végé szervezet: EFE, Sopron, Efttendezési Szolgalat
Kutatas ideje: 1996 tél
Minta nagységa, kiterjedése:| 140 %, Veszprém megye
Megkérdezettek: falusi erdtulajdonosok; killonbdzvalaszadasi médok tesztelése,
Jellem®k: kérdedbiztossal, 6nalldéan, visszakuldéssel
Kutatast végé szervezet: Multifor.RD, NYME, AESZ
Kutatas ideje: 1999-2001
Minta nagyséaga, kiterjedése:| 30-30 B, orszagos kutatas
Megkérdezettek: vidéki erdstulajdonosok és vidéki lakosok
Jellem®k: személyes beszélgetés, kigrdnélkdl, iranyitott interjuk

3. Tablazat. Az ékészit vizsgéalatokdbb jellemzi
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3.2.2 A mintavétel modja

A mintavétel megvaldsitasa szamos moédon torténBabbie az alabbi fontosabb
alapeseteket kulonbozteti mepégBIE, E. 1991.):
- személyes felkereseés;
- postazas, visszakildés;
- telefonos kérdezés.
A mintavétel modjaval foglalkozé szakirodalom résesen elemzi a kulonb®z
modszerek éhyeit és hatranyait. A vizsgalt szempontokéstsban a koltségek, a
megbizhat6sag, és véalaszadasi arany. Nagy inéneitakat &ltaldban postéazasos
modszerrel llitanak &f*
A vizsgalat-sorozat esetén adadtes vizsgalat soran megtortént a lehetséges mrédtsz
tesztelése. A postazasos visszakildéses mods2fr 40azalek kdzotti valaszadasi aranyt
eredményezett, ami még az elemszam aranyos noveiéfiett sem fogadhatd el a
felmeru torzitas miaff. A telefonos médszer nem volt alkalmazhat6, merélaszadok
korében nagyfoku volt a bizalmatlansag és a turadokor jelents része, az iib vidéki
tulajdonosok sok esetben nem rendelkeznek telefodndentiek alapjan a mintavétel
szinte kizarélag kérdébiztosok alkalmazasaval tortént.

A kérdedbiztosok alkalmazasdnak a vizsgalat soran az aifyei voltak:

- A kérdedbiztos személyes kontaktust teremt a valaszaddaayobb az esélye az
6szinte valaszoknak, a bizalmatlansag teggenek.

- Avalaszadd nem tudja megbeszélni a szomszéddatdasszel, stb. a valaszokat, nem
tudja lemasolni valaki masét, ténylegesen az onsdljat véleménye kerll a kéidbe.
Azok is bekerllnek a mintaba, akik kilonben nendkiiEk vissza a kédtvet, mert
nem érnek ra, vagy nem tulajdonitanak neki jéiedget. Az idsebbeknek a kééiv
ertelmezéseben és kitéltésében segitség nyujthat@r@tulajdonosok 40 szazaléka
nyugdijas).

- Kérdedbhiztosok alkalmazasa esetén tbbb szdveges valastzdekérdivben, ami nem
szikiti le a valaszadasi lelietegeket, mint a feleletvalasztos kérdések. A fdlkter
félreértések felismerh@t és igy konnyebben elkerllid&t igen sok hattér-informacio
nyerhed, ami nagyon megkodnnyiti és pontosabba teszi atékiéest, ezenkivil
hatékonyabban fejlesztléed kérdiv, jobban ebjonnek a bels ellentmondasok.

Természetesen a kérdbiztosok alkalmazdsanak néhany héatranya is taphaiiavolt,
mint a nagyobb idigény, a magasabb koltségek, az utazasok és dtizkadas
0sszehangolasanak szikségessége. Szamos esetbauatielvételezés ddartama
korlatozott volt, ami nem tette lelde® a kéébbi visszatérest.

El6fordulhat, hogy a kérdébiztosok véleménye, részvétele torzitja a mintdaszok
sugalmazasaval, a valaszad6 figyelmének bizonyddetee vald iranyitasaval, vagy
pusztan megjelenésikkel, viselkedéstikkel. A tmzitékiszobolése érdekében a
kérdedbiztosok probainterjuk készitésével, illetve a Kérdkérdéseiil vald eltérés
minimalisra valo csokkentésével védekeztek.

41 Az "allampolgari fegyelem’ Eur6paban lebieé teszi a postai terjesztést, mivel 70 szazalédasagasabb
valaszadasi arany érbetel kiegészii technikdk alkalmazasaval, mint pl. emlékézéevél kildése,
valaszboriték melléklése, telefonos kapcsolatfelvét nem valaszol6k esetén. A magyarorszaggedés
minta 10 %-os visszakildési aranyt eredményezett.

2 Akik visszakiildik, azok nem az atlagot képviselik.
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3.2.3 A kérdsiv kialakitasa

A kérdbiv kialakitasaval kapcsolatos legfontosabb jellékaer a modszertan, és a kitéltés,
valaszadds madja definidlta. A leghatékonyabb nedek az bizonyult, ha a
kérdedbiztos a kérdéseket felolvassa és a valaszokafabeir kérdivbe. Ebibl
kovetkeden leheiség volt kisebb bétnéret és egyszeres sortavolsag alkalmazasara. A
kezelhetség érdekében a kéig egy iv A3 meérdi lap négy oldalan talalhato, ami
jelentbsen egyszésiti a kezelés, sokszorositas és az adatfeldoldelzaatat.

A kutatas célja volt a lehgtlegtobb kérdés megkérdezése, a megszekenifermaciok
korének Bvitése. Ugyanakkor a meéretbeli korlatok és a valdsk terhelhéisege
egyarant korlatot szab a kérdések szamanak. A s&kdénennyiségének nodvekedése
megfigyelhed a kutatds sorozat soran: a mintegy kilencven I&frdér a lehéségek
maximalis kihasznalasat jelentette.

A kérdsiv az egyszdr, kozérthed kérdések, megfogalmazasok alkalmazasat helyezte
elétérbe akar a szakkifejezések rovasara is. A kékdésegfogalmazasa soran két
probléma merdlt fel:

1, Nyilt és zéart kérdések alkalmazasa.

Nyilt kérdés esetén a valaszado6 fogalmazza metpaztasajat ismereteire hagyatkozva.

pl. 75. On szerint mi a magan-eréigazdalkodas legjelenisebb problémaja?

Zart, feleletvalasztés kérdések esetén a felajavddaszlehdisegekidl lehet valasztani:

51. Véleménye szerint sziikség van az On erdeje kiésghez szaktudasra ?
[j6zan paraszti ész elég
Cfelmerllé problémak esetén szakember kell
Omindenképpen kell a szaktudas

A kérdsiv megfogalmazésakor figyelembe kell venni a féléllasztos kérdések
egyszeiibb kiértékelhgiségét, viszont széveges valaszok alkalmazasa e&etgaltabb,
részletesebb valaszok kaphatok. Ezért a kutat@ swyilt és zart kérdések alkalmazaséara
egyarant sor kerult. Nyilt kérdések esetén a kap@tlaszok csoportositasa és
kategorizalasat is el kellett végezni, mely bizaymértékig szubjektivva teszi a
kiértékelést, mivel vannak olyan kifejezések, mklyeehezen illeszthék a felallitott
kategoriak kozé.
Példaul a mangan-efgazdalkodas problémainak értékelése sordn a fadvag
kifejezés esetén nehezen értelmezhdiogy a falopas, a rabldégazdalkodas, a
tulajdonosok sajat fakitermelése volt-e a vélelrttepeoblémaforras. Ezért szamos
esetben kedvébbnek tinik a zart skaldk alkalmazasa, mikor a valaszad@iéle
megfogalmazott kategoriak kozul kell valasztaniang&k hibaja, hogy sok esetben a
valaszaddok szamara felkinél olyan véalasziédeieket, melyeket kulonben dnélléan
nem emlitenének. Ennél is jelésebb probléma azonban, hogy szamos esetben a
valaszlehdiségeket is lekorlatozza: a megkérdezettek csakagamdott lehebségek
kdzll valasztanak.

Mivel az ebzetes vizsgalatok igazoltdk, hogy magas a szovégedések terén a
valaszadasi arany, ezért a kifkxdszamos nyilt kérdést tartalmaz.

2. Egységes vagy eltékérdések

Tekintettel arra, hogy a valaszadok kozott egyaraegtalalhatok szakemberek égsd
alacsony iskolai végzettséggel, korlatozott isneddatl rendelked erdstulajdonosok,
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felmeriilt a lehdiség, hogy egyes tulajdonosi csoportok élt&erdéeseket kapjanak.
Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy a kulonbd&rdések alkalmazasa az egységes
elveken alapulo kiértékelési letiségeket jelerds mértékben sikiti. Kompromisszumos
megoldasként a vidéki tulajdonosok esetén egységesarosi tulajdonosok esetén
elagazasos, 0sszetett kéirdalkalmazasara kerult sor. Az etiénddszer alkalmazasat az
indokolta, hogy a vérosi tulajdonosok ismereti geirvélelmezhdten joval eltéréseket
mutat, €s a szakék és laikusok kdzo6tt a vidéki tulajdonosok cso@intz képest nagyobb

a kulonbség. A kékidv megosztasa a gazdalkoddé - nem gazdalkod6 pasamntén
tortént, mivel az emdgazdalkodok ismereteinek joval magasabbnak kellniéena
gazdalkoddi jogkorrel fel nem ruhazott éndajdonosok ismereti szintjénél.

3.2.4 A kérdsgiv valtozasa az igben

A kutatas elrehaladasaval az egyes kérdéskorok aranya jgsiemtatalakult. (4. Tablazat)
Az ismereteket feltérképézeérdesek igen jelets részt tesznek ki a vidéki kéigben,
egy részik azonos szintre kérdez ra, és aki ddéfdarésemmilyen ismerettel nem
rendelkezik, az a kééiv egynegyedét Uresen kénytelen hagyni. A kérdésetendje is
tobb helyen valtoztatasra szorult. Erdemesnek lyidlbrinkabb logikus, egymasra épiil
kérdés-csoportokat kialakitani, mivel nem volt gells az az dlzetesen feltételezett
veszély, hogy a valaszadodk az egyik kérdékbvetkeztetik ki a masikra adandé valaszt.
Az idések magas aranya is inkabb az egyig#erlogikus szerkezétkérdsiv alkalmazasat
teszi célszéive.

Béatrabban lehetett egys#ezldontend kérdéseket alkalmazni, nem kell attél tartani,ynog
az erdtulajdonosok tényleges ismereteiknél kedldrz szinben kivanjak magukat
feltlintetni. A kordbbi megoldas esetén a kérdésfogagmazasa az aldbbi volt:

\ On szerint mi a feladata az erérendeziségnek? |

A végleges véltozat e helyett az alabbi forméat latkata:

Tudja-e On, hogy mi a feladata az errendezségnek?
igen ‘Inem

Azok a korabbi félelmek, mely szerint a tulajdonag/an nem tudja, de inkabb az igen

valaszt jel6li, hogy kedvébb szinben tiintesse fel magéat, nem igazolédtak be.

Az elozetes vizsgalatok lehoté tették, hogy értelmezésbeli kilénbsegek, hibgk i
feltarhatdk legyenek. llyen volt példaul a kérdésekrendjének szerepe a k&nben. A
korra vonatkoz6 kérdés elhelyezése a faallomanyokrsatkozd kérdések utan olyan
latszatot keltett, mintha az az éallomany korara vonatkozott volfia.

20. Mekkora az erdidbirtokanak nagysaga 7

01 ha alatt H1-5ha 0 &-30 ha O 31 felett
20. Hany darabban van az erdeje ?

01 taghan O 2-5 darabban [.5 felett
21. Kora: M-30 03140 H41-45  E46-50 0 51-60 Eal-
221. Neme: O] férfi Oné
23. Iskolai végzettsége:F altalinos iskola O szakmunkasképed 0O szakkozépiskola

O gimnaziumipolgar: Ofel séfolad végzettzeg

24, Foglalozasa:

2. Abra. A helytelen kérdéssorrend veszélyei

“3 A hiba a visszakiildéses modszer tesztelése soediitrfel, kérde#biztos alkalmazasa az ilyen jelleg
félreértelmezéseket jeldisen s#kiti.
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elokészit kérdbiv

ellersrzé kérddiv

végleges kértiv

tulajdonszerzés

miért, hogyan

miért, hogyan
elére tajékozébdott-e

miért, hogyan

elére tadjékozédott-e
gazdaséagi hasznositas
tovabbi szandékok

gazdalkodasi formd

tarsultéelyei

formaja, mit valasztana

tarsult ebnyei
formaja, mit valasztana

tarsult ebnyei
formaja, mit valasztana
birtokdsszevonas, bérbeadéas
egyuttniikddés, tagok
kilépés, hosszl tavua tervek
egyéni ebnyei

segitség, tamogat|

s milyen tAmogatas

milyen tarasgat
tamogatasok ismerete

milyen tamogatas
tamogatasok ismerete
milyen egyéb tAmogatas

erdészeti alap

egyetért-e

ismeri e

informacioészerzés

honnan

honnan
erdsgazda kiskdnyvtara
részt venne szakképzése

2 részt venne szakképzése

honnan
erdsgazda kiskényvtara

FM tdmogatasok
erdstorvény ismerete

szaktudas

kell-e az erdhoz

kell-e az ershoz

kell-e az erdh6z
szakember alkalmazas

erdstelepités

tertlet, szandék

terilet, szandék

terséndék, mg termelés
fafaj

vadaszati jog

jodbeni hasznositas

jéleeni hasznositas

hasznositas, vadkar

erdsfeligyelet
erdsrendezés

feladata

feladata
kapott-e hatarozatot

feladata, kapott-e hatarozatot
mi a feladata

mi a feladata beleszdl a tervezésbe
mi az Uzemterv
van lUzemterve
ismeri az Uzemtervet
érdekképviselet itszefisége belépne-e belépne-e
erdsteriilet hol, mekkora hol, mekkora hol, mekkora, fafajok

kimegy-e az erébe
erdd egyéb funkcioi
tarsadalmi szerep

mas is bemehet

kimegy-e az ergbe

miért megy ki

erds egyéb funkcioi
tarsadalmi szerep

mas is bemehet

allami korlatozas elfogadasa

erdbgazdalkodas

ismeretek
tolgy ronk ara

ismeretek (3 kérdés)
tolgy ronk ara

mi termel erdejében
éves hozam
fakitermelés lehésége
jovedelmesség
veszteséges &i@
szandékok, adézas , értékesités

természetvédelem

van védett terilete
elfogadja a korlatozast
visszavasarlas

problémafeltaras

mi a legnagyobb

javaslat

javaslat

személyes adatok

kor, nem,

végzettség, foglalkozas

kor, nem,

végzettség, foglalkozas

kor, nem,
végzettség, foglalkozas

4. Tablazat. A kéwdlv valtozatokdbb kérdéscsoportjai
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3.3 Mintavétel

3.3.1 A minta terjedelme

A minta terjedelmét statisztikai és pénzigyi megdasok egyardnt meghataroztak. A
szemelyes felkeresés magasabb koltségei kovetlkartékronylag alacsonyabb elemszam
volt tervezhet. A kétlépc$s mintavétel kbvetkeztében a kivalasztott teleézamat és

a telepulésen belul a megkérdezettek szamat edyaraazni kellett.

“ sz

alkalmazasra kerdilt:

- kisebb szamu falu lakossadganak részletes, kozgstdot felvételezése, mely
lehetvé teszi a vizsgalt terlleten a folyamatok résgletegismerését; (2 falu 400-400
f6);

- illetve nagy szamu telepllésen alacsonyabb mirghwaikalmazasa, mely a helyi
specidlis kérilmények torzitd hatasat csokkentedifélu, 20-20 6).

3.3.2 Mintavételek

Fé kutatasok

Kutatast végé szervezet: EFE, Sopron, Efttendezési Szolgalat

Kutatas ideje: 1997 tavasz

Minta nagysaga, kiterjedése:| 1000 %; orszagos kutatés

Megkérdezettek: vidéki erdstulajdonosok

Jellem®k: 90 kérdés, kérdébiztossal, 50 falut éridtadatfelvétel,
Kutatast végi szervezet: Soproni Egyetem, Allami Erdészeti Szolgalat

Kutatas ideje: 1998 tavasz-1999 tavasz

Minta nagysaga, kiterjedése:| 250 %, orszagos kutatas

Megkérdezettek: varosi erdtulajdonosok (Budapest, Pécs, Miskolc, Sopron,
Jellem®k: Szolnok, Veszprém) 90 kérdés, kérglaztossal, alternativ

kérdsivek tulajdonosoknak és gazdalkoddknak

Kutatast végd szervezet: Multifor.RD, NYME, AESZ

Kutatas ideje: 1999-2001

Minta nagysaga, kiterjedése:| 800 %, orszagos kutatas
Megkérdezettek: vidéki erdstulajdonosok és vidéki lakosok
Jellem®k: nemzetkdzi szinten egységes kéwd

5. Tablazat. Mintavételek fontosabb jellénz
A bizalom és a valaszadasi arany fokozasa érdekélzémos kiegéssit médszer
alkalmazasa tértént meg a valaszadasi arany né&veétdskeben:
- elozetes tajekoztatas levélben, polgarmesteri hivatedoesztil, falutévében;
- helyi iskola bevonasa a vélaszok bigtgsébé”
- telefonos megbeszélés az interj@adntjat illeten.

4 Multifor Projekt, Szentgal.
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3.3.3 A kivalasztas modja

Az elté kortiimények miatt nem lehetett biztositani az egésntara vonatkozéan az

azonos kivalasztasi elveket. Altalanossagban elimatdd hogy tobb |épésbenigzilt a

minta a konkrét telepilések kivalasztasaig.

A vidéki minta felépitése az aldbbi modszer alapjgtent:

- Az Erdballoméany adattar adatai alapjan nem keriltek bendalma azok a telepulések,
amelyek széliséges értékekBtmutattak a kdvetkézjellemzk tekintetében:

Osszes efierllet, maganefiterilete,
maganerd terllete az 6sszes érz viszonyitva,
egy bre jutd erdterilet, egy ére juté magantulajdonu efd

- Szintén nem kerlltek be a mintaba a 20@lhtti és 40004 feletti Iélekszamu falvak a
vidéki minta eballitasa soran.

- Az erdbfeligyebk személyes tapasztalatara alapozva nagyobb gsbkaptak azok a
telepulések, ahol a magan-égdzdalkodas mar &kehaladt, illetve sokféle tulajdonosi
forma megjelent. Ez természetesen bizonyos fok&itémt eredményezhet, de
figyelembe kell venni, hogy a tulajdoni atalakul&ezdeti szakaszaban @v
mintaterlletek esetén a megszerezlwiormaciok hasznossaga joval korlatozottabb; a
minta hatékonysaga érdekében ezt agbahi torzitast’ fel kellett vallalni.

Mintaveteli terilletelc

@ Multifor mintaterilet, 400 £&

# erddhalaydonescl 20 &

O vwiros erddtulydonesok S0
ﬁ erddterilat

3. Abra. A mintavételi helyek térbeli eloszlasa.

45 Az alsé és fels percentilis (10 %) kiejtése tortént meg.
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A varosi erdtulajdonosok mintavétele soran a varosok kivalasetatérbeli eloszlas és a
lakossag szamanak figyelembevételével tortént. Wtartervezése soran figyelembe kellett
venni, hogy a falvak és varosok kozt a hatar aziklévtizedekben elmosodott és a falusi
lakossag egy része a varosi életmodhoz kozelddtvitdlt folytat. Azonban ebben az
esetben is megmaradt az a jefsnkilonbség, hogy falusi lakosként kdzvetlen kottsk
napi kapcsolat lehet a mi@gazdasagi terilet — adott esetbenéerd mivelését ellatd
szervezet, szemeély és a tulajdonos kozott, migaasklkus varosi életmod, a nagyobb
tavolsag esetén ez napi kontroll hianyzik. A fantaapjan a vizsgalat soran ceéldzer
kiejteni az alacsony lélekszamu, kismérearosokat, illetve az alféldi mégaros jelleg
teleplléseket, mivel ezekben az esetekben a varimod jellegzetességei nem
jelentkeznek olyan ételjesen. Eb&l adoddan a vizsgalat soranvarosok halmazat az
50,000 b feletti Iélekszammal rendelkézelepllésekre célszekorlatozni.

A varosok kivalasztasa soran a kovetkezempontokat kellett figyelembe venni:
- Budapest mindenképpen szerepeljen a mintdban,

- lehetleg a kivalasztott telepulések szama ne haladjaarfegérost, igy a varosonként
vett minta is kelbképpen nagy ahhoz, az egyes régiokat reprezentélja,

- minden nagytdj jelenjen meg a mintaban,

- a kivalasztott varosok statisztikai paraméterdakamssagbol szamitott atlag és széras)
kozelitsék a minta hasonl6 paramétereit.

lakossdg
ezet £ - Miskolc
200
FPécs
100 1 C - Szolnok
= ., ‘ife.sziarém Sopron
a

varosok

4. Abra. A kivalasztott varosok a Iélekszam fiiggébean, Budapest nélkiil.
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3.4 Kiértékelés

3.4.1 A kilonboz kutatdasok 6sszevetése

A korabbi hazai kutatasok értékelése
| Az térbeli

2001

egyes

ellipszisek

2000

O sajat ltatdsok

. mas szervezetek

elhelyezkedése és mérete a vizsgalat
idejét és a megkérdezettek szamat jeloli.
A vizszintes tengely a valaszadok
erdbgazdalkodassal kapcsolatos orien-

tacigjat jeloli.

Altalanos tendencia, hogy mig a korai
felmérések inkabb a gazdalkoddi kor
vizsgalataval foglalkoztak, addig az
elmult évek a tulajdonosi problémak
feltarasat, illetve az eétulajdonnal nem

1599

1997 ©

1 ] ; . . .
- > (landerlk'(?ﬁ allampolgarok ismereteit
o vizsgaljak.
| @
1945
@

; \
erditulaidonogok  gazdalkadak

allampolgarok
5. Abra A vizsgalt felmérések grafikus
abrazolasa

A korabban felsorolt kutatasok kozotti logikai kaplatot, mely alapjan az elemzés,
értékelés tortént, az alabbi dbra szemlélteti:

COET lutatés Tlultifor BT loitlzé loutatésole
elc;liészité falus tlajdonosok| |ebt vezetdk, szakértdl helyi lakogol
SEARAsE 140 £5 90 £ 60 £ -
.
adatgyijto widéki tulajdonosak warosi tulajdonosok erdénﬂgjdonosok &5
szakasz 1000 3 200 3 hely lakeosok
200 f3
eletzés | | | | | |
&zszehazonlitd | |
elemees &5 |
masodelemzés

6. Abra. A kutatas felépitése és egyes fazisai.
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Az Osszetett vizsgalatok soran a kulonbémtatasok osszevetése a kdvetkéarmaban
torténik meg.

vizsgélat | egyesileti kigidi ERTI-IDF vidéki VArosi szentgali kerek-
egyhazi
minta © 80 140 58 1000 250 390 405
terilet Veszprém| Veszprém  orszagos orszagos 0152290 helyi helyi

helyi, vidéki mintdk 6sszehasonlitasa:
terlleti eltérések és azonossagok, ezek okai ésthk@&rmenyei

orszagos felmérések vizsgalata:
varosi és falusi tulajdonosok kézaotti kilénbsegelkonossagok

kulonbség a gazdalkodasi formaban, tarsulasi hagama k6zos gazdalkodas
elfogadasaban

elté viszonyulas az efighdz, mint vagyontargyhoz, mint gazdasagi eszkozéttz,
a varosi lakosok t4jékozottsaga a vidéki tulajdokbsz viszonyitva

a foként gazdalkodokat és szakéfiket felvonultato vizsgalatok dsszehasonlitédsa:
lokdlis és orszagos adatok kozott kimutathat6 édtér

az esetleges eltérések okainak meghatarozasanyiagmagyobb igbeli tavolsag (3 év),
elté alaphalmaz, eltérkérdésfelteves

6. Tablazat. Az 6sszehasonlitd vizsgalatba bevonanetelek.

A kulonboz mintak 0sszevetésével olyan dsszefiiggések igtattik, melyek az egyes
mintak értékelése soran nem jelentkeznek. E viasgébsegiti az ellentmondasok
feltarasat, a regionalis jelenségek mélyebb megissee és a kiuldnbé6zmodszerek
0sszehasonlitadsat.

3.4.2 A mintavétel korlatai és reprezentativitasa

A megallapitdsok érvényessége két szinten vizsgalha
- akérdések szintjén és

- aminta szintjén.

3.4.2.1 Ervényesség a kérdések szintjén

Altalanos gyakorlat a kééivek, kozvélemény-kutatasok kiértékelésénél, hogy e
kérdéskort tdbbféleképpen is megkérdeznek és Ostkeaz azonos targyra vonatkozo
valaszokat. igy kovetkeztetni lehet arra, hogy ny@enkialakult, hatarozott vélemény
alapjan toltik ki a kérdéseket a valaszadodk, dleEy mennyire véletlenszeggn, nem
atgondoltan valaszolnak.
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Noha a kérdeshiztosok alkalmazasaval ennek jelis#ge Iényegesen kisebb, azért ilyen
ellendrzési leheiség is bekeriilt a kéddvbe. llyen kapcsolédasi pont talalhatd példaul az
alabbi két kerdés kozott:

Elsésorban milyen jelledi segitségre szamit?
Igényelne-e &llami tamogatast?
Vizsgalhatdé, hogy akik ebsorban pénzligyi tamogatasra szamitananak, igémhyelne
allami tamogatéast, amennyiben az lehetséges. Azabhlapjan lathatd, hogy a kérdésnél
a kitoltosk 3 szazaléka valaszolt véletlensmar, ellentmondasosan, nem egy kialakult
vélemény alapjan.

elsssorban milyen segitségre  nem igényel allami igényel allami tAmogatast
szamit tamogatast (%) (%)

nem pénzigyi tAmogatasra 16 29
pénzigyi tamogatasra 3 27

7. Tablazat. Kérdések 0sszevetése a téves vakiszakse érdekében.

A tovabbi elemzések soran alapiest a két, azonos célokatikit), de eltéb eszkdzoket és
modszereket alkalmazo kutatas eredményeinek UtéSeetorténik. Ezaltal lehiteg
nyilik mélyebb 6sszefliggések feltdrasara, a téuvkéveéetések kizarasara, dsszehasonlitd
elemzések végzeésére.

Az eltés statisztikai, mintavételi modszerek kovetkeztébem valaszok
megbizhatésaganak, érvényességének cdeHiéee is megoldhatdé. Az  eltér
kérdésfeltevések, megfogalmazasok csokkentik aeddklmezésil adodod téves
kovetkezetések levonasanak veszélyét. Az egyébmavial foglakoz6 kutatdsok, melyek
kisebb térbeli teriletet, regionalis kérdésekesg@nak, az eredmények pontositasaban
jatszhatnak szerepet.

3.4.2.2 Ervényesség a minta szintjén: reprezentativitas

A vizsgalat egyik kulcskérdése a minta reprezeritda, mivel nem reprezentativ
mintabdl levont megallapitasok altalaban tévkovaieesekhez vezetnek. A szocioldgiai
kutatdsok sordn a minta reprezentativitasat sugatabiztositjadk, mely soran a minta
jellemzs paramétereinek meg kell egyezni a teljes populaoidatkozd paramétereivel.
(kor, nem, iskolai végzettség, lakohely.)
Egy, a teljes felétt koru lakossagra vonatkozé 958sfreprezentativ mintanak +/-
3,24 szazalékpont a hibahatara (95%-0s megbizimatéwat mellett), ami azt jelenti,
hogy a kozolt eredmények legfeljebb ennyivel térbkt el azoktél a "valds
értékekél", amelyeket akkor kaptunk volna, ha minden &finkord magyar
allampolgart megkérdezink. (TNS Modus)
Az erdbtulajdonosok halmazanak jellethadatai nem ismertek, igy a minta pontossaga
statisztikai modszerekkel nem igazolhato. A tarkadaegészeével valdo 6sszevetés nem
lehetséges, mivel az étdlajdonosok halmaza jelleznddon eltér a teljes népessidgt
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A minta reprezentativitasat a kovetkenegallapitasok tamasztjak ala:
- Areprezentativitas efslleges biztositéka a megkérdezettek véletlefiddeélasztasa.

- A vizsgalt minta elemszama mintegy 20Q) &mely a megkozetileg kétszazezer
erdstulajdonoshoz viszonyitva egy szazalékos mintavéte€nynak felel meg, ami
tarsadalomtudomanyi kutatasoknal magas aranynaitheis*°.

- A minta jellem®i igazoljak azokat a feltételezéseket, melyek magéhsa
kovetkeztetések utjan, vagy tapasztalati uton nbrtByenek kulondsen az ddek
magas aranya, az étérulet elaprozodottsaga.

- A mintavétel nagyfoku térbeli kiterjedése szintétbsegiti a specidlis esetek
kisziirését.

- A mintaba kerilt erétulajdonosok vélaszainak megoszlasa a reprezeitdativ
szempontjabol kiemelkédaktorok szempontjabdl nem mutat s#éksges eltéréseket,
igy az esetleges mintavételi pontatlansdg kovetbert fennallé torzitds hatasa nem
jelents.

- A mintavétel terjedelménél fogva szamos olyan résmhzra bonthatd, (pl. egyeéni
gazdalkododk, varosi és vidéki étdlajdonosok) melyek 6nmagukban is elemedket
A részmintdkra vonatkoz6 megallapitasok érvényedsagteljes minta pontossaga
csak kis mértékben befolyasolja. Példaul az egygamrdalkodokra vonatkozo
megallapitasok érvényesek akkor is, ha a mintadasalt gazdalkodokhoz képest tul
sok egyéni gazdalkodo kerdilt.

3.5 A tarsadalmi vélemény felmérése: Multifor projekt

A Multifor projekt a vidéki tarsadalmak efdoz viszonyat vizsgalja kilenc eurdpai
orszagban, orszagonként két mintaterileten, az&@odives felmérés segitségével és
k6zOs adatbazis létrehozasaval. A véletlerispeintavételldl kovetkeden a minta fold-,
és erdtulajdonosok mellett foldtulajdonnal nem rendelkdrelyi lakosok véleményét is
feltarja. A mintavétel modjabdl kovetk&n a minta a vidéki tarsadalom véleményét
reprezentalja.

A kilenc eurdpai orszagra kiterjg@dsizsgalat, valamint az azonos kérdések alkalmazésa
lehetvé teszi az egységes europai drzikiertékelést, az objektiv 6sszehasonlithatdésagot,
illetéleg hazai szempontbdl a kapott eredmények nemazdtktzyezetbe valo illesztését.

A két magyarorszagi terilet egyike Szentgél, anielgyomanyosan efdilt tertletnek

szamit, illetve Kerekegyhaza, ahol az elmuliszhkban jeles erdsitési tevékenység
zajlott.

¢ Altalanos a teljes lakossag 1000-2008 feprezentativ mintaval valé jellemezése. Terniéseea jelerits
kilénbség, hogy a teljes populacié jellénadatai ismertek, igy a minta jelleéizzamithatok.
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3.6 Osszefoglalas

A kutatadsi médszertan bemutatasa alapjan megdipithogy a felmérés az &lgyen
jellegi orszagos vizsgalat, amely az adott 16kégek kozott a maximalis mékemintat
eredményezett.J{GER, L. 1997.) A mintavétel megalapozottsaga kovetdaeh a kapott
eredmények pontossaga a rendelkezésre allo adajgkleimbevételével az eléribet
legnagyobb.

A mintavétel egész orszagra vald kiterjesztése tk@zéeben a minta nagyobb foku
heterogenitasat ellensulyozza az a tény, hogylédiivetkeden az aktualis problémakat, a
tényleges folyamatokat &eljesebben tudja bemutatni a vizsgalat. Ez a dalasi
formakkal kapcsolatban azt jelenti, hogy az orsgagiagnak megfelélaranyban valo
kivalasztasanal fontosabb szempont volt az, hodgnéosabb gazdalkodasi formakbdl
megfeleb méreti minta alljon rendelkezésre a kdvetkeztetések lasahoz.

Az elemzés célja a rendelkezésre all6 adattomeglmpiontosabb kiértékelése és az ok-
okozatok feltarasa. Az elt@kutatasok és modszerek, vizsgalati tevékenységjwbtiié
teszik az 6sszetett elemzések alkalmazasat. Edgyadatkdzlés helyett lehietég nyilik az
informacios forrdsok elemzésére, 6sszehasonlitaadedundancia és az ellentmondasok
kiszirésére. A nemzetk6zi tapasztalatok és kutatasdotokévetkeztében elvégezfied
magyarorszagi helyzet 0sszevetése a kulfoldi magdigazdalkodassal kapcsolatos
informaciokkal, tendenciakkal. A nagyszamu adat kdggteli a kilonbo& adatredukcios
eszkozok alkalmazasaét, illetve letwt teszi korrelacioszamitéds, variancia analizis és
klaszter analizis alkalmazasat.

mintavétel terllet megkérdezette 0sszesen
0rszagos Varosi 50 falli 20 % 1000 6
0rszagos varosi 6 varos 40 f 250 B
dsszehasonlité Multifor 2 falu 405-399 f 795 B
dsszesen 2050 f

8. Tablazat. A mintavételetdib jellem3i

Ekkora minta mar elégséges orszagos Osszehastiddilghoz, a mintavétel
pontatlansagabdl adodé hibak Kiszsére, az eltértermbhelyi adottsagok és gazdalkodasi
formak vizsgalatara.

4" Az 50 mintavételi hely mintegy 60 falut jelent, vei a kutatas soran szamos esetben tébb szomszédos
kb6zségben tortént a mintavétel, mivel a kézségerjkéamtésen eltéek a gazdalkodasi viszonyok.
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4 Az erdétulajdonosok ismeretei és szandékai Magyarorszagon
4.1 A magénerdok fébb jellemzoi

Az erdbgazdalkodassal érintett terilet Magyarorszagon -12981.871.309 ha volt, ami
18,9 szazalékos afdiltségnek felel meg. EBballami 1.128.143 hektar, kzosségi 10.691
ha, magantulajdonu 732.474 hektar. (AESZ, 1999nyke§es szempont a tulajdonosok
altal birtokolt kilonb6# erddallomanyok megoszlasa:

faallomannyal boritott allami magan magantulajdon 0sszesen
tertlet ezer ha ezer ha % ezer ha
bikkos 116,6 21,1 15,3 137,7
tolgyes 310,6 89,9 22,4 400,5
cseres 143,7 39,3 21,5 183,0
akacos 129,2 195,0 60,1 324,2
egyéb kemény lomb 64,5 30,0 31,7 94,5
nemes nyar 48,2 62,0 56,3 110,2
hazai nyar 25,4 15,8 38,3 41,2
egyéb lagy lomb 37,6 40,4 51,8 78,0
fenydk 170,5 91,1 34,8 261,6
0sszesen 1046,3 584,6 36,6 1630,9

9. Tablazat. Az ehllomanyok megoszlasa tulajdonviszonyok sZ&rint

allami

magan

200 200

100 0

100 200 ¢ha

Az akac, nemes nyar és egyéb

biikkés Iag,y Ipmbos erék 50-GQ
! szazaleka van magan-
ogyes tulajdonban, mig a lassan
cseres név6 lombos  allomanyok
egyéb kemény lomb (t6lgy, bukk) tdlnyomoreszt
fenysk allami tulajdonban maradtak.
hazai nv Az allami erdkhtz képest a
azal nyar ~ 7 z
b s lomb magan erék faallomany-
egyeb lagylom szerkezete tehat jelést
nemes nyar eltéréseket mutat.
akacos

7. Abra A faalloméanyok megoszlasa tulajdonviszonyok
szerint

8 Allami Erdészeti Szolgalat, 1996. januér 1. allapo
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Az eltérés alapvéen két téenyeire vezethét vissza:

A maganerdk teruleti forrasa mintegy 75 szazalékban a tefardivetkezeti ekik voltak.
Ezek nagy része hatar-tathelyi erdstelepitéssel jott Iétre, fafaj-szerkezetében adrdvi
vagasforduléval kezelt nyar, akac és féngllomanyok a meghatarozok, fatérm
képességében az allamé&kdatlaga alatt maradnakdfLAsz, A. 1994.)

A zbmmel hegyvidéki, a privatizaciéval magénosjtdtordbban allami erderiletek
esetén a kijelblés az éghzdalkodo javaslatara tortént, igyként a zarvany teriletek,
szorvanyteriletek és a gyengébb terlletek kijedohaosult meg. Elith kovetkeden a
maganerdk kedve®dtlenebb 6kondmiai adottsagokkal rendelkeznek aamallerdkhéz
képest. A gyenge fateirképesséfy erddk viszonylag magas ardnya kovetkeztében a
vizsgalatok szerint kiléndsen a rovid és kozepemsfdrduldju fafajok esetén nem teszi
lehetivé a gazdasagos tevékenység@tqzAros K. et. al. 1998.)

4.2 Az erdétulajdonosok fontosabb jellemi

Az elmult évtizedek erdészeti hagyomanyai, valamset magan-ebazdalkodas
kialakulatlansaga miatt az erdészeti igazgatas észetszdien erd-kdzpontd és nem
erdbtulajdonos kozpontl. A szabalyozas szerint az AllaBndészeti Szolgalat a
gazdalkodéval all kapcsolatban, a tulajdonost nemregisztralja. A maganeikkel
kapcsolatos kutatas esetén viszont a tulajdonoswiutatasa kiemelkédelentsedi.

A magan-ergazdalkodas egyik kiemelt mutatdéja a tulajdonositokiméret. 2001
marciusaban az Erdészeti Hivatal informé&cio szemimtegy 248 ezer eétulajdonos volt
Magyarorszagon. Az eétulajdonosok nagyon heterogén csoportot alkotnagze&foglalo
jellemzésik csak korlatozott mértékben lehetséfyealajdonosok fontosabb szocioldgiai
jellemzsi a kor, iskolai végzettség, lak6h&lyHasonl6képpen Iényeges a birtokméret és a
birtokolt erdballomany jellege.

Vizsgéalhat6 tovabbé, hogy a lakéhely milyen méregkidetermindlja a mégazdasaghoz
valé viszonyt, a foglalkozast és az &ydzdalkodasban elfoglalt szerefeérdésként
mertlhet fel az is, hogy lehetséges-e egységesmyan-erfigazdalkodast vizsgalni, vagy
kedvedbb kulonb6sd tulajdonosi csoportok elkilonitése. Ez esetberdds®s, hogy
melyek a & csoportképé ismérvek, melyek alapjan a tulajdonosi csoportiakakithatok.

4.2.1 Lakdhely szerinti megoszlas

Mértékadd vélemények szerint étdlajdonosok mintegy egyharmada varosi, kétharmada
vidéki lakos®. Tekintettel arra, hogy a mintavétel soran a v&idék megoszlas nem a
kOzigazgatasi osztalyozas szerint tortént, a minddakitasa 250 varosi eftlilajdonos,
illetve 1000 vidéki erdtulajdonos adatainak 6sszegzésével kerilt kialstet&Emellett a
vidéki lakossag véleményét feltard 79 fminta erdtulajdonosi részmintajara (218)f
vonatkoz6 eredmények is megtalalhatdk az elemzésbledt minta azonban szamszakilag
nem adhat6 6ssze kozvetlendl.

49 A nem szerinti megoszlas viszonylag kisebb hamgmiibzerepel az elemzések soran, mivel a csaladi
tulajdonlas alapjan a nem szerint elkilonités kedége meglehésen korlatozott. A valaszado altaldban a
csalads.

0 Az erdbgazdalkodasban betdltétt szerep alapjan a fontokateyoriak a latens tulajdonosok, bejegyzett
tulajdonos, tarsult tag, gazdalkodo.

*L Szepesi, A. szobeli kbzlése.
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4.2.2 Kormegoszlas

A kutatdsok adatai medeitik a korabbi feltételezéseket, mely szerintlajdonosok fele
50 évesnél isebb. Ezen belll a falusi tulajdonosok inkdbb a é@s, a varosi
tulajdonosok §ként az 50 éves korosztalyhoz tartoznak. A negy@eralatti korosztaly
csak nagyon korlatozott mértékben jelenik meg dételajdonosok kozott.

30 alatt 30 al=tt
40 40

30 30

71- 3140 T1- 20 140

g1-70 41-50 g1-70 41-50

W vArns %

O wicléki %
21-60 31-60

8. Abra. Az erétulajdonosok szazalékos megoszlasa kor szerint.
(n=1250 illetve n=2124)

A jobb oldali 4bran (adatfelvételezés: 2001) megdigett a fiatalabb, 40 év alatti
korosztaly 20 szazalék feletti aranya a korabbitékinoz (adatfelvételezés: 1996-1999)
képest a tulajdonosi szerkezet atalakulasét lzibroklés és birtokeladas hatasara @s id
korosztaly tulsulya, noha még mindig jeléntde cstkkedttendenciat mutat.

4.2.3 Nemek szerinti megoszlas

A kutatas soran a nemek kozti megoszlas 70-30 Ed@aaadodott a férfiak javara. Ez
azonban inkabb szocioldgiai téngemintsem a tulajdonosi strukturéat jelletnadat: ahol

a csaladban tobb eflilajdonos is van, ott a csalédfalaszol a kérdésekre. Ez a tény is
azt mutatja, hogy az efdszdmos esetben csaladi tulajdonként jelenik megns kilonil

el a csaladtagok kozott.

nemek Varosi videéki multifor
ferfi 173 716 131
né 77 284 81
0sszesen 250 1000 212

10. Tablazat. Nemek szerinti megoszlas a fontosabtavételek esetén.
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4.2.4 Iskolai végzettség

ta |00

700

BOO

&00

400

varosi

300 erditulajdonosok—

200
100

o
altalanos iskola szakmunkés szakkiozép gimnazium felsdfok

9. Abra. Az iskolai végzettség az egyes részmasetén.

A vidéki tulajdonosok esetén kiemelkeda csak altalanos iskolai végzettséggel
rendelkedk szama, mig a varosi éittlajdonosok jellemien a fel§foku végzettséggel
rendelkedk kozul kertlnek ki. A kilonbség hatterében egwésZalu és varos kozott
jelenleg is megléy szocialis-tarsadalmi kilonbségek allnak, masréshirtokhoz jutas
modjanak kulonb&isége magyarazza az eltérést.
A kodzségekben dolgozé aktiv keb&s30 szazaléka még mindig csak altalanos iskolai
végzettséggel rendelkezik. Igen alacsony, mindossze szazalék a felfokl
végzettséiek ardnya, amely csupan harmada a varosokra jélléméknek és nem
éri el az orszagos, illetve a vidéki varosokban figgglhet atlag felét sem. Toth, E.
(1998).
4.2.5 Jovedelmi viszonyok

A vizsgalat kitér az efitulajdonosok jovedelmi helyzetének meghatarozaisataEnnek
vizsgalata azonban szamos problémat rejt magalyamek az egyén, illetve a haztartas
teljes jovedelmének kulbénbsége, a nem pénzbelidgineek, erdgazdalkodas esetén a
vagyon és pillanatnyi jovedelem eltérései, illetz a tény, miszerint az emberek nem
szivesen adnak felvilagositast vagyoni helyzéiikebbsl kovetkeden a kapott adatok
csak tdjékoztato jelldgk. A felmertb problémak ellenére a jovedelemi helyzet vizsgalata
elengedhetetlen, mivel feltételezbiehogy a vagyoni helyzet jeldist befolyassal van az
erddbirtok méretére, illetve az eftlilajdonos ismereteinek, véleményének alakulaséra.

K37. Kérjuk, adja meg hozzaveblegesen a csalad (haztartas) adé levonasa utan
megmaradoé havi j6vedelmét.

40 ezer Ft-nél kevesebb

40 ezer Ft ---- 80 ezer Ft

80 ezer Ft ---- 160 ezer Ft

160 ezer Ft ---- 270 ezer Ft

270 ezer Ft ---- 430 ezer Ft

430 ezer Ft ----

2 A vaérosi tulajdonosok jovedelmi viszonyaira adév nem kérdezett ra, tekintettel a varosi tulajcsoio
nagyobb fokl bizalmatlansagara a felméréssel szembe
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Az adatok vizsgalata egyértelen mutatja, hogy jeleés kapcsolat van az

erdtulajdonosok anyagi helyzete és @aftokuk mérete kozott. A Multifor kutatason

belil a jovedelmi viszonyok és a birtokméret pontosghatarozasaval a kapcsolat
egyértelntien igazolhatd, de a vidéki-varosi kutatds (a bkédkgoridk és a jovedelmi

szintek kisebb pontossagu meghatarozasa elleseatgtamasztja a tendenciat.

a csalad havi jovedelme Szentgal|%  Kerekegyhaza %
1: 40 ezer Ft alatt 21,2 23,7

2: 40-80 ezer Ft 41,5 40,0

3: 80-160 ezer Ft 30,0 23,4

4: 160-270 ezer Ft 1,28 1,97

5: 270-430 ezer Ft 0,25 1,48

6: 430 ezer Ft felett 0,00 0,24

n.a 5,64 9,13

11. Tablazat. Joévedelmi viszonyok a vidéki lakogsagben. (n=7954)

A nemzetkozi dsszehasonlitds szempontjabdl vismagy biztonsaggal allithatd, hogy a
vidéki lakossag tulnyomo része a csaladonkéntiedd Ft jovedelemhatart nem lépi tul,
azaz a nemzetkozi skala legalsé szintjén talalhdigyanakkor fel kell hivni arra a

figyelmet, hogy ez az érték a kilfoldi jovedelmekkeamszdileg csak korlatozottan

vetheb Ossze.

Mindamellett ki kell hangsulyozni, hogy a vidékktsok készpénzigénye meglebsan
csekély. Sajat, alacsony komfortfokozatl lakasbaezigazdasagi kiegésait onellato
termelés folytatasdval, szemeélygépkocsi fenntanmédiall, alacsony kulturalis és utazasi
igényekkel a szegényebb csaladok életvezetésefemr@rtasra korlatozédik. A csalad
lélekszamanak novekedése nem jar a jovedelmi igéfryyos ndvekedéseével, ami szintén
az alacsonyabb egyire juto jévedelem éfordulasat valosziisiti.

4.2.6 Birtokméret és birtokviszonyok

A kutatds soran hangsulyos kérdés a tulajdonosikezet, valamint a tulajdonos-
gazdalkod6 kapcsolat elemzése is.

Varosi vidéki multifor
erdbirtok nagysaga of % f6 % f6 %
1 ha alatt 99 39,6 362 36,2 49 23,1
1-5 ha 89 35,6 434 43,4 62 29,2
5,1-25 ha 45 18 182 18,2 80 37,7
25,1-50 ha 3 1,2 15 1,5 16 7,6
50 ha felett 8 3,2 7 0,7 5 2,4
nem tudja 6 2,4 0 0 0 0
0sszesen 250 100 100¢ 10d 212 100

12. Tablazat. A birtokméretek a kiulonBdeszmintak esetén.
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0-1 ha

1-5 ha

2-25 ha |
]
. [
25-50 ha Eridéki

4 Ovarosi

S0 ha - g Oom ultifar
| |

a 10 20 30 40 50%

10. Abra. A birtokméret a killdnhdrészmintak esetén.

A megkérdezettek 80 szazaléka o6t hektarnal kevesetwvel rendelkezik. A
birtoknagysagot bemutaté adatokbdl lathatd, ho@p dektér feletti tulajdonosok csak a
megkeérdezettek 4 szazalékat teszik ki. A tulajdorsmerkezet ilyen megoszlasa a
véletlenszet, reprezentativitasra torefamintavétel kovetkezményd. A mintavétel tehat
igazolja az erébirtokok elaprozédottsagat.

Az erdbtulajdonosok erébirtokméretével az iskolai végzettség és a jovedglazonyok
mutatnak korrelaciot. A nem, kor és lakohely hatésa szignifikans.

forras négyzetes szabadsa gi variancia F P
0sszeg fok

iskolai végzettség 20,086 5 4,017 6,286 ,000
jovedelem 23875 4 5,969 9,340 ,000
jov  &beni szandékok 14,324 3 4 775 7,471 ,000
kor 6,747 5 1,349 2,111 ,062
nem 2531 1 2,531 3,960 ,047
lakohely 0,502 1 0,502 0,786 ,376

megmagyarazott 122,652 19 6,455 10,101 ,000

maradvany 781,580 1223 ,639

Osszes 904,232 1242 ,728

13. Tablazat. A birtokméret szérasat befolyasahyeak

*% A mintavétel soran nem volt cél a nagy tulajdohasdaényleges aranyuknal nagyobb szamban bevonni a
mintavételbe, mivel a nagy, 50-100 ha feletti Witajosok ismeretei joval szélesebbilék, kapcsolatuk az
erdbvel, illetve az erdészeti igazgatassal mas jéllegint ami a kis tulajdonosok vizsgalata esetén
tapasztalhato.
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A jovedelmi viszonyok és eéthirtok méretének kapcsolata

jtivedelmd e delmd
helyzet . . . . . kategdridk
magas . hirtelcviszonyok 2
I 1 ha alatt 4 |
B 1-5 ha 4
[ 15-25ha 3
[ 25-50 ha T
B 50 ha felett- 2 _'_l
alacsorllj 1 |
] I

10 20 hirtokméret ha

n=1000 &, vidéki erdtulajdonosok n=212d4, vidéki lakosok
11. Abra. A birtokméret és jovedelmi viszonyok &alata a vidéki lakossag esetén

0% 20% 40% 60% g0% 100%

=

Mindkét kutatas igazolja, hogy a nagyobb éel rendelke& tulajdonosok egyéb
jovedelme is magasabb. A kilénbség nyilvanvaléan ae erdbdl szarmazo jovedelem
kilonbségén alapul, hanem valédmithe, hogy a magasabb joveddiek
erdekérvényesit képessége (pl. a karpotlas soran), vallalkozdiaheg, tajékozottsaga
szintén magasabb.

4.2.7 A tulajdonosi jellemzés 6sszefoglaldsa

Az eddigi adatok bizonyitjdk, hogy a tulajdonosoérek rendkivil heterogén, efib
kovetkeden kevés paraméteres jellemzése csak korlatoziettetséges. Figyelembe kell
azonban venni azt a tényt, mely szerint azéwtl kapcsolatosan a tulajdonosok
gondolkodasmodjaban jellehza csaladi er@tulajdonlas: a csaladon belil nem
kilonboztetik meg az egyes csaladtagok tulajdondtem egyittesen kezelik, tartjak
nyilvan. Eblsl kdvetkeden a mintegy 250 ezer tulajdonos legfeljebb 100 &rp/felet’
(tobbé-kevésbé aktiv tulajdonost) jelent. Az atlage csaladjat képvisekerdstulajdonos
40-50 éeves, vagy tdebb, vidéki (falusi vagy kisvarosi) ferfi.

A nagyfoku heterogenitas mindenképpen sziikségesgétovabbi csoportok képzését. A
legfontosabb "csoportkéfz ismérv" a tulajdonos birtokdnak nagysaga. Egyszere
faktorialis modell felallitAsaval vizsgalhato atbkméret és egyéb szocioldgiai téndlez
kapcsolata. A kiindulo feltételezés ebben az eselze hogy az egyes csoportokon bellli
illetve csoportok kozétti variancia azonos, azazegges birtokméret-kategoriak altal
elktlonitett csoportok azonos halmaznak tekirgtket

A tulajdonosi szandékok vizsgalatanal kulonos figyet kell forditani az alabbi
tényedkre is:

mezgazdasagi foldterilet megléte vagy hianya,

illetve az erdbirtok és a lakdhely tavolsaga.

> J6vedelmi kategériak azéeb oldal alapjan, 5-6 kategéria 6sszevonva.



51

4.3 Az erdével kapcsolatos ismeretek és vélemények

4.3.1 Az erdshOz jutas okai

9. Miért szerzett erdstulajdont?
hosszl tavon szeretnék gazdalkodni,
régebben volt a csalad birtokaban erd,
éves tizifam biztositasaért,
természetszeretett,
karpotlasi jegyemet igy fektethettem be legjobban,
nincs semmi szandékom, hozz4jutottam,
€0YED, ESPEAig ...cevviiiiiiiiiee e

Az erdbhoz jutas maodjat tekintve vidéki lakosok esetéraméitlas és a részarany-tulajdon
nevesitése megkozélieg egyed aranylu. Az eréhoz jutas modjai kozul a varosi

erdbtulajdonosok szaméara meghatarozo volt a karpoflasegyeb tulajdonszerzés szinte
kizarolag oroklést jeldl.

varosi erdStulajdonosok vidéki erddtulajdonosok
tiizifa I

karpotiasi jegy
régen is volt
gardalkodas

termézzetszeratet FE——

hozzéjutatt E vidéki
egyeh

o ® 0 2 0%

12. Abra. Az erétulajdon szerzés eltémotivacioi varosi és vidéki efitilajdonosok
esetén.

A lakossag erdbirtok-szerzését alapvien a multhoz valo kétés, a megkapott karpotlasi
jegy hasznositasa motivalja. Ezen belll a lakokebrinti eltéres jelets kulonbségeket
mutat: A vidéki lakossag szamara azda@kz jutds elddleges indokai: a hagyomany, a
természetszeretet ési@ifa. Ezek egyuttal az eféép el$dleges elemei is.

A varosi erdtulajdonosok esetén a tulajdonszerzés indokai tetsezlebek, mint a falusi
erddtulajdonosok esetén. A megtékarpotlasi jegy befektetése a kézenfekndok,
legaladbbis a tulajdonosok mintegy 40 szazalékairdzelEzen tul viszont mar joval
arnyaltabb a kép, mivel az egyes, a Kérdaltal felajanlott tulajdonszerzési okok
megkozelibleg azonos aranyban taldlhatok meg a valaszok koz&e elzetes
varakozasoknal alacsonyabb a természetszeretemaggsabb a hosszu tdva gazdalkodas
igénye és dikifa, mint tulajdonszerzési indok aranya.

Az iskolai végzettséggel Osszehasonlitva megdfafiit hogy amig az alacsonyabb
végzettségek foként a karpotlasi jegy befektetése és a csaladidmgnyok folytatasaban
latjdk a tulajdonszerzés okait, addig a 6&&U végzettséigek szinte minden szempontot
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kozel ugyanolyan aranyban emlitettek. Teld&eht a fel§éfoku végzettséiiek azok, akik
az erdtulajdonlas soran egyéb szempontokat is figyelenaisgnek.

A tobbtényeds linearis variancia analizis segitségével teszfella motivaciok és a
szocioldgiai tényeik kapcsolata. A szandékok kulonidgege leginkabb a vidék-varos
bontasban mutathatd ki, ezért a tovabbiakban akvids varosi erétulajdonosok

megkulonboztetését édlegesnek kell tekintetni.

Az erdbvel kapcsolatos tavlati elképzelések hianyédkéht az erdbirtok mérete
befolyasolja, mint azt a statisztikai vizsgalatigmzolja. A kisebb birtokméretnél az
elképzelés hianyat bejelid aranya megkdzeliti a 20 szazalékot, az 5 hektattif erdvel
rendelkedk esetén viszont 4 szazalék alatt marad.

Tobbvaltozos F teszt (1;1248) .

valtozé6 négyzetes hiba variancia va r. hibdja F P

erd &terllet 24,18546 891,35774 24,18546 ,71423 33,86234 ,000
jovedelem 0,06347 438,70533 ,06347 ,3 5153 ,18054 ,671
iskolai v. 0,09588 2918,88412 ,09588 2,3 3885 ,04099 ,840
kor 0,00002 1942,04478 ,00002 1,5 5613 ,00001 ,997
nem 0,05809 281,25471 ,05809 2 2536 ,25775 ,612
lakéhely  0,14418 199,85582 ,14418 1 6014 ,90036 ,343

Foként a kis erdbirtokkal rendelkegk jelolték a ,csak ugy hozzajutottam” kategoriat.
Ezen belll a koreloszlas a kovetkemintat koveti: a varosi eétulajdonosok kozdl
elsssorban a fiatalabbak, a vidéki tulajdonosok kozil idésebbekre jellentz az
elképzelések hianya. E csoporton belll is a fiatzd& Hkent az egyéni gazdalkodast, az
idések a tarsult gazdalkodast preferaljak. (A 13. mlviagosabb, illetve sttétebb szinnel
jeldlve).

o] O . . .

_— iskolal végzettseq

Erdnterulet o O © Owarosi erddtulajdonos
a ) vidéki erddtulajdonos

@MW nincs elképzelése

20-30 31-40 41-50 E£1-50 51-70 70 kor

13. Abra. A passziv tulajdonosok aranya és eloadagzsgalt halmazban, illetve a
preferalt gazdalkodasi forma. (Varosi és vidékiduthjdonosok, n=12505)
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A birtokszerzés meértékét jeléisen befolyasolhatja a lakdhelyen toltétt évek szafa
tendencia mogott jeletd részben az életkor és a foldhoz jutas dsszeféadgesddik meg:
az iddsebbek joval nagyobb aranyban jutottak foldhoz efhéz, mint a fiatalabb
korosztalyok. A tablazat alapjan megallapithato,gyhomig az elmult 20 évben

idekodltozotteknek csak egyharmada, addig a tobhkt @inéve itt lakok haromnegyede
foldbirtokkal rendelkezik.

Mennyi ideje él a kdzségben foldtulajdonos (%) higliyos (%)
0-20 év 33,3 66,76
21-40 év 50,2 49,8
41-60 év 65,1 34,9
60 év felett 73,5 26,4

14. Tablazat. A birtokviszonyok és lokalpatriotismu
(Vidéki erditulajdonosok, n=2124).

Ugyanakkor a helyi viszonyok a foldszerzés és acietmiai tényeék kapcsolatat
jelentsen befolysoljak.

EKerekegyhaza Szentgal
lak dhelyen lak Shelyen
toltstt evel toltstt evele
ot SZama

sréma E

.
ﬁﬁh
70

O fsldlajdonnal m O fsldtulajdonnal
nem rendellcezd gu U nem rendellezd
60 | g birtokméret (szin) - . 60 | bittokméret (szin) e
iskolal wégzettség o iskolal vegrettség
50 (méret) O

20 30 40 50 60 70 80 k20 0 40 50 60 70 80
14. Abra. A fold és etdulajdonosok megoszlasa kor és a lakohelyen leék 6zama
alapjan>

%5 n=383 foldtulajdonos, Szentgalon és Kerekegyhd@aszes birtokméret 5149 ha, melynek 50 szazalékéat
33 6 birtokolja.
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A 14. abra alapjan megkulonboztethegart és nyilt tulajdonszerkezet kialakulasa. Zart
tulajdonszerkezet esetén a tulajdonosolkisayokeres helyi lakosok kodzul kerllnek ki.
Ebben az esetben, akik 20 évnél kevesebbet élfakuban, azok kozott a foldtulajdon
megléte nem jellendz A tulajdonosok halmazan belill is megfigyethat idsek talsalya,

es szembéhé a 35-45 év kozotti korosztaly hianya. A kerekegyhirtok-szerkezet
kialakulasdban a lakohelyen eltdltott évek szamme nétszott befolyasoldé szerepet,
helyette govedelmi viszonyok éiteljesebb hatasa érzekelhet

4.3.2 Kotddés az erdhoz

K2. Kérjuk, jeldlje be, hogy milyen mértékii a kozség irant érzett vonzédasa vagy
elutasitasa.

A tulajdonviszonyok kialakulatlansaga, a tulajdargés buktatoi €s egyes esetekben az
erdd és a lakohely kodzotti nagy tavolsag kovetkeztétedtételezhet, hogy az eréhodz
valé kédés meglehésen alacsony. A minta adatai ennek ellenére azbigk, hogy az
erdbh6z valé kdbdés meglehésen magas nem csak az d&ulajdonosok, de lakossag
korében is, tulajdonviszonyoktdl figgetlenil. A &dés egyarant és altalaban a lakohely,
illetve az erdk irant is.

erds kitddés kitodés zemleges

=zentgal |
Kerekegyhaza |

foldtulajdonos

erddtulajdonos

helyi lakos

0% 20% 40% B0% 80% 100%

15. Abra. Altalaban az etthdz valo kafdés a tulajdonlasi formak fiiggvényében.
(Vidéki lakosok, n=7955)

A jelenlegi tulajdonviszonyok konzervalodasat vetdlére az a tény, hogy a

megkérdezettek haromnegyede Ugy nyilatkozott, howpgléw erdejét meg kivanja
tartani.

11. Milyen szandékai vannak az ével kapcsolatban? vidéki (%) varosi (%
még venne efd 16,0 8,4

ami van, azt megtartja 75,7 70,8
lehet, hogy eladja 6,6 17,6
biztos eladja 1,7 2,0

nem tudja, nem valaszolt 0,0 1,2
0sszesen 100,0 100

15. Tablazat. Az ertvel kapcsolatos szandekok. (N=1260drdstulajdonosok)
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4.3.3 Tulajdonosi célok

Tekintettel arra, hogy az eftlilajdonosok tobbsége videki lakos, akik meglében
kedvedtlen jovedelmi kortlmények kdzott élnek, igy fedtéizhed, hogy a tulajdonosok
elsssorban gazdasagi szempontbadl értékeik erdeiket.

A tulajdonosok értékelése soran
azonban a nem gazdasagi hasznok
minden esetben megeik a
gazdasagi hasznokat. Ez az
eredmény azt igazolja, hogy a
magan-erdtulajdonosok

O6konomiai racionalitasa -
gazdasagi  hasznositds iranti
torekvése - megleh&ten csekély.

A gazdasagi funkciokon beldl
elssdleges az efd vagyonképé
szerepe. A jovedelemszerzés,
illetve faanyag biztositasa
léenyegesen alacsonyabb jelen-
toséggel bir a tulajdonosok
szamara.

egyeb jdwedelem |
sajat vaddsati lebatdistg |

jéwedelemfakitermel é&sbdl |

faaryag sajEt felha=nildss |

bicdiverzitis i

vagyon kepzés |

rekredcid |

tajkép = ép=tge |

term. erdfomraswedaem ]

Enagyon ortes
ghntos
Enem foritos

16. Abra. Tulajdonosi célok a maganékben

4.3.4 A tulajdonvaltds megitélése

A kutatas egyértelifen igazolta, hogy a privatizacio, illetve azon belti erdprivatizacié
fokozta a 8ként ids, alacsony végzettséyidéki népesség elbizonytalanodasat, & jov
kiszamithatatlansdganak érzetét, a fennall6 (jéZosarsadalmi rend stabilitasaba vetett
hitet: "...az is rossz volt, amikor elvették, de az iskanvisszaadtak..."

s rso o7

- foként a kezdeti bizonytalansag miatt a privatizaggére a kistulajdonosok réséler
igen ebs volt a kisemmizettség, a valafitivalo lemaradas érzése;

- szamos tulajdonos szdméra sérelmes volt, hoggga erdbirtokok természetbeni

visszaadasa nem volt lehetséges, pedig a tulajdanoagy része érzelmi szempontbdl
kotodik az eréhoz;

- a privatizacio fokozta a tarsadalmi kilonbségekevel az aktiv, vallalkozéi réteg volt

képes nagy fold-, és diteriletek felvasarlasara;

- sok esetben a privatizacio kovetkeztében a vasshelyi lakosok kozotti ellentét is
megjelent;

- az ébfakészlet figyelmen kivil hagyasa az @atiletek értékelése soran tovabb ndvelte
a tarsadalmi igazsagtalansag érzetét a kis tulaghin nagy részeneél, akiknek csak
korlatozott mértékben volt lehietégik az arverésekodi tajékozbédasra;

- foként a rendezetlen tulajdonosi viszonyok, masrésitrejow tarsult gazdalkodasi
formak kovetkeztében a tulajdonosok tobbségébenatakal ki a tulajdonosi szemlélet.
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4.3.5 Az erditulajdonosok ismeretei

Nem vitathaté, hogy bizonyos mérteknformaciéra az exitulajdonosoknak szikséguk
van az erdejukkel, az gigazdalkodassal és az égdzdalkodas jogi, intézmeényi, hatésagi
kereteivel kapcsolatosan, hogy képesek legyenekerabitulajdonlassal kapcsolatos
feladatok ellatdsara. A tulajdonvaltas rovidléptéke, a tulajdonosok nagy szama, a
birtokok elaprozédottsaga kovetkeztében feltétedgzhhogy a tulajdonosok rendkivil
kilonbd®, de altalaban véve alacsony informacios szintietielkeznek.
A vidéki idésebb tulajdonos altaldban gyermekkorabdl szeraptsiztalatok alapjan,
illetve a me#dgazdasaghoz kédo gyakorlata révén jol boldogul a kulontsoz
erddgazdasagi munkak megitélése soran, de Kkorlatozotak ismeretei az
erdbgazdalkodas fellgyeleti, jogi szabdlyozdsaval kalptilsan. Egy varosi
tulajdonos, aki pl. az igazgatas tertletén dolgogiigazodik a jogszabalyok kézott és
ismeri az Allami Erdészeti Szolgalatot, de azderdivelési tevékenységek terén
tajékozatlan.

Felmerulhet tehat a kérdés, hogy létezik-e egymmatis ismereti szint, amely sziikséges a
konfliktusmentes eiitulajdonlashoz? A kérdés megvalaszolasa soran lémpe kell
venni a tulajdonlas és gazdalkodas kapcsolatamglel@tségeit, az egyéni gazdalkodoétdl
az erdbirtokossagi tagig. Felmerilhet tovabba, hogy amei®ti szint miként mérh&t
illetve a tulajdonos az efdazdalkodasban betdltott szerépéiiggéen az ismeretek elvart
szintje miként valtozik. A szaktanacsadas fejlesidghetségeinek vizsgalata is igényli a
tulajdonosok informacios forrasainak feltarasat.

Kérdések az efdulajdonosok ismereti szintjének meghatarozasahoz:

6/3. Tudja, hogy erdeje hol talalhat6?

8/-. T4jékozdbdott-e ebre, hogy milyen erdit akar tulajdonba kapni?

23/-. Ismeri az 1996 évi Uj erdtorvényt?

24/26. Ismeri az Erdészeti Hivatal altal kiadott Edégazdak Kiskonyvtara cimii
sorozat flzeteit?

25/27. Ismeri az Agrartamogatasok c. kiadvanyt?

28/23. Rendelkezik-e On, vagy kozeli ismése erdészeti szakképesitéssel?
30/52. On honnan szerez informacidkat a gazdalkodasz?

32/53. Tudja-e, hogy milyen munkéakat kell elvégezraz On erdejében?

43/-. Tudja-e, hogy a vadaszati jog a foldtulajdonbz kapcsolodik?

57/73. Tisztdban van-e azzal a ténnyel, hogy az étdlepitésekhez tAmogatas
igényelhet?

Az ismeretek szintjének értékelését neheziti azry,thogy a felmérésben egyszerre
jelennek meg gazdalkoddk és tulajdonosok, éfeldl végzettséggel rendelkez
szakemberek és &ltalanos iskolai végzettséggeehiesdi nyugdijasok. Az értékelés soran
az alapvet gondot az okozza, hogy a szikséges informacidkjezgyenenként valtozo,
valamint annak értékelése nagyon szubjektiv.

Az erdbtulajdonos ismereteinek felmérésével a kéreken bellil tébb kérdés foglalkozik,
ezért célszdinek latszott a kiértékelés soran ezeket egy postszéendszer segitségével
dsszevontan értékelni. Noha a pontozasos rendsbetéhaz egyes kérdésekhez rendelt
erték —a kérdés, ill. informacio sulya — szubjekdémnnek ellenére a pontozasos rendszer
elemeinek nagy szama miatt a kapott adat megbiahatirézi az erdtulajdonos ismereti
szintjét. A pontozasos rendszer normalizalasavathet, hogy minden tulajdonoshoz
hozzarendelhétegy 0-100 kdzotti mészam, amely tajékoztat a tulajdonos ismeréteir

Az ismeretek vizsgélata bizonyitja, hogy minden ntemtik tulajdonos az elemi
ismeretekkel sem rendelkezik. A konkrét ismeretekkapcsolatban az alacsony
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tajékozottsagot jelzi, hogy az mBghzdak Kiskonyvtara sorozat, illetve az
Agrartamogatasok citnkiadvany egyarant 10 szézalék koruli ismertséggetielkezik a
tulajdonosok kozott.

Az Erdéfeligyebséggel kapcsolatban a tulajdonosok 80 szazalékéarakak ismeretei, a
megkérdezettek 5 szazaléka nyilatkozik kedtlemll, egytizedik a falopas
megszintetését, az érdrzését tekinti a felligyéség feladatanak. A fennmaradé tébbség
a tényleges feladatok valamelyikét emeli ki: ebleaés, szakmai irdnyitas, éidas

megakadalyozasa a gyakoribb kulcsfogalmak. Az Ueemtés tényével ellenben csak a
tulajdonosok harmada van tisztdban, a tulajdonosgy része nem tud kilénbséget tenni
hatosag és ebégazdasag, felligyelet és érdndezés kozott.

A vadaszati joggal kapcsolatban megjegyfentdogy a vadaszati térveny nagyobb
ismertséggel rendelkezik, mint az &d@rvény. A tulajdonosok altalaban elfogadjak, hogy

a vadaszati jogot bérbe adjak.

forras négyzetes szabadsa
Osszeg fok
nem 105,541 1
kor 116,361 5

erd é&terllet 306,663 3 102

jovedelmi viszonyok 107,267 4
iskolai végzettség 236,175 5
megmagyarazott 1909,002 18

maradvany 1993,058 973

Osszes 3902,060 991

gi variancia F P

105,541 51,525 ,000
23,272 11,361 ,000
,221 49,904 ,000

26,817 13,092 ,000
47,235 23,060 ,000
106,056 51,776 ,000
2,048

3,937

A téjéekozottsdg mértékét az étdrillet és az iskolazottsag befolyasolja a jéssivb
mértékben. A kor, nem és jévedelmi viszonyok szerapasodlagos, de nem hagyhat6

figyelmen kivil, mint az a 16. abran is érzékelhet

erddbirtok 'S
mérete ha

@ iskolai végzettséqg
alacsany szakismeret

{ ) magas szakismeret

20-30 31-40 41-50 51-60

B1-70 rdn| kor

17. Abra. A szaktudas szintje azdadiilet és a korcsoportok fliggvényében. Alsé é5 fel
quartilis. (vidéki erdtulajdonosok, n=10005)
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A tudéasszint jol korrelal a korral és az iskolagzéttséggel. A szakkozépiskola altalaban
erdészeti végzettséget jelent, ennek kovetkeztézersmeretek szintje magas ennél a
csoportnal.

iskolai végzettség
kor alt. isk. | szakmunkagimnazium| szakkozép feldok atlag
-30 29,5 18,0
3140 (33,6 43,7
41-50 (30,7 39,7
51-60 (33,4 40,4
61-70 (30,4 35,2
71- 22,8 36,4
atlag 28,9 39,4

16. Tablazat. Az iskolai végzettség és az életqordolata (%6).
(n=1250 erditulajdonosok)

A tovabbiakban értékelh&thogy a szaktudas, az ismeretek szintje mikérulyesfolja az
erdbh6z, az erfigazdalkodashoz val6 viszonyt, egyéni gazdalkodésyiét, az eré egyéb
hasznainak megitélését. Vizsgalhatd, hogy a szaktuwertéke befolyasolja-e a szakmai
képzés és szakember alkalmazédsanak igényét.

29. Véleménye szerint szilkkség van az On erdeje kiésghez szaktudasra?
26. Részt venne-e eliazda kepzésen, szakmai tajékoztaton?
31. Megoldott-e a szakember szlikség szerinti alkamdsa az On szamara?

A tulajdonosok tébb mint fele véli tgy, hogy szieg a szaktudas az erdeje kezeléséhez,
és 80 szazalékuk szamara megoldott a szakembemalkésa. Ez azt jelzi, hogy a
faluerdész-halozat kialakitasa oOnszebdéz modon megtorténik, illetve helyes az a
szabdly, amely a hatarozat kiadasat szakember tébgie koti, mivel az Uj tulajdonosi
struktira nyoman a szakiranyitdi rendszer is foadi&l Ennek ellenére a tanacsado,
szakiranyito rendszer tovabbi fejlesztését, tandsgated kell segiteni, mivel a gyakorlati
szakemberek egyontevéleménye szerint a magan-édajdonosok informacios szintje
nem elégséges a gazdalkodashoz.

Az ismeretek szintje ugyanakkor &esrban az ekiderilettel mutat ésebb korrelaciot,
valamint forditottan korrelal a szakember alkalnsahetséegeivel.

szaktudas| efderilet| szukség | szakembern szakmai
van alkalmazasatajékozatd

szaktudasra
szaktudas 1,0000 0,5067 0,2538 -0,4435 -0,2%87
erddterilet 0,5067 1,0000 0,1479 -0,1786 -0,1686

szUkség van szaktudasra 0,2538 0,1479 1,0000 ®,105-0,0224

szakember alkalmazasd -0,4435 -0,1786 -0,1058 1,0000 0,1464

szakmai tajékozatd -0,2587 -0,1686 -0,0224 0,1464 ,000D

17. Tablazat. Korrelacios egyutthatok a szaktuddsspcsolatos valaszok kozott.
(n=1250 &)
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4.4 Osszefoglalas

A tulajdonosok kozotti kulonbségek a lakdhely, jdekni szint, vagy a birtokméret
szintjen megérsitik, hogy egységes magan-égdzdalkodasrol, de még magan-
erddtulajdonlasrol is beszélni megleisén nehéz. A tulajdonosok kozti szamattev
kilonbségek érthévé teszik, hogy miért nem & a tulajdonosi érdekképviselet: a
tulajdonosi érdekek gyakran egymassal is ellersa&tes

A tulajdonosi tipoldgia kialakitdsa soran azé&utajdonosok ekédleges megkilonbdztet
jegye nem a birtokméret, a kor vagy jévedelmi hetyhanem a lakéhely és érés a
lakéhely tavolsdga. Ennek alapjan igazolhat6, hadgki és varosi tulajdonosok igényei,
szandékai az eédel kapcsolatosan jeleigen kilonboznek.

Az erdbtulajdonosok kornyezeti és termeészeti orientacifgj@al magasabb, mint az
okondmiai orientacidjuk. A tulajdonosi réteg 6kori@mracionalitasa altalaban csekély, az
erddvel kapcsolatban a természetbferrasok védelmét és a biodiverzitas regséet a
gazdasagi hasznositasnal fontosabbnak tartjakzéagagi funkciokon belll €ldleges az
erdd vagyonképé szerepe. A jovedelemszerzés, illetve faanyag $itésa Iényegesen
alacsonyabb jeleééggel bir a tulajdonosok szamara. Ezt igazoljagyho gazdalkodas
beinditasat a tulajdonosok nem latjak szikségeeér véleményuk szerint az érd
vagyonkeépé szerepe a tényleges gazdalkodasi tevékenyseéd igtkegvalosul.
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5 A magan-erdétulajdonosok és magan-erdgazdalkodas konfliktusai
5.1 Az erdégazdalkodassal kapcsolatos problémak

\ 77. Mit tart On jelenleg a maganerd-gazdalkodas legnagyobb problémainak ? |

Mivel a tanulmany egyik célja a tulajdonosok vélelyének vizsgalata és bemutatasa,
ezért a tulajdonosok altal emlitett problémak kaapbelyet foglalnak el az értékelésben.
A fébb probléméak a kdvetkézendszerben kertlnek bemutatasra: (részletesénedides

oldalon.)

cazdalkodas

erdéfeligyel et

inform acidl
Mint lathatd, ténylegesen a gazdalkodassal kapwsala felmeridl problémak viszonylag
kisebb sullyal szerepelnek, ami a gazdalkodas Wuitddlansdgara vezetlietvissza. A
tulajdonosokat jobban foglalkoztatjak a kulonbdgeriférialis' tényedk, mint példaul a
tarsadalmi, jogi, feligyeleti konfliktusok. Az abréeltlintetett bdiméretek az egyes
problémak egymashoz viszonyitott sulyat jelzik.
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5.2 Falopas

A falopas nagysagat illéén nem allnak rendelkezésre megbizhat6 adatok.rdéseeti
hatosag az elmult évek atlagaban évente mintegyn@lbo kobméter fa kivagasat
engedélyezte, s nagyjabdl 200 ezer kbbméter fgetfben véve ellopnak. (FVM, 2000.)
A falopasnak vagy illetéktelen favagasnak tobbd#piétezik.
- eléfordul, hogy a magan-estulajdonos sajat erdejét engedély nélkil vagjankor
az jelent problémat, hogy nem fizeti be a felUjijaulékot.
- masféle kart okoz az, aki a vagasérettséty @bnti ki a fat.
- eléfordul, hogy valaki a sajat erdeje mellett fékmasebaol "tévedésty vag ki fat.

- emellett meg kell emliteni a "klasszikus" lop&stnikor valaki engedély nélkil mas
fajat vagja ki, vagy elviszi a tulajdonos altal rkitermelt faanyagot.

A tulajdonosok véleményének 6sszegzése szerintladdmosokat nyomaszto egyik
legsulyosabb probléma a falopas. Ennek szamos farmamlitik: idegenek,
erddbirtokossagi tagok, a tarsasag vésege, a korabbi gazdalkodd egyarant lehet az
elkbvet. Ezzel kapcsolatban gyakori panasz a ées&h passzivitdsa, illetve a hatdsag
nem kel "ellensrzési" tevékenysege. Ugyanakkor konkrét esétélem elloptak
valamennyi fat...Vviszonylag keveset ismertettek a tulajdonosokaBzs jelentheti, hogy
gyakran csak a félelem, hiedelem, illetve az atiadavélemény ismertetése jelenik meg a
tulajdonosok véleményében.
Az Eszakerd Rt. erdészei mar belefasultak a tolvajokkal fdiytia kilatastalan
kiizdelembe. Van olyan erdész, akit a felvagottlfénegrakott teherautéval prébaltak
elgazolni az erdei Gton, és csakikit reflexeinek kdszonhette az életétofRHANYI,
T. 1998.). Van, akinek 12 éves lanyat fenyegettél mz erf fosztogatdi, ... amikor
egy tucatnyi ferfi érkezett laniofesszel és baltaval felszerelkezve. ...Ma mar 720 e
hektarnyi erd magankézben van, &m a lairésszel, teherautdval, darus kocsival
felszerelt tolvajokkal minden erdésznek meigiya baja. (ZAUNER, P. 1997.)

E mellett szdl, hogy sokan az étdlajdonosok ’rablogazdalkodasat’stsmagat a
'fakivagast’ is jelenis problémanak tartjadk. A tulajdonosok egy része mégm tudja
magaban 0sszeegyeztetni az éerdélts allampolgar, illetve a fakitermelést végz
végezteb erddtulajdonos esetenkeént ellentétesnelétszerepét.

5.3 Jovedelmesseég

62. Mekkora és milyen jévedelemre szamit az erdejély
egyszeri nagyobb dsszegre,
éves fizifara,
rendszeres, kisebb jovedelemre,
nem szamitok bevételre,
veszteségre szamitok,
egyéb,
63. Van-e olyan erdbirtoka, ahol nem latja biztositottnak a gazdasagos
erdégazdalkodast?
64. Mit szandékozik az ilyen birtokaival tenni?

Altalanos vélemény, hogy a karpotlasra kijeloliitetek, illetve a volt tsz ek gyengébb
jovedelmesképességgel rendelkeznek, ami nyilvanvaléva tebmigy hagyomanyos
modon értelmezve a magan-égdzdalkodas nagy része veszteséges lesz.
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Az erdbk szakszdr fenntartasa forrasainak biztositasat neheziti engy faterréy
képesséfy erddk viszonylag magas ardnya, melynek kovetkeztébgizspalatok szerint
kilénésen a rovid és kozepes vagasforduléju fafapsktén kérdéses a gazdasagos
tevékenység. (MszArRos K. et. al. 1998.)

Ebbsl kovetkeden az orszagos

illami erddk magin  frendeztln|  erdjdllomany jovedelemtermél
A E. C. |4 B|C képességét tekintve is komoly
kockazatokra kell ramutatni. Nagy

i valosziriseggel romlik a

gazdasagosan  kitermelliet j6
minésédi allomanyok rentabilitdsa
is, eldsorban a gazdalkodokra
nehezed természet-védelmi és
egyéb korlatozasok miatt, amelyek a
gazdéalkodoknal gazdasagi
veszteséget okoznak, azonban a
tarsadalom szaméra - észseer
intézkedések esetén hasznot jelent
beavatkozdsoknak tekintlé&t

Ennek ellenére fel kell hivni a
figyelmet, hogy a  magan-
erdbgazdalkodas terén jeléisen
eltén koltségszerkezet és
gazdalkodasi okondmiai
keretfeltétek jelentkeznek az allami
erdbgazdalkodashoz  viszonyitva.
Okonomiai elemzések bizonyitjak,
Jelmagyarizat: hogy az ©okonOmiai  kiuszob
#:hossmi vigdsfordulo [N veszélyezetetett erddllomdny |ényegesen alacsonyabban hizodik a

B: ki i gasforduld f o e .
Cr;ﬁfg;ﬁi e [ kozérdekbslfenntatands Magén-erdgazdalkodok esetén.

kozepes

gyenge

18. Abra. A magyarorszagi efkl jovedelmessége
vagasfordulo és terdimelyi kategoriak szerint
MESZAROSet. al. 1998.

A kis méret azonban nem jelent feltétlenil csokkeotuktivitast.

Az észak-eurOpai orszadgokban és Ausztriaban a nreghtulajdonosok a
legjelenbsebb iparifa termék. Finnorszagban példaul a teljes fakitermelés
haromnegyedét magantulajdonosok allitjak. dEz azt jelenti, hogy egy atlagos
erdstulajdonos 500 rhfat ad el minden harmadik évben, megkoakdg 11000 EUR

értékberr®

A legtdbb erdtulajdonos az északi orszagban kistulajdonos, 2Gw&iar kozotti
terllettel. Mig a korabbi 6konémiai szdmitasok gyngari erdkezelés kedveibb
helyzetét mutattak, a kistulajdonosok koéltséghatgkaguk révén tovabbra is
nyereségesek. Ebben jelémtrésze van a tulajdonosi tarsulasoknak, a kdiszer
technologia alkalmazasanak (automatikus mérédefakelés; fejlett logisztika).

% http://www.timberjack.com/tjmagaz.nsf/Magazine PeB&37F51C5997D8DEC225686B00303ACC.
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Az atlagos Uzemméret Magyarorszagon a folyamatesnimdot csak kivételesen teszi
lehettvé, a gazdalkodas személyi és targyi feltételeikiefakitdsahoz pedig sosem
elegend. Ebl kovetkezik, hogy a mintegy 21 ezer tarsult gakddd inkabb tekinthét
vagyonkezdl kdzosségnek, mintsem valodi gazdalkoddnak a sasskikus értelmezése
szerint. (B\RTHA P. 2000.)

A gazdalkodassal kapcsolatos jelenlegi allapot@ilatikrézi az a vizsgalati adat, mely
szerint még csak a valaszaddk 15 szézalékdnak értdkesitése erdej@lb Ebbol
kovetkeden inkabb a gazdalkodassal kapcsolatos szandekokrtesse volt lehetséges. A
vidéki tulajdonosok nagy része szamara azo\e kapcsolatos 6f szempont atizifa
biztositasa. A felljitast felerészben a tulajdokosmaguk tervezik elvégezni. Az éves
hozam biztositasa nem all a legfontosabb szempdxitodtt. A falusi lakossag kétharmada
szamara az eédel kapcsolatos legfontosabb elvaras a timehnyiség biztositasa. Ennél
sokkal kisebb aranyban jelenik meg az a réteg, Yaegyszeri nagy jovedelemre szamit,
illetve olyan is ebfordul, hogy valaki nem szamit bevételre. A fentaipjan a joében a
fahasznalati médok kdzott jeléistszerepet kaphat a készletgondozas.

A vérosi lakosok egyharmada rendszeres, kisebli@gnet szeretne elérni erdejgbami
megfelel a tarsas gazdalkodas biztositotta éslégieknek, illetve ugyanakkora aranyban
nem szamitanak semmilyen jévedelemre. Helytallattala a megallapitds, mely szerint az
onallo erdészeti Uzem kialakitasahoz a maganszeraidnyzik az 6kondémiai racionalitas
(BARTHA P. 2000.)

A jovedelmességgel kapcsolatban két ¥élemény figyelhdt meg a valaszok kdzott:

1., Az egyénileg gazdalkodd ugy értékeli, hogy teszges efdulajdon nem létezik,
mivel legrosszabb esetben nem csindl vele semmdétt &bltségek sem mertlnek fel. Az
egyéni tulajdonosok masként értelmezik a jovedetiméget, mint egy gazdasagi tarsasag,
mivel a falusi lakossag szamara a sajat murtkaieim jelenik meg koltségként. Eppen
ellenkedleg, a sajat tevékenység készpénzkdmetért azt takarékossagként értékelik. Ez
a tény magyarazza, hogy miért jelentkezik igénykekisparaszti gazdalkodas latszolag
kis hatékonysaga és munkaigényessége ellenére.

2., A kdzos gazdalkodasi formak esetén a tarsulast felléps allandd koltségek miatt -
kulondsen, mivel a csekeély tarsulasi hajlandésaattnglyakoriak a kis méngtgazdasagi
egységek - a tulajdonosok szerint ezek a tarsulésklesetben nem lesznek életképesek.
Vélemeényik szerint viszont ugyanezek azokragyéni kezelésben, illetve nem jogi
személyként rikodoképesek lennének. Edlbkovetkeden éppen a tarsulasi kényszer
eredményezi a gazdalkodas ellehetetlentilését.
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Feltételezhét, hogy a valaszaddk tulajdoni viszonyai is jetsnmértékben befolyasoljak
az erdk jovedelme#ségének megitélését.

eqgyetért nem ért egyet

helyi lakos munkalehetiséq

faldtulajdonos

erddtulajdonos

helyi lakos jivedelem

fildtulajdonos

erddtulajdonos

0% 20% 40% GB0%  80% 100%

19. Abra. A birtokviszony és az gkdovedelmasségének megitélése.

Az abra ismételten felhivja arra a figyelmet, hagjold-, és erdtulajdon megléte vagy
annak hianya Magyarorszagon még nem tekint elégziogbre ahhoz, hogy jeleés
mértékben képes legyen formélni az emberek tudad&gfigyelhet, hogy mindkét
kérdésben az eftllajdonosok fejezik ki a legpesszimistabb vélenéay erdk
jovedelmességébl, ami az erdkkel kapcsolatos bizonyos foku kiabrandultsagot is
jelezhet.

5.4 A maganerds jovedelmedsége a videkfejlesztés tikrében

Az erd vidékfejlesztésben betoltott szerepe Osszetett:

- az olyan elismert globdlis hatasok mellett, mintszéndioxid megkotés, az érd
regionalis, illetve lokalis szinten azaz a falung#n is jelenis kérnyezeti hatasokat
fejthet ki, mint példaul az er6ziés hatasok csokéss, a levagminéségének javitasa,
a mezo- eés mikroklima formalasa. Ezen téfiekefolyasolasaval az erdkedved
kornyezeti hattér lehéségét nydjtja a vidéki lakossadg szamara.

- a tajkép alakitdsdban vagy éppen megtartdsabanaggoimanyok, kulturalis és
k6zOsségi orokség megtartasaban, a helyi identdasformalasaban betdlt6tt szerepe
kovetkeztében nem elhanyagolhat6é ad eszbcioldgiai hatasa sem.

- a fentiek mellett a gazdasagi funkcio is hangsublesne az efik szerepének, mivel
munkaleheiséget, illetve jovedelmet, vaggsoron megélhetést biztosithat a lakossag
szamara.

Az erd szerepével kapcsolatos Nyugat-Eurdpai kutatask&nt az utdbbi két tényéz
szerepét vizsgaljak, mivel az érdovedelme#sége jeleriisen csokkent az utobbi
évtizedekben. Magyarorszadgon azonban a vidékfeflesEs az edd kapcsolatanak
vizsgalata soran a jovedelnéseg sem hagyhat6 figyelmen kivil, mivel ennek j@éken
romlasa esetén a lakossag elvandorol, fliggetlenéggéb tényedik kedvesd hatasainak
meglétésl.

Mivel az erdk kdzil a magantulajdonba keriilt 8kdazok, melyek:
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- jelen®s tulajdoni atrendézlésen mentek keresztil, ébtkovetkeden kialakulatlan
gazdasagi és tulajdoni viszonyokkal rendelkeznek,

- avidéki lakosség jovedelmi viszonyaiban nagyobibligéssal birnak,
ezért bként a maganetdgazdalkodas vizsgalata indokolt.

A megléw erdk jovedelmedségét a kdvetkéztényedk befolyasolhatjak:

- gazdasagi cél, tulajdonosi szandék

Az Uj erdtulajdonosok jelerdis része nem gazdasagi célokbdl szerzetteiajdont. A kis
tulajdonosok ezeért nehezen illeszkednek a meégiégi, szabalyozasi kornyezetbe. A
maganertk egy része a korabbinal joval extenzivebb gazdifikbtevékenység korébe
kerdl, ilyenek példaul a beruhazasi, vagyon-felteaési céllal vasarolt eédl.

Az optimalis birtokméretet a tulajdonosi célok isfddyasoljak. Attol fiiggen, hogy
vagyontartalékolas, az évedzifa biztositdsa vagy a természet szereteté mdtivalo
tényed, a tulajdonosok mas-mas birtokmeéret kialakitasdrekszenek. Azonban a falusi
erddtulajdonosok nagy része nem megélhetési szandsk&atett erét.

- birtokméret és gazdalkodasi forma

Az elaprozott birtokszerkezet kétségtelenul hato&ngz ergazdalkodas szempontjabol.
Azonban az ausztriai tulajdonosi struktira bizgayithogy lehetséges 1-2 hektaros
erddbirtokokon egyénileg tartamosan gazdalkodni. Adbimiéret tartamossagban betdltott
szerepe jeleisen lecstkkent az elmult évtizedben, mivel az emtéseveékenységeket a
véllalkozdk végzik, allami- és maganékiben egyarant. A tobb ezer hektaros gazdasagi
egység kialakitasanak igénye tehat mar gazdaséagimmtbdl sem szikségsizeAzon
magan-erdtulajdonos szamara, aki rendelkezik Wgazdasagi terilettel és felszereléssel,
a tarsult gazdalkodas kifejezetten hatranyos, ajglakos évi allandd koltségei miatt.

A tarsult erdgazdalkodas kotelezettsége szamtalan problématt Vetees egyes tajak
kivételével nem bizonyult a magan-égazdalkodas problémait &ltalanosan orvosolni
képes eszkdznek. Azokon a hegyvidéki teriletekdml a tarsult gazdalkodasnak
megvoltak a hagyomanyai, ott az Uj tulajdonosoképesek voltak kialakitani a kdzos
gazdalkodas formait. Azonban itt sem a k6z6s gandals nagyobb hatékonysaga, hanem
az erdk oszthatatlansaga (ti. nem lehet igazsdgosanzteln$ volt az elédleges érv a
tarsult gazdalkodas mellett. Az orszag jedeniszén viszont még majdnem egy évtizeddel
a privatizacié kezdete utan is az @&dmintegy felén nincs eédjazdalkodé. Altalanos
jelenség, hogy a kozbs gazdalkodas kialakitasa osthk volt lehetséges, ahol
véghasznalatra nyilt leRieteg, mert kilénben a tagsdg nem érdekelt semnsf&levezet
létrehozasaban.

- termbhelyi tényesk, kornyezeti lehéiségek

A magantulajdonban Iév erdbk altalaban kedvéitlenebb termihelyi adottsagokkal
rendelkeznek, mint az allami étd A vadaszati jogok csekély kivét#lteltekintve az
vadaszati torvény hatélyba lIépése utan sem keréltekajdonosokhoz. A vadaszat - mint
iparag - magas jovedelmeszge a felljitasi koltségek jeléatndvekedését vonta maga
utén. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy a vadgkzdias koltségeit az eitlilajdonosok
fizetik meg. Ez a tényézszintén kedveilen az erdk j6vedelmedsége szempontjabol.

- piaci és arviszonyok

Mivel a fapiaci arak mar elérték az eurdpai arsaimalat, a bérek viszont az unids
csatlakozés kovetkeztében novekedni fognak, ezémaganerdk jovedelmedségének

tovabbi cstkkentése prognosztizalhatdé kozéptavofadkak az elmult években csdkken
tendenciat mutatnak, a sarangolt valasztékok esetéliekesitési nehézség is jelentkezik.



67

A kialakulatlan viszonyok kovetkeztében a magaréeidjdonosok gyakran esnek
aldozatul az un. kébor kereskdahek, akik a képadé haszon jeleidis részét lefolozik.

A megléw erddk munkahelyterendt képessége alacsony, amely a gépesitéssel egyre
csokken. Jelenleg mar alig taldlni munkderaz erdei munkakhoz, még a
munkanélkiliséggel sujtott teruleteken is. Osszpisen megdllapithatdé tehat, hogy a
megléé erdbkben folyd gazdalkodas nem kiemelkegelentsédi a vidéki lakossag
jovedelmi viszonyait tekintve.

Magyarorszagon a piacgazdasagi atalakulas az oksadigh6d térségei kdzott korabban
is meglév feszultségeket, kiléndsen a vidék problémait igesen a felszinre hozta. A
problémak kezelése érdekében hasonld célok, makszeszkozok fogalmazdédnak meg,
mint az Eurdpai Unidban: az elmaradott dgazdasagi jelleg kistérségek tdmogatasa
elsssorban kornyezet-védelmi, foglalkoztatasi, szosids infrastruktlrafejlesztési célok
erdekében torténik. Ezért ezekben a kediter adottsagu kistérségekberdtétbe kell
allitani a struktaravaltassal (a teffild nem me#gazdasagi céli hasznositasa) és a
kiegészié foglalkoztatassal (idegenforgalom, vidéki turizmmasszabadigsport, a helyi
ipar, bedolgozo ipar, szolgéltatas stb.) kapcsslsendket.

Az erdbtelepités kedveéz hatasai révén a vidékfejlesztésébenmiitt célok elérését
nagyban segiti. Az eételepitési program sok ezer tefidld-tulajdonos egyéni
elhatarozasanak mozaikjabdl dek Ossze, akik csak akkor fognak érdelepiteni, ha
ahhoz valamilyen érdekukiZodik.

Azonban nem szabad tulbecstini azéeztbpités gazdasagi hatasait. Foglalkoztatottsagi
szempontbdl, illetve jovedelemtermietépesseégét tekintve a vidék gondjait 6nélléan csak
enyhiteni képes, de megoldani nem tudja.

5.5 A tarsult gazdalkodas vizsgalata

A téarsult gazdalkodads megitélése szamos mas téngeempontjabdl meghatarozé
jelentsédi, ezért a probléemak elemzése soran kiemelt sulbzarepel. A korabbi
allamerdészeti hagyomanyok, az d&dzdalkodas altal felmutatott sikerek, a nagyteile
erddtelepités olyan képet alakitott ki az erdészetzggaasban, illetve a szakméaban, amely
azt sugallta, hogy csak nagy tertleten lehet tartam gazdalkodni.

53 ezer eréigazdalkodd .... allamigazgatasi szempontbdl szieléselhetetlen
tobbletterhet jelent. Ez a helyzet részben az lagatyilvantartas korszésitésének
kovetkezménye, amikor is a mintegy 25000 allampolgdajdonaba kerilt 2600
hektar zartkerti er@kultertletbe kerllt at. (Erdészeti Hivatal, 1998.)

RAC, T.J. a Népszabadsadg hasabjain az alabbi mddoanlnfagza meg az
erdbgazdalkodas dilemmajat: ,...A kérdés tehéat leegysitve Ugy szoél: lerabolni
vagy kibirni? Egyes vélemények szerint az ékrcharmada-negyede rament a
karpoétlasra. A szakma azt képviselte - volna -,yhagéeszek nagyobb étdmbjei
maradjanak egyben, illetve azt, hogy a maganitettiléteken legyen koteléz
tarsasagot alapitani, mert velik szemben az Aallatban érvényesitheti a
kdrnyezetvédelem és a hosszu tdva gazdalkodasedrdekek a szempontok azonban
elolvadtak a politikai alkukban. igy a tavlati éghzdalkodas a maganteriileteken csak
ott érvényesul biztonsaggal, ahol korabbisgarzdasagi dolgozo lett az (j tulajdonos.”
(RACT. J. 1996.)

Az allam erdeiben gazdalkodo erdészek az egy tomig#hé nagy érték erdsket nem
akartak kozprédava tenni. AdAs, L. 1996.) A szakma altalanos tiltakozasa ellenére
a magyar erégazdalkodast rendkivil hatrdnyosan érintarpétlasi torvény...
(MAGAS, L. 1996.)
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Hatdsagi szempontok a tarsult gazdalkodasietditasaval kapcsolatban:

- gyakran technikailag nem megoldhaté a kis terlbiekalé gazdalkodas, pl.:
megkdzelités biztositasa;

- a gazdalkoddk szdménak cstkkentése, hiszen aggiaeihdszer nem alkalmas a kb.
250 ezer ergtulajdonos gazdalkodokeént vald kezelésére;

- atulajdonosok egy része nem képes a gazdalkdddiafiek ellatasara;
- nosztalgikus elképzelések az évszazaddabezersult erdbirtoklasrol.

Az egyéni tulajdonosok vélelmezett, illetve tényegn alacsony ismereti szintje miatt
nehezen, vagy egyaltalan nem illesztket jelenlegi adminisztraciés rendszerbe. Ez
szintén a gazdalkodok szaméanak alacsonyan tartddakalta. A tarsult gazdalkodas
esetén a feltételezett tagsagi Belontroll szintén a tartamos gazdalkodas kénnyebb
magvalosithatésaga iranyaba mutatott.

Ezen vélemények kulonbézullyal torté, de egyittes megléte (azok igazsagtartalmatol
fuggetlendl) vezetett a tarsult gazdalkodégéebe helyezéséhez.

Ugyanakkor jelenleg a maganékd mintegy 40 szazalékan nincs bejegyzett
erdbgazdalkodo, ami a tulajdonosi vélemeények melletyéeglmi bizonyitéka annak,
hogy a tulajdonosok tarsulasi hajlandésaga — temiik@nt jeleris mértékben eltér
modon — de 6sszességeben meglseet alacsony. Az is ismert, hogy a tulajdonosok
kozotti egyuttnikodésnek szamos formaja létezik.
Ha valaki egyszemélyes kft-n keresztil végzi on&tdejének ertkezelését, mar
tarsult erdgazdalkodénak szamit. Megemlithetovdbba, hogy mar kétoés
erdsbirtokosséag is létrehozhatd. Ezek a példak is naltahogy a tarsult gazdalkodas
elemzése soran célsiex keretfeltételeket is tisztazni.
Felvethed ugyanakkor, hogy miért ellentétes szamos eseth@rsalt gazdalkodasd@tasa
a tulajdonosi érdekekkel? Pontosabban azt kell galms, hogy miért ellenzik a
tulajdonosok a tarsult gazdalkodast, és ez mennyalapul racionalis megfontolasokon.

5.5.1 A tarsult gazdalkodas jogi szabalyozasa

A mar tobbszor hivatkozott 1996. évi LIV. torvény &rdbrol és az erd védelmésl VII.
3-an jelent meg, hatalyba 1997. januar 1-én 1épett29/1997. (IV. 30) FM végrehajtasi
rendelettel egyltt rendelkezik a tarsult gazdalkdeéétel rendszerél

A jogszabaly dlirja, hogy amennyiben a természetben 6sszéfigndsteriiletneR’ tobb
tulajdonosa van, a tulajdonosok jogszdrasznalot kotelesek megbizni. A tulajdonosi
akarat érvényesitéséhez —didtokossagi tarsulat alapitasa kivételével- preocsdérték
birésagi itélet alapjan, a korabbi évek gyakortdtattében mar elegeridaz erdterilet
alapjan szamitott egysfertobbség. Ez jeleis valtozas a dontésképtelenséggel
kapcsolatos problémak csokkentésében. Az egysidbség elve a tejes konszenzus
elvével szemben feltételen 6etlépést jelent, ugyanakkor atkddéssel kapcsolatos
késsbbi vitak csotkkentése eérdekében ... megfontolandmimadsitett tobbseégi akarat
elvének alkalmazéasa az étdrvényben. (BRTHA P. 1999.)

A 31/2000. (VI. 26) FVM rendelet médositasai kowttében a jogszabalyban az alabbi
valtozasok torténtek

°7(3) Természetben 6sszefitmgk kell tekinteni azt az efiteriiletet, melyet a telepiilés kdzigazgatasi hatara,
az erdgazdalkodas céljat kdzvetlenll nem szolgalé masefdsi agu terilet, kdzut, vasut, folyd vagy mas,
milvelés aldl kivett foldrészlet nem szakit meg.

%8 Vastaggal szedve.
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Vhr. 14. § (1) A tv. 13. § (4) bekezdésében megbatit tarsult erdgazdalkodoi
tevékenységet az erdészeti hatdsdg az alabbefekéatsetén kotelesodini:

a) ha a természetben 6sszeftiggditerulet egy foldrészlet all és tobb tulajdonosa
van, vagy

b) ha a természetben dsszeftiggditertilet tobb foldrészleti all és a foldrészletek
tulajdonosai - tulajdonrészilk szerint szamitvabbgigikben azonosak.

(2) Ha a természetben 0Osszeftiggrds tobb foldrészletdl all, és az egyes

féldrészletek tulajdonosai tobbségikben nem azdnasaarsult erégazdalkodast a
tébb foldrészletre vonatkozoan abban az esdibifehet elsirni, ha

a) a foldrészletek hatarai, valamint azéeédzletek hatarai nem esnek egybe;
b) az egyes foldrészletek kdzuton valé megkozeitesn biztositott;

c) az adott erdstertletnek a tv. hatélybalépését megéréen egy erdgazdalkodoja
volt. [torolve]

(3) Amennyiben a kulén jogszabdly szerinti karpgitlédldarverés soran, vagy
részaranyként nyilvantartott éiterilet nevesitésével az érdirtokba addsa még nem
tortént meg, az (1)-(2) bekezdés alapjan nem lefdesult erdgazdéalkodasi
kotelezettséget &irni. A rendelet alkalmazasaban a tulajdonszerZésramat
befejezésének masil az erdterilet birtokba adasa.

(3) A (2) bekezdés a) pontja szerinti esetben aeedoldrészietek tulajdonosai a
foldrészlet hatarral valé egyes®g megteremtése érdekében a 94. §-ban foglaltak
szerint kérhetik az erdészeti hatésagtol adrésrletek hataranak az tzemtervezés
soran tortééh megvaltoztatasat.

A jogi szabalyozas a valtoztatas kovetkezében alkorkoteled érvényi eldiras helyett
az erdészeti igazgatas hataskorébe utalja a gamtddkformak dlirasaval kapcsolatos
dontéseket.

5.5.2 Erddgazdasagi szervezetek felépitése, csoportositasa

Az eurdpai magan-eétulajdonosok altal Iétrehozott szervezetekkel kalatesan szamos
elemzés és tanulmany all rendelkezésre. A szemlezetoportositdsakdBeck, R. két
alapved csoportot kilonit el: a szervezeti felépitessetietked és a szervezeti felépités
nélkuli formakat. Beck, R. éSANDERSON J. 2000.) Ez utdbbi kategéridba tartoznak
példaul a szefdéses egyuttitkddések, a nem hivatalos kapcsolatok, stb. A szetve
felépitéssel rendelkézszervezetek kozil megkulonboztetihetiz el$dlegesen politikai,
az informacios, illetve a gazdasagi funkciokkaldelRes szervezetek.
COLEMAN, (1979) és MNBERG, (1982) szerint egyének oly moddon létesitenek
kapcsolatot egy szervezettel, hogy atruhadznak paoulontési, hasznositasi jogokat
vagy jogositvanyokat a szervezet részére. Ennékdajaz egyén részesil a szervezet
tamogatasaban, illetve szolgaltatdsaiban. Adfoardsok megosztasat ugy kell
kialakitani, hogy a szervezet céljait minél jobbaregvaldsithassa. A szervezet
kifejezésbe barmilyen egyittikddés, vagy egyestilés beleérthet
Az erdbkezeléssel foglalkozd szervezetek csoportositasansaz alabbi szempontok
vehetk figyelembe:

- szervezet célja;

- tulajdonosi jogok (egyéni tulajdonjog fennmaraddssztatlan ko6zos tulajdon,
k6zosséqi erd);

- jogi forma (jogi személyiség megléte vagy hianya);

- allami kontroll és felligyeleti szervek (allami fglielet formaja);

- erdbkezelés madja (dontéshozatal, tevékenységek elsépzé

onkéntesség.
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Szerveddések csoportositas#AseL, K. 1971.)
1. informalis, szervezeti felépités nélkili egytitkidések:
szerddések, tanusitvanyok.
2. szervezeti felépitéssel rendelkegyuttniikodések:
2.1 politikai érdekképviselet, orszagos vagy regls szinten;
2.2 informacios szervezetek;
2.3 gazdasagi tevékenyseég, helyi szinten:
2.3.1 [interest association]- étdlajdonosok szévetsége;
specialis cél, egyéni kedejog,
pl. értékesitési szovetseg, kdzbs gépvasarlas.
2.3.2. [management association] - tarsult gazdik;
tarsult gazdalkodas, egyéni tulajdonjog.
2.3.3. [corporate forest] - k6z6s érdlajdonlas;
tarsult gazdalkodas, tarsult tulajdonlas, okatiek6z6s tulajdon.

OTTISH, A. €s BATTOCHIO, G. (2000.) vizsgalta a tarsult gazdalkodas jedt@imeés
lehetségeit az erthazdalkodas valtozé megitélésének flggvényébemrigH, A. és
BAaTTOCHIO, G., 2000.)

Az erddgazdalkodassal kapcsolatos egyik legfontosabb zédta 1990-es években az
erdbtulajdonos, az efikezeb és a kiviteled szervezetek elkulonilése volLe(fT, B.
1999.) Egymastol bizonyos mértékig fuggetlentl,omés szervezeti tagolas alakult ki az
allami és magantulajdonu éikben egyarant.

erddtulajdonos fold, erd, erddvagyon
erddvagyon kezdi erddgazdalkodas
Kivitelezo erdbmivelés, fakitermelés

18. Tablazat. Szervezeti tagolas azigardalkodas terén. (Lett. B. 1999.)

5.5.3 Az egyuttnkodés kilonbod szintjei

A fenti csoportositas is érzékelteti, hogy azéauthjdonosok kdzott az egyuttikodésnek
kulonbod szintjei Iéteznek. A szorosan vett tarsulasi foosak az egyutttikodés egyik,
nem kizardlagos szintje. A tulajdonosok kozott ks az aldbbi tény@lz esetén johet
létre:

- -vagyon, illetve tulajdonlas osztatlan k6zdsjtion;
- - atevékenység, munkavégzeés, haszonfelosztas ulttdmsnkavégzes;
- - és a gazdalkodasi szervezet, igazgatas szintjén. tarsulasi forma.
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5.5.3.1 KozOsseég a vagyon szintjén:

A privatizacido és a vagyonnevesités soran sok esetlsztatlan k6zos tulajdond ékd
jottek létre. Ebben az esetben a tulajdonlas alagjaa helyrajzi szamnak tébb tulajdonosa
van. A privatizacio soran megnevezésre kerllt atadgsiranya és sorrendje, de jogilag a
teljes helyrajzi szam minden tulajdonos k6zds tidaat képezi.

Erdébirtokossag, mint jogi személy éterilet tulajdonosaként is bejegyezhetkkor a
birtokossag tagjai valnak a teriilet tulajdonosale jogi értelemben a birtokossag, mint
jogi személy a tulajdonos.

Amennyiben egy gazdalkod6 szervezet, pl.obimdokossag tobb helyrajzi szambadl all,
akkor a birtokossag tagjai az éterilet haszna és jovedelme tekintetében k&zos
tulajdonosként Iépnek fel, annak ellenére, hoggjdidnjogilag —a helyrajzi szam szintjén —
tulajdonuk elktlontl. Ez az a pont, ahol a kozokjtlonlas és kozos gazdalkodas
0sszemosodik. A tulajdonos az ébdtokossagot annak ellenére kozds tulajdonlasi
formanak érzi, hogy jogilag az csak k6zos gazdakotbrma.

5.5.3.2 Koz0Osseg a tevékenyseég szintjén:

Az erdbtertileteken a nagyszamu tulajdonos esetén difediigyebbség altal nyilvantartott

tényleges gazdalkodasi formatdl fuggetlenil kovaetkegyuttnikodési formak alakultak

ki:

- Nincs kozos tevékenység: ez altaldban az egyérdafjaadasi forma, illetve k6zos
gazdalkodasi kényszer esetén a felugg@d tudta nélkili szétdarabolas segitségével
valé gazdalkodas. Ebben az esetben a tulajdond#skolag elfogadjak a tarsult
gazdalkodas élraséat és a gyakorlatban egyénileg gazdalkodngdmn lksetben a valos
gazdalkodasi folyamatok nem ismertek. Hasonld géllgrobléma, amikor a kis méfet
erddbirtokossagban a tagok nyilvantartjak a sajat ddlajikat, és ez alapjan probaljak
a haszon szétosztasat megvalositani.

- Egyittmikddés személyes kozréRodéssel: a tagok kozosen vesznek részt az
erdbgazdasagi tevékenységekben, ésftbsben, vagastakaritdsban. A helyi lakosok
tulsulya esetén alapszabalyban is rogzithetik a kanggzési kotelezettséget. Ide
sorolhatd az a gazdalkodasi forma is, amikor rokondzeli ismebsdk kezelik
kozodsen erdejuker.

- Ko6z0s gazdalkodas személyes kozikddes nélkil: a munkat vallalkozok végzik, a
tagok vezeiséget valasztanak, és csak év veégi elszamolaskembesilnek a
gazdalkodasi tevékenység eredményeével.

* Az egyittniikddés egy szébséges formaja, mikor az éfnirtokossag végezteti a fakitermelébla
dontést, utana a tagok kivonulnak fejszéviaié$szel, és hazaviszi mindenki, ami jutott neki.
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5.5.3.3 Koz0sseég az eddazdalkodasi formak szintjén

gazdalkodassal érintett tertlet, ezer hektar
gazdalkodasi formak 1996. 1998. 2001.
Egyeéni hasznalat 22 47 67
Kdzo6s képvisdl 31 25 17
Kbz6s megbizott 0 59 94
Gazdaségi tarsasag 11 28 a7
Erdébirtokossag 41 92 116
Erdészovetkezet 7 15 14
Egyéb (] szovetkezet 39 69 34
Régi szbvetkezet 121 51 25
Térsulas it allo 137 141 148
Rendezetlen tulajdonu 294 203 193
Osszesen 703 730 755

19. Tablazat. A maganefkl megoszlasa a kiulonkhbtarsulasai formak szerint. (FVM,
Erdészeti Hivatal. 2001.)

A kutatds sordn a megkéerdezettek gazdalkodasi fazeant megkozelden egyforma
aranyban oszlottak meg az egyéni, kdzos képviésletdbirtokossagi forma kozott.

1. Egyéni gazdéalkodas:

Jelenleg kis mérétgazdasagi egységek, de valoldg hamarosan a hatésag szamara is
(gazdalkodokkent) ismertté valnak a karpétlas sor@aygy, 100-1000 ha kozotti
erddterliletet szekz tulajdonosok. Ezekben az esetekben a gazdalkoddasty
valosziriséggel valamilyen, a tulajdonos altal alapitottdgeagi tarsasag fogja végezni.
(kft, bt, stb.)

2. K6z0s képviselet / megbizott éghzdalkodd

A kozos képviselet lehéségét az 1994. évi XLIX. térvény teremtette meg,1826. évi
LIV. torvény torolte el. A korabbi kdz6s képviselettulajdonvaltas soran egysisége
révén lehetvé tette az ideiglenes gazdalkodoi forma megtersghté@zaltal a gazdatlansag
idejének csokkentését. A kozos gazdalkodassal &giosan a legnagyobb probléma,
hogy a tulajdonosok k6zotti egyutiikbdés jogi, adozasi szempontbdl nincs rendezve. A
kozos képviseletet jogi szempontbdl felvaltd megtiizerdsgazdalkodé esetén az
egyuttmikddés jogi formai mar adottak, de az addzas, adgieen elosztasanak mabdja
szintén nem megoldott.

3. Erddbirtokossag, szovetkezetek

Az erdbirtokossagokrol az 1994. évi XLIX. térvény rendetik. A kdzos tulajdonlasu
erddk a jelenlegi Magyarorszag terlletén éslsrban a iizifaellatast szolgaltak, rovid
vagasforduléju sarjeredetllomanyokkal. A izifat k6zos munkavéegzéssel termelték ki,
és osztottak szét. A szallitasi lebsgigek korldtozottsaga miattiezifa nem, vagy csak kis
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mértékben volt eladhaté a falusi kérnyezeten kifgiac hianya). Ezen felll a falusi
k6zdsségnek igen & Osszetartd iranyitd és eligns szerepe volt. Az elmult évszazadban
ko6zOs kezelésben léwerddvagyon viszonylag alacsony pénzbeli értéket kejivese csak
kevésse volt Skos.

A fenti tényesdk azota jelerisen megvaltoztak:

- a falusi lakossagnak, mint kozosségnek eleryésznyomasgyakorld, ellérzé
képesseége;

- technikailag sokkal kénnyebb a fakitermelés editag]

- az allomanyok kitermelési értéke jelésen megétt, ebldl kovetkeden a lopas,
illetve a fakitermelés nagysagrendekkel jovedelfhbzlett egységnyi émunkara
vetitve.

Az erdbbirtokossagok atlagos tertlete 100 hektar ala asitkkami azt jelenti, hogy sok
erddbirtokossag nem lesz képes megvaldsitani a nagletetarsult gazdalkodasban «ejl
elényoket, s a birtokmeéréit fliggetlen allando kéltségek miatt nyereséges @&ndasuk,
s igy hosszu tava fennmaradasuk is kétséges.

5.5.4 A tarsult gazdalkodas megitélése a tulajdonosokiste

Az egyeéni és tarsult gazdalkodas kozotti kulonbssgé@mos kérdés segitségével tarta fel a
vizsgalat. A fontosabb ilyen iranyu kérdések a kikesk:

15. Milyen gazdéalkodasi forméra van kételezve?

17. Kdz0s gazdalkodasra kotelezett tulajdonan megttt-e az egyuttmikodés
tulajdonostéarsaival?

18. Igényelné-e kdzos tulajdon megsziintetését?

19. Alkalmasnak tartja erdébirtokossagat hosszu tavu gazdalkodasra?

20. On szerint van ebnye a tarsas gazdalkodasnak az egyéni gazdalkodéssa
szemben?

21. On szerint van-e dinye az egyéni gazdalkodasnak a tarsas gazdalkoddssa
szemben?

22. Ha szabadon valaszthatna, melyik gazdalkodasiriméat valasztana?

A Kkulénb6z gazdalkodasi formak vizsgalata soranéélsges informécid, hogy az
erddtulajdonosok 68 szazaléka egyénileg szeretne damtidl A szandékolt gazdalkodasi
format szamos tényézefolyasolhatja, mint példaul a jelenlegi gazdédhs forma vagy
az erdterulet nagysaga.

EQyEN tarsult
eht
kizos
kepnizelet
ey &
! ! ! i .
400 300 200 100 0 100 200 fd

20. Abra. Egyéni és tarsult gazdalkodast valasatékya a jelenlegi gazdalkodasi forma
szerinti megoszlasban. (n=1250 vidéki és varositetdjdonos)
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A kérdésfelvetés azt vizsgalja, hogy a szandeékattdglkodasi format (egyéni vagy tarsas

gazdalkodas) mely tény&z befolyasoljak. A vizsgalt tény8k a kor, nem, iskolai

végzettseég, efibirtok nagysaga és a jelenlegi gazdalkodasi formmzely lehet egyéni és

tarsas is egyszerre.

A faktoranalizis harom faktort kilonitett el.

- Az el faktor alapveien a varos-vidék kilbénbséget determinalja, amelgnjs
korrelaciot mutat az iskolai végzettséggel, minkamabban is bemutatasra kerult.

- A masodik faktor az egyéb ténydet tartalmazza, mint a nem, kor, ébdtok és
tavlati célok.

- A harmadik faktorban talalhato a jelenlegi gazdd#si forma.

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
lakéhely (varos/vidék) 0,78792 0,05903 0,18397
iskolai végzettség 0,73648 -0,34813 0,02208
preferalt gazdalkodasi forma 0,55608 0,45211 0,08883
nem 0,09147 0,58754 -0,12418
tavlati célok 0,10153 0,57125 0,10313
erddbirtok nagysaga 0,14747 -0,57066 -0,00723
életkor -0,35097 0,55055 0,07092
egyeni gazdalkodas -0,06383 -0,10035 -0,83147
tarsult gazdalkodas 0,12826 -0,06980 0,81521

20. Téablazat. Gazdalkodasi formak és szociolégiteinsk faktoranalizise (n=125@}

A faktor analizis soran levonhat6 kovetkeztetések:

A két 16 gazdalkodasi forma kdz6tt hatarozottan kimutatlaatéés ellentétes hatas. A 0,8
koruli érték jelzi ugyanakkor, hogy a gazdalkod&simak kozott vannak atfedések is,
eléfordul, hogy valaki egyszerre egyéni gazdalkodénéshol erdbirtokossagi tag is.

A jelenlegi gazdalkodasi forma csak kisebb mértékhbeefolyasolja az Ohajtott
gazdalkodéasi format. Nem allithatd tehat, hogy akikbbirtokossagban gazdalkodnak,
azok elégedettek ezzel a gazdalkodasi formaval.

A preferalt gazdalkodasi forma ésorban két faktor fliggvénye: a lakohelysabben,
valamint a szociologiai tényék gyengébben befolyasolja.

A jelenlegi gazdéalkodasi forma ezen tul korreldaiaitat a megkérdezettek szociologiai
jellemzsivel is. A tovabbi elemzések igazoljak, hogy a s$aldgiai tényeskon belll
elsbdleges a nem. Ezt koven szerepet jatszik még az iskolai végzettség (sadudp
végzettség esetén tarsult gazdalkodas), valaminerdy tertilet nagysaga (kis tertlet
esetén: tarsult gazdalkodas). A kor, valamint aé\esl kapcsolatos jabeni szandékok
hatasa elhanyagolhato.

Az erdbvel kapcsolatos tavlati célok (még vesz, eladja,gtarja) elgsorban a
szociologiai jellemék fuggvénye (pl. életkor, nem).
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tarsult gazdalkodas kedve#bb Faktor 1 Faktor 2
megoszlanak koltségek 0,76694 -0,03095
kénnyebb az értékesités 0,71276 0,03922
konnyebb a szakember alkalmazéasa 0,70565 -0,10959
egyenletes a jovedelem 0,60072 -0,12529
egyéniben nem okoz gondot az osztozkodas 0,38704 37791
tarsult gazdalkodas kedve#bb

nem kell alkalmazkodni 0,02910 0,71834
egyéni nem kedvébb 0,02152 -0,71021
tarsult nem kedveibb -0,43875 0,63194
egyénileg konnyebb gazdalkodni 0,32837 0,38184
szandékolt gazdalkodasi forma 0,20840 -0,76597

21. Tablazat. Egyéni és tarsult gazdalkodas meggiédlek kilonbézégei. (n=12504)

Amennyiben az egyéni és tarsult gazdalkodésyelit és hatranyait vizsgaljuk, a faktor
analizis két faktort kulonit el, melyek megfelelreekegyéni és tarsult gazdalkodasnak.
Az Ohajtott gazdalkodasi forma éorban az egyéeni gazdalkodas megitétésagg. Ez
azt jelenti, hogy a tarsult gazdalkodas veélt vagos ebnyei csak csekély mértékben

befolyasoljak a valaszaddkat abban, hogy milyendgikodasi format szeretnének
valasztani.

Az egyéni gazdalkodason belill viszonylag kiseblkenBsége van az osztozkodas
hianyanak, el&dleges azon tény&z mely szerint nem kell alkalmazkodni a tobbi
tulajdonoshoz. A flggetlenség vagya vezeti az egyandalkoddkat, és nem a gazdasagi
szempontok. Az analizis végeredményben igazoljgy laa egyéni gazdalkodas megitélése
elsdsorban érzelmi és nem gazdasagi kérdés.
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Faktor 1 | Faktor 2| Faktor 3 | Faktor 4 | Faktor 5
1. tarsult kedve#bb
koltségek miatt 0,75520 |-0,00540 | 0,09916 -0,05941 -0,03611
szakember alkalmazas 0,74493 |-0,11600 | -0,14902 -0,08039 0,11205
ertékesités 0,72095 | 0,05945 | -0,00007 0,00736 -0,01300
jovedelem elosztasa 0,58237 [-0,06618 | 0,15360 -0,0603b 0,174%6
2. egyéni kedvedébb
nincs ebnye az egyéninek 0,08628-0,78554 |-0,22808 | -0,04993 -0,02059
nem kell alkalmazkodni 0,06763 0,65896 |-0,40743 | -0,01509 -0,11603
nincs ebnye a tarsultnak -0,43586 0,56357 |-0,29797 | -0,17445 0,05374
nem kell osztozni 0,31152 0,43106 | 0,35909 | -0,00118 -0,2450b
egyedul konnyebb gazdalkodn 0,288%0,36962 | 0,07662 | -0,11843 -0,15916
3. tarsadalmi jellemzk
vidék/varos 0,07230 -0,073990,84929 | 0,06842 | 0,18634
iskolai végzettség 0,03000 -0,072610,64592 | -0,39125 0,05992
4. szociolbgiai jellemak
joévébeni szandékok -0,1023L 0,02735 0,16186,61264 | 0,16705
nem 0,01985| -0,06934 0,042490,56684 |-0,08643
kor -0,05949| -0,01187 -0,301380,56559 | 0,06039
erdbirtok mérete 0,0413Q 0,14004 0,11703,55686 | 0,03789
5.jelenlegi gazdalkodasi forma
egyéni gazdalkodas 0,02021 0,02327 -0,11107 7#081-0,81687
erddbirtokossag 0,20365 |-0,10667 | 0,07223 -0,096780,76321
szandékolt gazdalkodasi forma 0,21457 | -0,69136 0,29702 0,23816 0,00906

22. Tablazat. A szandékolt gazdalkodasi formatiy@$olo teényesk faktoranalizise.
(n=1250 B)

A két faktoranalizis 6sszevonasaval a vizsgalarjeszthet annak meghatarozasara, hogy
a kulonbos gazdéalkodasi forméak megitélését miként befolyakadj kilonboé teényedk.

A faktorok markans elkilonilése érzékelteti: a gdiandasi formak értékelésére csekély
befolyassal birnak a szociolégiai ténglez



Célszeti volt elvégezni

fiiggvényébe'.

befolyasolo tényeik egyultthato
szandékolt gazdalkodasi forma 0,63708
jovébeni elképzelések 0,49795
lakdhely (vidék/varos) 0,33191
erdstertlet -0,32246
nem 0,29009
jovedelmi helyzet -0,26187
életkor 0,13559
iskolai végzettség 0,07487

egy diszkriminancia vizsgalatot agyéni

gazdalkodas

23. Tablazat. Az egyéni gazdalkodas kapcsolatanaiossaga az egyes tensidzel

A struktara-matrix eredményei alapjan megallapéihabgy az egyéni gazdalkodasi forma
jelents szerepet jatszik a szandékolt gazdalkodasi famaghatarozasaban, az @rdl

kapcsolatos jobeni tervek kialakitasaban,

(szarmaztatott tébk)ez Azonban az

erddterlilet nagysaga, a nem, a jévedelmei viszonyole@gb tényedk csak csekély
mértékben befolyasoljdk a szandékolt gazdalkoaésidt.

egyéni gazdalkodasdalyei

tarsult gazdalkodasdiyei

|‘ nem kell alkalmezkodni nincs elénye | |
[ remkell osztazni egyéb okbo! [T
1 koltségek
I: cyebaed szakember 7:|
|—’ nies e jovedelem 7:|
Bl ‘omyeth geedihodi értékesites [T

800 600 400 -200 0 200 400 600

o

800

21. Abra. Az egyéni és tarsult gazdalkodas megééé erdtulajdonosok szerint.
(n=1250 %)

A kapott adatokat a birtoknagysag fliggvényébengéalks megallapithatd, hogy a 30
hektar feletti erétulajdonnal rendelkék mar jellem#en alulbecsilik a térsult
gazdalkodas éhyeit a kistulajdonosokhoz képest. A j6vedelem etptessége az 5-30
hektar nagysagu efdel rendelkedk szamara lényegi kérdés, a kisebb és nagyobb
tulajdonosoknak azonban sokkal kevéesbé.

a jovedelem egyenletességének megitélése
birtokméret nem fontos (%) fontos (%) nagyon for(8as
0-5 hektar 77 15 8
6-25 hektar 46 32 21
25 hektar felett 60 30 10

24. Téblazat. A jévedelem egyenletességének nésgitgirtokkategorianként. (n=1256) f

Pooled within-groups correlations between discratiing variables and canonical discriminant function
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Kor flggvényében a kapott adatok nem kilénilnek Ak iskolai végzettség
szempontjabol a szakkozépiskolat végzettek inkdlibeasilik a tarsas gazdalkodas
elonyeit, a felgfoklu végzettséiiek inkdbb magasabb értékeket adnak. A tsz-hez vald
hasonlatossag, ill. a jobb étdlajdonosok hatranyat viszont a gimnaziumot végket
erzékelik, ertékelik kiemelkéen.

Ugyanezen elv alapjan vizsgalhatjuk, hogy a jelginlgazdalkodasi forma alapjan
csoportositva a gazdalkoddkat, hogyan osztalyoaza@bnyodket és hatranyokat:

egyeéni erdsbirtokossag
0sszehasonlitds szempontjai gazdalkodo tagja
igen, nagyobb tételben jobban értékesétretaanyag  1,57°" 2,00
igen, megoszlanak a gazdalkodas koltségei 1,71 2,11
igen, kdzoésen kbénnyebb szakembert alkalmazni 1,85 17 2
igen, egyenletes jovedelmet biztosit 1,42 1,67
nem, mert a k6z6s gazdalkodas a tsz-ekre emlékeztet 1,71 1,05
nem, mert akinek jobb erdeje van, rosszul jar 1,14 1,08

25. Tablazat. A tarsult gazdalkodas jelléinek értékelése a gazdalkodasi forma
fuggvenyében. (n=1250)f

A fenti tdblazathoz képest a legfontosabb elténégy a k6zds gazdalkodas hatranyait a
ténylegesen egyénileg gazdalkodok nagyobbnak karti&ilonésen a tsz-hez valo
hasonlatossag emelkedik ki a szempontok kdzul.

Az erdbirtokossagot valasztok nagy része tudja vagy allfg hogy a
erddbirtokossagnak vannak éelyei. Ami ennél érdekesebb, hogy azok, akik egeénil
szeretnének gazdalkodni, azok sem tagadjak olydntje mértékben a felsorolt
elényoket.

Osszességében a tarsult gazdalkodas iranti elisselcz8ként a kis tulajdonosok
problémaja. A nagy tulajdonosoknak mar megvan atdeBgik, ismeretségi koruk,
tajekozottsaguk, hogy elkeriljek a tarsult gazdd#ist, illetve a tarsult gazdalkodas esetén
uralkodd befolyast szerezzenek a tarsasagban. s#tdeak alapjan megallapithat6, hogy a
k6zosen gazdalkodok alig tdbb mint egyharmada flagad a kdz6s gazdalkodast.
Megallapithatd, hogy a gazdalkodasi forma meghaés® esetén nem elegéna
gazdasagi szikségstiségek figyelembevétele, mivel a tulajdonos nem akasulni,
hiszen nem kizérolag gazdasagi tédyemotivaljak dontéseit.

5.5.5 Kovetkeztetések

Az alacsony tarsulasi kedv azdebiek alapjan érzelmi, szervezési és gazdasagirakok
egyarant visszavezetiéet

- érzelmi okok: a dként falusi tulajdonos a gazdalkodas joganak etesst a tulajdon
elvesztéseként értékeli, mivel ez a tulajdonosokolgorlatozasaval, megosztasaval jar
egyltt, hiszen a jogok egy része atkeriil a gazdakoz.

- szervezési okok: a tulajdonosok szamara gyakraejekiétten bonyolult a kdzoés

gazdalkodas szabalyozasi rendszerének elfogadssavagés, kozgyes, osztalék)
kilondsen, ahol az évszazados kozosstatdjdonlas hagyomanyai mar nincsenek

®1 (1=nem fontos, 2=fontos, 3=nagyon fontos)
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meg. A felsorolt problémak exponencialisainek a tulajdonosok szamaval, valamint
idegen, nem falusi tulajdonosok bekapcsolédasaval.

- gazdasagi okok kdzott megemlithehogy az erdtulajdonosok hatérozottan érzékelik
a tarsulasok gazdasagi hatranyait is:

1. A létrejow kozOs gazdasagi forma jeléatévi allando koéltséggel rendelkezik,
amit a tulajdonos nem érez szikségazek. Itt is ki kell hangsulyozni, hogy a
tulajdonosok nagy része nigmzdasagi termeléssel is foglalkozik, szamukra nem
okoz problémat egy-két hektar Ultetvényszerds id6szakos kezelése. Az 5 hektar
alatti, természetszér erddkkel rendelke# tulajdonosok 80 szazaléka viszont
elfogadja a k6z6s gazdalkodast.

2. Kozos gazdalkodas esetén a falusi tulajdonosak korlatozottan képesek élni a
jogszabaly adta tulajdonosi kontroll lebstgeivel, példaul nem képesek pl.
ellendrizni a kdnyvelés, a felmerilt kdltségek valosagtanat. Ezen tal amennyiben
egy-két nagytulajdonos mellett kisebbségbe kerglaekistulajdonosok semmilyen
mddon nem tudjdk befolyasolni a kdz6s gazdalkodastit az erdtulajdonuk
elvesztéséként értékelnek.

A gazdalkodasi formak szempontjabdl alapeet kétféle tulajdonost kulonboztethetlink
meg. A vidéki tulajdonos alapviEn a tarsult gazdalkodas ellen van, mig a varosi
tulajdonok szamara egy csekély, de hangos kisetithsgltgkintve a varosi tulajdonosok
nagy része szamara a tarsas gazdalkodas mégfelel

A falusi lakossaggal kapcsolatos vizsgalatok sokankell hangsulyozni, hogy a
megkérdezettek tobb, mint 80 szazalékanak varbgaezlasagi terllet is a tulajdonaban,
és a foldtulajdonosok haromnegyede magéveh vagy mivelteti szantéfoldjét. Az
erddtelepitések (a létrehozott ékJ tulnyomo része a mégazdasagi vallalkozasok
szerves részeként foghatok fel, ahol azéemdyon sajatos szerepet tolt be. Ezen
erddtulajdonosokbdl értelmetlen elkilonitett égdzdalkoddkat csinalni, esetleg tarsas
erddgazdalkodasra kotelezni. ABTHA, P. 1999.)

Az a tény, hogy a szantéfolddel is rendetdeB0 szazaléka akar egyénileg gazdalkodni,
mig a foldnélkiliek esetén ez az arany 50 szazagkbizonyitja, hogy a tulajdonosok
komplex mdédon gondolkodnak, szantdé éséefés nem csak a telepitett &cegylttes
egyeni kezelése valds igényként jelentkezik. Maelatlagos Uzemméret sem az egyeéni,
sem a tarsas efgazdalkodasban nem tesz |éivét az 6nallé erdészeti lizentikddtetését,

ez a gazdalkodoi struktura gyakorlatilag teljes téldren kiszolgaltatott a kivitelée
kapacitdsokkal rendelkézallalkozoi kor felé. (Erdészeti Hivatal, 1998.)

A kedvedtlen megitélés, illetve a tényleges tartamos gé&od@ls egyik legjelefisebb
gatja a rendezetlen tulajdon magas aranya, migelzdalkodas hianya semmiképpen sem
tekinthet tartamos gazdalkodasnak, akkor sem, ha az a ffaldtés elmaradasa
kovetkeztében ndvedéktobbletet eredményez.
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5.6 Erdételepitési tendenciak és motivaciok

53. Milyen és mekkora nem erd miivelédi agu terllete van?
54. Folytat-e me#gazdasagi termelést, milyen felszereltséggel renkekik?
55. Tervez-e erdt telepiteni?

Az elmult években az efitklepitések dinamikus névekedése bizonyitja, hogy a
magantulajdont etdjazdalkodas rovid reakcididej képes felismerni a keduéz
lehetségeket, €s képes cselekvésre. Adtetdpitések nagysaga az elmult évtizedben a
kovetkedkepp alakult:

-E%EY ha A Nemzeti Erditelepitési Program és megvaldsulisa

16
14
12 1 tervezett erdiotelepités
10 1
g
B
4
2
o
1991 1992 1993 1994 1995 1995 1997 15833 1999 2000

22. Abra. Az erékelepitési tevékenység véltozasa az elmalt évéredb
Forras (LETT, B. et al. 1999.)

Az erdbtelepitési lehéiségek felmérése soran a valaszaddk harom fokozZatihbsl
(igen/taldn/nem) valaszthattak. A megkérdezettehtegy 20 szizaléka biztosan, tovabbi
20 szazalék valOszisitheten fog erdt telepiteni. Amennyiben feltételezligthogy a
hatérozott erételepiti szandék az efdulajdonosok meghatarozott csoportjara jellémz
A csoport vizsgalata és elkulonitése diszkriminarmnalizis segitségével végedheh
vizsgalt tényedk csoportatlagjainak megoszlasat az alabbi abekéleti.

izkolai végzettzég
1.5

erddbirtok -
yzaga jovikeg ——igen

—m—talan

nacg

nem

mezdgazds

terdlet Nem

vezrett
farma

faluraros 2oy Eni

23. Abra. Az erételepités iranti motivaltsagot befolyasolé ténskez
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A kulonboz csoportok kozotti kilonbségtétel &orban a gazdalkodasi forma, a lakohely
és az iskolai veégzettség szerint lehetségeételigs kapcsolat érzékelléetaz egyeéni
gazdalkoddi forma és az étdlepitési szandék kozott. A kapcsolat joval hatattabb,
mint a meglég foldtulajdon vagy a jovedelmi viszonyok hatdsaeebtelepitésre.
Mint az koézismert, az Ujonnan létesitett magadlerdtiinyomd tébbségét
maganszemeélyek létesitik. Az igy létrejoerddk egyéni kezelésbe kerulnek,
fuggetlenil attél, hogy csatlakoznak-e nagyobl@mbhoz.

Az erdbtelepités egyik jelefis tényedje lehet az, hogy az Uj érdnintegy része lesz az
erddtulajdonos méar meglév erdbirtokanak. A fentieket igazolja, hogy az egyénileg
gazdalkoddk 30 szazaléka hatarozottan akadterlepiteni, mig ez az arany a tarsult
erdbgazdalkodoknal csak 13 szazalék.

erdtelepitési szaktudas szintje | erdsbirtok mérete | mezgazdasagi terilet
szandék atlag (0-100) kategoria atlag (1-5 atlag (hektar)
biztos telepit 53,6 2,24 16,42

talan telepit 41,1 1,93 5,86

nem telepit 31,9 1,74 5,05

26. Tablazat. Az eddelepitési szandékot befolyasol6 egyes téthy@zszefliggése.

Az erdbtelepitési szandekot jeléist mértekben befolyasolja a négazdasag terllet
megléte és az erdészeti kérdésekkel kapcsolatddudaa is. A szaktanacsadas, a
tajékoztatd munka tehat az érelepités novelésének egyik hatékony eszkdze lehet.

Azonban a mintegy 2-3 millié fdltulajdonosnak csakszonylag kisebb hanyada
rendelkezik erével, igy nyilvanvalo, hogy az eftelepitésben etdel nem rendelkeik is
részt vesznek. Altalaban a foldtulajdonosi szankiékezamos tényézbefolyasolja, ezek
kozil a leglényegesebbek a jovedelmi helyzet édaulajdon nagysaga.

mezgazdasag birtokméret

szerepe kisbirtok kozepes birtok nagybirtok

f6 jovedelem- | kis medgazdasagi mezgazdasagi mezgazdasagi
forras termebk, 6stermebk vallalkozok nagyvallalkozék,

sz16-, dohanytermesék
farmgazdalkoddk

kiegészib helyi lakosok ipari mezgazdasaggal mezgazdasagi
jovedelem dolgozok, alkalmazottak| kapcsolatos vallalkozést| vallalkozok tobb profillal,
folyatdk, allattenyésztés, kereskedelem,
turizmus, lovagoltatds |idegenforgalom,

szerepe nem |varosi foldtulajdonosok |a falubdl elszarmazott | kulfoldi befektetk

jellemz kis foldteruletekkel, féldtulajdonosok, dis tékebefektedk, nem
gazdaségi érdebdiés, kotédéssel, mez mezgazdasagi
orientacio nélkul, gazdasagi orientacidval,| vallalkozok, spekuldnsok
altalaban érzelmi vagy vallalkozési,

kotodéssel, varosi tanya | spekulécios hajlammal
tulajdonosok

27. Tablazat. A foldtulajdonosok csoportositasaéoiiméret €és mégazdasagi orientacio
szerint.

%2 vidéki és varosi eftulajdonosok n=125f
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Az egyes csoportok orientacidja, szandekai és didtetepitéssel kapcsolatos céljai terén
széles diverzifikacio figyelhétmeg. A kis terilettel rendelkézanezigazdasagi termék
gazdasagi helyzete meglebstn kedveidtlen.
A lecsuszo6 rétegek anyagi tartalékai az elmult Begakkimeriltek, sok esetben az
Ujratermelés megvaldsitasa is gondot okoz. Gépisgige szintjik igen alacsony.
Altalaban iskolazottsagi szintjiik is igen kedéen, ezért erésitési szandék esetén
jellemzs a palyazat nélkuli 6nés kivitelezés, kézi éwel, viszonylag alacsony
Onkoltségi szint mellett. Kedvélb esetben a csaldd legaldbb egy tagja stabil
munkahellyel rendelkezik, amely biztositja a csdladllatasra valo térekvése mellett
a minimalis készpénz igényt.
A mennyiben a csaldd minden kefé¢agja rendelkezik valamilyen &llandd, vagysdakos
munkahellyel, a mdgazdasagi termelést ebben az esetben is folytamalel ez a
tobbletbevétel szerzésének egyetlen esélye. Ebberadben is a mégazdasagi termelés
[[6vedelmi] kényszere miatt a kedvilen terliletek ergkitése a jellentz Gyakori a kis,
zarvany terilletek 6nés betelepitése. A mégazdasagi termelés, a sajat munka és a
géppark kovetkeztében & flafaj az akac.

A mezgazdasagi termék esetén a foldterilet mennyisége és dudye alapvéen
befolydsolja a megszerezieftvedelmet. Mivel az efd rovidtavon nem biztosit
jovedelmet a telepitési tamogatas megszerzésérzéit a mamazdasagbol ék csak
annyi erdt telepitenek, hogy a fennmaradoé foldterilet bitsasmegélhetésiiket. A fentiek
alapjan erthét, hogy erdtelepitést §kent a meégazdasagi termelésre gazdasagosan mar
nem alkalmazhat6, kedvétien terileteken terveznek.

A helyi lakosok erdtelepitési szokasait tehat alagat a gyenge terlleten tortérkis
terlleti erdbtelepités jellemzi. Sok esetben célzottariafa termelés a cél, kilondsen a
kisparaszti gazdalkodas folytatasa esetén, aminpo mértékig magyarazza az akac
elétérbe kerulését.

A varosi kis foldtulajdonosok altaldban négazdasagi tevékenységet nem, vagy csak
minimalis mértékben folytatnak. Eftklepitést altaldban a tanya koril végeznek, ahol a
tajképi, esztétikai szempontok kilondsen hangsakosz erd gazdasagi szempontbdl
torterd eértekelése nem jelleriz

A nagyobb foldbirtokkal rendelkék foldtulajdonosok altalaban a foldbérleti rendszer
hianyaban fordulnak az gitlepités felé.

Ahol a féldek j6 misédiek, aranykoronanként 20-30 kg buza bérleti dijjal a
erdstelepités jovedelmézégi szempontbdl nem versenyképes a tulajdonosok
megitélése szerint. A kedvilen tertleteken viszont a hasznosithatésag hdsszu
megoldaséanak igénye, atwelési kotelezettség elléreésének fokozédasa szamos
féldtulajdonost fordit az efdelepités felé. Ezekben az esetekben adteapités
elsisorban az alternativ féldhasznositas eszkdze. #bgiv gazdasagi haszon kérdése
masodlagos, fontosabb a jelen koltségeinek cso&kentAz erdtelepitést hosszu
tava, kevés gondot jelehimegoldasnak latjak.
Ahogy a féldtulajdonos nem foldhdz kapcsolédd belettegyre nagyobbak, agy valik
szaméra lehévé az egyre nagyobb aranyu &stés is. Amennyiben a foldtulajdonos
nincs rautalva a foldre, mint a megélhetés foraskahebvé valik szamara a keduez
terlletek erdsitése is. A nagytulajdonosoknal mér egyéb szergasatebtérbe kertlnek.
llyen lehet a vadaszat kérdése, idegenforgalmalkalizas folytatasa.
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nagy aranyi

erditelepités
birtoknéret
e
% nagvbe fektet ik
nezdgazdasagi
vallalkezdk nagy £51d és
erditulajdeonosck
farmgazdallaoddk
kiegészitd tevékenyvségként
mezdgazdasdgi termelést wégzik
kiskhirtokosok
hobbifarmerek
varosi tanyatulajdonosck
lecsaszd rétegek
csekély mértékii new mezdgazdasdgi
erditepités Jévedelen aridnya

kedvezdtlen
teriletek
erddsitése

i 10 mindséol
3] teriiletek
Y erdfzitése

24. Abra. Tulajdonosi motivaciok a birtokméret fiiggyében

A tulajdonosi szandékokat modosito tovabbi tétiez

termohelyi tényedk szerepe: Az efilelepités térbeli megoszlasat vizsgalva
megallapithatd, hogy aKént az Alfoldon kerdl kivitelezésre. A j6 m@azdasagi
terlleten nincs jeleisebb tulajdonosi szandék az @adepités irant a mégazdasag
viszonylagos kedvéz helyzetébl kovetkeden. A termeléssel nem foglalkozo
foldtulajdonosok szamara az ételepités bonyolult, szamos kockazatot drejt
leheth'ségéhez képest a teriilet bérbeadasa altalaban sokkabb alternativa.

iskolazottsadg: Egyes vélemények szerint a teldpii@sent a bonyolult procedura
hatraltatja, ami az egysteembereket 'visszafogj&®

tertileti korlatok: Az erdtelepités jelenlegi szabalyoz&5akadalyozza a kis teriilet
erdisitések kivitelezését. Fél hektaros detepités meég tajképi szempontbdl is
kedved lenne.

erddtulajdon megléte: Ekivel rendelked, illetve erdgazdalkodassal foglakozé
foldtulajdonosok nagyobb aranyban végeznek tovélibielepitést.

A meglé erdk., erddgazdalkodads miatt az dielepités, az etdjazdalkodas
hatésagi szabdlyozdsa ismert a tulajdonos szamaaraltalaban az ebtklepitést
hatréltatd informaciohiany ebben az esetben nelemab. Ezen tul a megléverdsik
véghasznédlatdbdl szarmazé jovedelem nagyobb misteddt jelent a tulajdonos
szamara, (fként rovid vagasforduléju fafajok esetén) azazlaidonos mintegy tudja,
hogy mire szamithat (természetesen csak pozitiarhoml rendelkez gazdasagi
erdsk eseten).

% A kunadacsi polgarmester szerint: "...az ittefep#ések szinte mind tervezés és tamogatas nélkiil
torténtek. Megcsinalja és oridl neki, hogy szépemz k& Nagyobb propaganda kellene az allami
tamogatasnak..."

% Megléws erdbhoz csatlakozo telepités esetén 1 hektar, egyédbessd hektar alatti ebtelepitést az allam
nem tamogat. forras!
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6 Maganerdok és tarsadalom
Mint az eddigi megallapitasok is igazoljak, a magéigazdalkodas szakmai megitélése
altalaban kedvéitlen. Erdészeti szakmai vélemények szerint a madéakigen is
nagyterulei gazdalkodoi egységek létrehozasa a célszmivel csak ez lehet a tartamos
gazdalkodas garancija.
Erds vonatkozasaban ilyen tulajdonméret mellett a kdmésdon megsziintetése —a
kiparcellazds — az alapven fontos és sziikséges tartamosigaddalkodas elvének
feladasat jelentené. (Erdészeti Hivatal, 1998.)
Megfigyelhet azonban, hogy a tarsadalom azonban teljeserd @té&krend alapjan itéli
meg az erdigazdalkodast. A tarsadalom szemében a helyéga&zdalkodas etsorban

- tarvagas hianyat,

- az erdterilet névekedését,

- az erdk egészsegi allapotanak javulasat jelenti.

Lathato, hogy a szakmai és tarsadalmi elvarasokrdigazdalkodas, illetve a magan-

erdbgazdalkodas esetén nem egyeznek meg, a fakitetmbddéen pedig kifejezetten
eltéek.

6.1 Tartamos gazdalkodas és annak tarsadalmi megitéléaanaganerdikben

A tartamossag és fenntarthatésag fogalmat réseletelemzi GOkA, P. és BMOGYI, Z.
(2000). Megallapitjak, hogy a tartamossag elsfinialasa mar tdbb, mint haromszaz éves.
Magyarorszagi etsdefinidlasa DvALD Adolf nevéhezifzédik, aki szerint ,.. a hasznalat
szigoru tartamossaga van elvil foléllitva, s mebgrke szerint évenkint megszabott koru
fabol mindig egyewnl tomeget kell kivAgatnunk.(DiwaLD, A. 1867. cited in GOKA, P.
SomoGayl, Z. 2000.)

KIRALY Laszlonak a magyar erdészeti szakirodalomban natéilak tartott definicioja
szerint,...a fatermesztési folyamat egydpbntra vonatkozo allapotjellerinek (fafaj,

korszerkezet, élakészlet) és egy ddzakra vonatkozé folyamatjellefiveek (hozam
mennyisége) stabilitdsa jelenti a tartamoss&g¢KIRALY, L. erdsrendezés tankdnyv.)

A maganerdkben a tartamossag mutatéi kozul a terileti és shéiktartamossag egyarant
kedved képet mutat. Az elmult évek éielepitési adatai mutatjak, hogy a magaékerd
terllete dinamikusan novekszik, és a tovabbiakbanoteekedés fokozodasara lehet
szamitani. A fakitermelési adatok alapjan allithatdogy a ndvedéktartamossag
feltételének is megfelelnek a magartdrda novedéknek 1997-ben csak 50 szaz&iéka
kerdlt kitermelésre. (YRHELYI, 1. 1999.)

Természetesen a maganidoen szamos kedvétten folyamat zajlik jelenleg is, mint a
gazdalkodas hianyabdl fakadd allomanyromlas, mékgrit a fiatal allomanyokat érinti,
illetéleg a talhasznalat, amely kovetkeztében kiritkinéilyre nem hozhat6 zarédashianyu
alloméanyok jonnek létre. De a statisztikai adathadt nem tdmasztjdk ala azt a kozkelet
félelmet, mely a maganeiki pusztulasat, az ott folyd rablégazdalkodast halygzza.

% Megjegyezend, hogy a soha fel nem (jul6 tarvAgas minden szethpbrmegfelel a tartamossag
definicidjanak.

% a kitermelt fatérfogat 2,2 milli6 nA véghasznalati lehégségek kétharmada, afkehsznalati lehéségek
fele kerdlt kitermelésre.
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Schmotzer A. (1997.) becsléSezerint az 1,7 millid hektarnyi eftisl legalabb 250
ezer hektarra teheta felszamoldédassal fenyegetett dtedillet az orszagban a
meggondolatlan kitermelés, az elmarado felUjitanakt.

Ennek ellenére az efgazdalkodas tarsadalmi megitélése megésiest kedvedtlen. ,...A
kilonbo® ... z6ld mozgalmak megieddésével ... egyre Gaebb erdészellenes hangulat
észlelhat.” (MAGAS, L. 1996.). "...Miutan a kdzvélemény jeléntrésze nem ellenséges az
erdbgazdalkodassal szemben, edyel a tarsadalom itéletével nincs baj.”SERER J.
1996.)

A tarsadalom erijazdalkodassal kapcsolatos kediten képe tobb forrasbol taplalkozik:

1. A globalis erdpusztulas kivetitése a magyarorszagi folyamatdkrmek bizonyitéka,
hogy altalanos megitélés szerint azéeedilet €és az etk egészségi allapota egyarant
romlott az elmult évtizedben. Ez egybevag a neniizéttapasztalatokkal, mely szerint a
kornyezet és termeészetvédelem fontossaganak wadtraul fontos vilagmeérét
er6sodésével a természeti kornyezet elemeivel gazdékeir fokozott mértékben
kritizaljak. (ANSSEN G. 1992.)
2. A fenti kedvedtlen folyamatokat az eégbrivatizacio kedvedtlen megitélése tovabb
erésitette.

A kedvedtlen megitélés két kilonbédnépontot takar:

- privatizacié ellenzése éltalaban, példaul a mbeka elvesztését vald félelem
kovetkeztében, illetve azon vélemény alapjan, nmeterint az erétulajdonosok
érdekei ellentétesek a tarsadalom érdekeivel sadatmi egyeidlség elvével.

- szamos esetben a privatizacioval altalaban edg§eseemélyek ellenzik az efki
privatizaciojat, példaul a természetvédelmi, téatmd érdekekre hivatkozva. gyakran
megkérdjelezik a magan-efdulajdonosok tartamos gazdalkodasra valé képességét
(SEPR, D.S. et al. 2001.)

3. Az erdprivatizacio kedveitlen megitélését fokozta a tomegtajékoztatas, aseghyos
napjainkban ... efd és erdgazdalkodas ellenes, ilidég nem elég tajekozott az
erddgazdalkodéas aktualis folyamatairdl. €8zArROS K. 1996.)
Masodik szabadrablasi hulldam (H.M 1997.) ké&didet a hazai efidkben, ha a
parlament ma megszavazza az allam vallalkoz6i vy szOolo torvényhez
benyujtott egyik modositast. A Csiha Judit privatibs minisztett szarmazoé
térvényjavaslat lehévé tenné a tiz hektar alatti allami &kd privatizalaséat, s
becslések szerint 6sszesen 50-100 ezer hektarhyietkOtyavetyélése élt nyitna
meg az utat.
A mobdositas szerint a tiz hektarnal kisebb éendiletek privatizalhaté allami
vagyonna valnanak. A korabbi maganositasi aktusmkilsdga szerint ez a lépés
jérészt az érintett terlletek letarolasat jelgitiM. 1997.)

Alapvett feladat az erdészelr az erdgazdalkodasrdl kialakult kedvétten keép
megvaltoztatasa, mivel az éghzdalkodas ... olyan tevékenység, amely az orsmd
egyotodén, széles nyilvanossagtelolyik. (MEszArROS K. 1996.)

67H.S. (1997). Az erék fele magéanbirtok. Népszabadsag, 1997.06.24..p. 27
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6.2 Az lakossag erdéképe

K13. Az erdok sokféle madon jarulhatnak hozzé a vidéki élet mitiségéhez. Kérjik,
hogy soronként jelezze a megfeléihégyzet megjeldlésével, hogy milyen mértékben
ért egyet az alabbi kijelentésekkef®

Az erddgazdalkodassal ellentétben azdrdarsadalmi megitélése alapéen kedved. A
vidéki lakossag ekiképe alapvéien pozitiv, az etk kozjoléti, természeti,& kulturdlis
ertékeit a megkérdezettek fontosnak tartjak.

egyeter nerm ért egyet

tankretesz ik a hely i 1] szépségei
a helyi lakossdy szandéka ellendre Etesiltek

elvilasztjak egyrmastdl a szormse dokat

veszelyeztetnek mas gaz dasaoi tevekeny séoet

nicwéry- s Allatildna nagyon szegényes

csak kevésse alkalrmasak Odolesne

javal s sz olgatatasai jol jivedelmez nek

rrunk alehetds éoet biztostanak

fortos taténalmi, kuturalis ekl van

hiwelik 52 itteni élet worz erej ét

hozz aninak atdl egyediséyéher

vadik & levegdt, avizet és atalag

25. Abra. Az erék szerepe a vidék életében. (Vidéki lakosok, n£795

A kulénb6s funkcidk fontossagi sorrendje: a védelmi funkcilegfontosabb, ezt kdvetik
a kozjoléti hatasok, mint a tajképi hatas, vaggreenelmi, kulturalis értékek. A gazdasagi
funkciok jelentsége ennél alacsonyabb és legkevésbé fslenhegativ hatasok megléte.
A koérnyezetvédelem és dghzdalkodas szintjen folyo vita, mely szerint viesdzell
szoritani a nenéshonos fafajok aranyat, a helyi lakossag szintj@én nem jelentkezik, a
helyi lakosok elfogadjak erdeiek olyannak, amilyien& mintatertletenkénti kilonbségek
ilyen téren nem kiemelkéd.

Ismételten fel kell viszont hivni a figyelmet a dasagi funkciok eértékelésében
tapasztalhatd nagyfoku bizonytalansagra: a joveeslséget és munkalelisiget illeben
nem csak az eédulajdonosok, de a lakossag sem rendelkezik haittregleménnyel.

8 Kérdések a kovetkézabran.
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6.3 Az erdéslltség megitélése

K11. On szerint az alabbi helyeken tdl kicsi, megfelé, vagy tdl nagy az erdk
aranya?

a kozségben,

a kornyéken,

orszagosan.

Kerekegyhaza
a kiizséghen

S3entoal
Kerekeq

az|orszaghan

5
i m til kevés
R 0 elegendd
20 1] 20 40 2] 20 1m0 B {0l 5ok
M nern tudorm

26. Abra. Az erésiiltség megitélése a kdzségben és orszagon szinten

Az orszagos efibiltség tekintetében altalanos az alacson§sgittkeg feltételezése, azaz a
tul keves kategoria. Ennek ellenére a helyi tékaezZleményformald hatasa tetten éthet
mivel Kerekegyhazan a tulnyomé tobbség kevesli mibséiltséget, amig ez az arany
Szentgalon valamivel kedvéab értekeket mutat.

6.4 Kotédés az erdkhoz

K12. Mennyire kotédik a helyi erdékh6z?
[lerds vonzoédas [Ivonzoédas [1kozombos [Jellenérzés [lerds ellenérzés

Az erdbhtz valé kobdés
szempontjabol Magyarorszag a
nemzetk6zi  dsszehasonlitasban
elokels  helyet foglal el
Kilénbsen az eiitelepitéssel
érintett terdlet iranti kddés
tekinthed jelentsnek.
Klalénésen fontos, hogy a
. kotodés foka az és kovdésbl a

B magas erddslitséy semleges érzésekig terjed, az
erdd irant ellenérzést taplalok
-20 0 20 40 aranya elhanyagolhaté a mintan
belul.

Mémetorazan
AusTiria
Wagyarorezag
Spanyolorszag
Huollandia

Girdgorazan

Daniz

Irorszag

27. Abra. Az eréhoz valo katdés foka a kiilonbéz
eurdpai orszagokban



88

kotddés foka

5 (%)

erés vonzodas

225 (28,3%

vonzédas 440 (55,3%
semleges 121 (15,2%
ellenérzés 3 (0,4%)
erss ellenérzés 1 (0,1%)
n.a. 5 (0,6%)
0sszesen 795 (100%

28. Tablazat. Az erddiranti kotsdés foka a vidéki lakossag korében. (n=785 f

A vidékhez valo igen és kotbdéshez képest az érdanti érzések valamivel gyengébbnek
bizonyultak, amit a semleges valaszok viszonylagasabb aranya bizonyit. Osszevetve
az er@dhoz és a vidékhez valo Kitést mutatd tablazatot, értékelhemilyen mértékben

jatszik szerepet az dré kotdes kialakitasaban.

kotodés a kdtdés az erghoz

vidékhez ebs kotdés|kotodés semleges ellenérzég o<ellen | n.a.

erés kovdés | 143 (63,69%4)163 (37,0%) 44 (36,4%)| 1 (14,3%) 0 (0,0% 1 (20,09
kotodés 67 (29,8%) 216 (49,1944 (36,4%)| 1 (14,3%) 0 (0,0% 1 (20,09
semleges 8 (3,6%)| 49 (11,1%) 28 (23,1%) 1 (14,3%) (0,@%0) 0 (0,0%)

ellenérzés 1 (0,4%) 7 (1,6% 3 (2,5%) 0(0,0%) 3,3%) 0 (0,0%)

erss ellenérzés 3 (1,3%) 1 (0,2%) 2 (1,7%) 0 (0,0% 0 (0,0%) 0 ¢0)0
n.a. 3 (1,3%) 4 (0,9%) 0 (0,0% 0 (0,0%j) 0 (0,0%) (6@,0%)

dsszesen 225 (1000/@,40 (100%)| 121 (100%), 7 (100%) 3 (100%) 5 (100%

29. Tablazat. Az erhdz valo kaidés szerepe a vidéekkel vald kapcsolat kialakitasaba

Az erdbhoz vald kobdés kismértékben gyengébb, mint altaldban a videkbk kobdés.

A mintatertletenkénti kulonbéségek igazoljak, hogy kiléndésen a hagyomanyosan
erddsilt terlletek esetén az étdlajdonlas még mindig jelefd presztizzsel és érzelmi
tobblettel jar, amit a kétlés magasabb foka is igazol.
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foldtulajdonos
=zentgal _
helyi lakos
W magas erddtulajdonos
O kitddés L L ,
W semlegeq foldtulajdonos
Kerekegyhaza helyi lakos
erddtulajdonos

28. Abra. az eréhoz valo katdés mintateriilet és tulajdoni viszonyok alapjan.

6.5 Az erdét fenyeget veszélyek

K14. Kérjuk jeldlje, hogy a szentgali erdiket az alabbiak milyen mértékben

fenyegetik.
tuzek szennyezés
viharok tulzott fakitermelés
falopas vadaszat
mezZgazdasag turizmus

telepulésfejlesztés, mint példaul a lakasépitész gartelepités
szakszetfitlen erdégazdalkodas

A problémak sulyossaguk szerint csokikerangsorban olvashatok le az abrardl. A
féldtulajdonosok és a nem foldtulajdonosok kézdttca jelents kilénbség az eddel
kapcsolatos vélemények terén. A magarégaddalkodas legnagyobb problémait feltaro
kérdéssel vald egyezést a falopdkels helyezése mutatja.

nagy et
weszelyes
e
g
veszélves A ///
—*—nem tulajdonos
s
- il \:" —=—foldtulajdonos |7
e - erddtulajdonos
=

_,,J-__q_y
Ll
k2
{=
o
E

tiizek
wiharok
vadaszat
turizmus

netn
veszelyes +

STEMNYEIEs
tllzott takitermelés
szakszerltlen
erdégazd
teleplilésfajlesztés|
mezdgazdasag

29. Abra. Az eré fenyegef veszélyek megitélése. (Vidéki lakosok, n=#95 f

A turizmus, a telepllésfejlesztés, a wgazdasag az eftla megkérdezettek szerint nem
veszélyezteti. Az efidulajdonosok és eédel nem rendelkeik kozott jelends kulonbség
csak a fakitermelés és a szakétlen erdigazdalkodas megitéléseben lathato.
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Az erdbtulajdonosok vélemeénye szerint az @rtbnyegeb veszélyek elssorban a falopas,

a tulzott fakitermelés és hibas égadzdalkodas. Az eétulajdonosok véleménye nem tér el
jelentbsen a tobbi csoporttdl, a tulajdonosok maguk is ieainsen itélik meg az
erdbgazdalkodast. A fold-, és dfilajdon megléte Magyarorszagon még nem tekint elég
hosszu idre ahhoz, hogy jeleés meértékben képes legyen formalni az emberek, a
tulajdonosok tudatat.

6.6 Az erdébe valo bejaras

K8. Egyetért azzal, hogy a maganergékbe pihenés céljabol barki szabadon
bemehessen?

Egyetért azzal, hogy az allami efikbe pihenés céljabdl barki szabadon
bemehessen?

A nemzetkodzi 6sszehasonlitas mutatja, hogy a magékiee valéo bejaras elfogadasa,
kilondsen a magas ésliltséggel rendelkézmintateriletek viszonylataban rendkivl
magas, a legmagasabb érték Europaban, és az alabboerdsultsed terllet értékelése
is magasnak tekinth&eurdpai viszonylatban.

hagyarorszag

GArdgorsTan

keémetorszag

Ausziria —J
Aallandia _J
1
0

Ciénis
irorszén Oalacsony erddsitséy

B magas erddsitsén
| |

100 %

Spanyolorszan

30. Abra. A maganetikbe val6 bejaras elfogadasanak aranya Eurdépaban.

A nemzetkdzi viszonylatban magas értékek szamgeregyluttes hatasakepp alakult ki:

- A korabbi tarsadalmi berendezkedés soran nem vagfamerd Magyarorszagon, az
allami és szovetkezeti gikbe vald bejarast altalaban nem korlatozték (kivéagaszat
és honvédelem, melyek viszont a mostaninal sokdigbsibb korlatozast jelentettek.)

- A privatizacié, kuldonésen az diprivatizacio ellenzése mdogott sok esetben az a
félelem hazodik meg, hogy az Uj tulajdonos megpliab&irekeszteni az etd
latogatokat. Ezt elkerileddMagyarorszagon az eitbrvény is deklaralja az efk
szabad - gyalogos - latogathatésagat, tulajdozbwigoktdl fuggetleniit?

- A masodik vilaghaborut medgeéen a maganetitben sok esetben kdzo6s gazdalkodast
folytattak a tulajdonosok, amely hagyomanyt a kéedgpségekben sikertlt atmenteni,

% A haszonvételek maganéiden csak a tulajdonost illetik. Lovas, biciklis &stds forgalom szamara ut
kijelolhets, a forgalom korlatozhatd. Allami efkben sajat sziikségletre gombat mindenkiijtipet. A
gyiijtési igény ebzetes bejelentését a gazdalkodo kérheti.
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és jelenleq is tarsult gazdalkodas keretében keaelierdket. Ezekben az esében a
k6zOsség, a tarsadalom kizarasa altalaban fel serilnkivéve a karokozastoél vald
félelem (pl. tizgyujtas kockazata esetén).

szabad maganeikl allami erdk

bejaras 0sszesen 0sszesen
igen 570 (71,7%) 718 (90,3%)
nem 213 (26,8%) 66 (8,3%)
n.a. 12 (1,5%) 11 (1,4%)

0dsszesen 795 (100%) 795 (100%)

30. Tablazat. A szabad bejaras megitélése allamaganerdk esetén

Jelenés elterés mutatkozik a magangkbe valo bejaras lehtégének megitélésében a
mintatertletek ko6zott. Az alfoldi terlleten viszéaryy magas az eféthe valé bejérast
ellenzk szama.

allarmi erddk maganerddk
ien Nem ien NEMm
helyi lakos
. . KEerek-
faldtulajdonos egyhiza

erddtulajdonos

helyi lakos

fiildtulajdonos Szentgal

erddtulajdonos

31. Abra. Az erékbe valé szabad bejaras megitélése tulajdonosbmaxk és
mintateriletek szerint.

Lathatd, hogy a minta nem étorban a foldtulajdonos — helyi lakos csoportossizeyint
oszlik meg. Tehat nem mondhatjuk, hogy a foldtuamusok ki akarjak zarni a helyi
lakosokat, akik viszont be akarnak menni a magékéel Inkabb Ggy vélhét hogy az
alféldon - ahol az uralkodé mégazdasagi kulturdknal ez az alapelv nyilvanvaléan
elfogadott- ez egy gyakori vélemény, hogy a magiitktne nem lehet bemenni. Jelletnz
ugyanakkor, hogy az alfoldiek kulonbséget teszrkmh és maganefdkozott a bejaras
engedélyezését illéen. Az, hogy nincs véleményklloénbség foldtulajdakoses a
tulajdonnal nem rendelkék kdzétt, jelzi, hogy ez a vélemény meglédisen elfogadott és
nem a sokak altal feltételezett tulajdonos- nemjdainos szembenallasrél van sz6.
Megjegyzend ugyanakkor, hogy &ltalanos vélemény szerint adldilfnemesnyéras,
akacos, Ultetvény jellédigmaganerék csak korlatozott mértékben alkalmasak rekreacios
tevékenységre. Szamos tulajdonos a tilté vélemémyl egésziti ki, hogy nincs is miért
oda menni, nem lehet ott mit csinalni.

Magyarorszagon az eftlilajdonosok és a tarsadalom keretében adteddt nemzetkozi
dsszehasonlitdsban igen fejlett. A tarsadalom réisz fakitermelés elfogadasa, az
erddtelepités tamogatasa, a tulajdonosok részar erdbe vald belépés elfogadasa
nemzetkozi Iéptékben kiemelk&sh magas. Az efthdz vald érzelmi kdidés altalaban
szintén jelerts, de nem kapcsolddik az érgyakori latogatasahoz.

Az erdbbe vald szabad bejaras megitélését jobban befdjlyasdulturalis, és természeti
kornyezet, mintsem az dilirtok jellege, mérete vagy éppen hianya.
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6.7 Az erdok latogatottsaga

K7. A 2000. évben, hozzavéteg milyen gyakran volt sétalni, kerékparozni,
vadaszni stb. a kornyéken, illetve az ergben?

Az erdk latogatottsaga nemzetkdzi 6©sszehasonlitasbangahzs Magyarorszagon
rendkivill alacsony, ennél alacsonyabb érték csaksdagban mutathaté ki az egyik
mintaterlleten, ahol a hazainal Iényegesen alaedingz atlagos efdiltség, tovabba a
nagyaranyu fenjtelepitésekkel szemben jeléstellenérzés mutathato ki.
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32. Abra. Az erék latogatottsaga mintateriiletenként Eurépaban égydaorszagon

Mint mindenhol Eurdépdban, Magyarorszagon is a hagytosan ekibilt tertleteken
magasabb az efll latogatottsaga. Azonban a latogatottsag sziatjgdgesen alacsonyabb
a tobbi eurdpai orszaghoz képest. Az alacsony débtigagi értékeket Magyarorszagon
elsssorban az alacsonyabb gazdasagi helyzet magyam@xzadéki lakossag jeleds része
kiegészié mezdgazdasagi tevékenységet végez szabadidejében réletkdyei javitasa
erdekében. Ehi kovetkeden rekreacios tevékenységre gyakorlatiiag nem miaegtk.
Altalanos, hogy a vidéki lakossag akar 70-80 éramkahéttel rendelkezik, ami szamos
kedvedtlen egészségugyi kovetkezménnyel jar: a lakossabawd életkora, kiléndsen
férfiak esetén a masodik vilaghaborut kévéttékekre esett vissza.

Megjegyzend ugyanakkor, hogy a valaszok nem kimondottan aegadés tevekenységet
tukrozik, példaul a gombaszedés lehet fontos jdeederras is. Az erével kapcsolatos
tevékenység, fellgyelet, ellémzés szintén nem élsorban rekreacios tevékenyseég, de a
megkeérdezettek a latogatasok szamanak meghatakordiggelembe veszik.

6.8 Tarsadalmi tényezk

A vizsgélat soran az eftulajdonosok szamos olyan kérdésre is valaszoitetyek nem
kotodtek szorosan az €iloz, az erfigazdalkodashoz. A tarsadalmi értekek, értékrendszer
feltardsa segitségével az &udajdonlashoz és a kodrnyezethez, a tarsdalomhda va
viszony mélyebb dsszefliggései is feltarhatok.
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33. Abra. Az extulajdonosok vilagképe kiilonh®z
orszagokban (Elands, 2001).

+ ML

6.9 Osszefoglalas

Az erdbh6z valo viszony vizsgalata sordan megallapithatfi, viogy a helyi lakosok
erddhdz valo viszonya alapuign pozitiv. Ezt a pozitiv viszonyt nem befolyasotjagy az
erddk latogatottsaga nemzetkdzi 6sszehasonlitasbaretredigen alacsony.

A helyi lakosok tajékozottak az dikkel kapcsolatban és valds kép él bennik adkerd
jelenségét, funkcioit tekintve. A funkcidk fontossagirsmdje azonban sajatos: a
megkeérdezettek alshelyre teszik a védelmi, kézjoléti hatasokat, €madasagi szerepnek
csak joval kisebb jelefiséget tulajdonitanak.

A vélemények formalasdban a sajatéentegléte csak kis mértékben mérvado, és akkor is
inkadbb kedveédtlenebb iranyba mozditja el az érdl alkotott képet, ami a tulajdonlassal
kapcsolatos nehézségek kidbranditd hatasanak tutikatAz erdrél alkotott véleményt
igen kismértékben befolyasolja a kor, nem, jovedélehyzet és iskolai végzettség, mivel a
vélemény megformalasa joval 6sszetettebb, és szalyas tényeé befolyasolja, melyek

az elédleges szociologiai tényézkel nem mérhék: ilyenek lehetnek a személyes
tapasztalatok, gyermekkori élmények és csaladéhatagy a tarsult gazdalkodas esetén a
tolerancia szintje.

Az erddt €16 veszélyekkel kapcsolatosan az abiotikus karoketidttként az antropogeéen
hatadsokkal kapcsolatos veszélyek ismertek a megkétk korében. Az
erddtulajdonosok véleménye nem tér el jetesn a tobbi csoporttdl, a tulajdonosok
maguk is ambivalensen itélik meg azdégazdalkodast. Az eétludat tovabbi formalasara
van szikség, mivel a tulzott fakitermelés az edgigsulyosabb vélelmezett kockazati
tényed. A maganerékbe vald bejarasskent az alfoldon ellenzik a megkérdezettek, de
ebben az esetben sem csak aztatdjdonosok a tbbbséggel szemben allé véleménye
jelentkezik ilyen formaban, hanem ez az allaspoaglehebsen elfogadott. A nemzetkdzi
dsszehasonlitdsban azonban a magéhkeatogathatésaganak elfogadasa rendkivil magas
Magyarorszagon.
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7 Jovebeni tendencidk a magan-ergazdalkodasban

A magyarorszagi méz és erdgazdasagi vallalkozasoknak, {fjirket illetéen, harom
alapved kihivassal kell szembenéznilk: a w@seggel, a versenyképességgel és a
fenntarthatésaggal. Az ezek kozotti kolcsonhatassk Osszefliggések az egyittes
megoldast helyezik élérbe, ami teljes mértékben megfelel az Eurdpaibbem varhato
haladasi iranynak. (&Tg L. 1999.) A témakorben végzett vizsgalatok arraegeek
valaszt, hogy milyen médon befolyasolja a termésaéforrasok és a tulajdoni viszonyok
kapcsolata a miségi és versenyképes gazdasagbdigst, termelést.

7.1 Az erdétulajdonosok jovéképe

K17. Kérjuk, jelezze a négyzetekben, mennyire fontoaz erdik alabbiakban
felsorolt szerepe a kdzség jd@je szempontjabal.
Az erdi haszna

Gdulési, pihenési a helyi lakossag szamara,

jovedelemforras és munkalehdiség,

természetvedelmi,

vonzo tajkép,

leved, viz, talaj védelme.

A megkérdezettek véleménye szerint azégelentsége kiemelkedl a telepilés josje
szempontjabol. A valaszok mintegy fele a nagyontdennegyven szazaléka a fontos és
csak a fennmarado tiz szazalék esik a kis jébenf kategoridba. A fontossagi sorrend
ismételten az egyéb funkciok jeléségének kihangsulyozasadt mutatja a gazdasagi
szempontok rovasara.

vadelmi

termeészetvédelmi

tajkepi

rekredcia

gaZdasadi

B ragyon fortos ! I ! i .

O fontos 0% 20% 40% B0 % 80% 100%

L | m ki jelentdséol

34. Abra. Az erd egyes funkcidinak jelefgége a jodben (n=795, vidéki lakosok)

Jelenbsebb kilonbség a mintatertletek kozoétt azlervébeni haszna szempontjabol
nem mutathatd ki. A hazai viszonyok ismeretébendemképpen érdekes, hogy a vidéki
lakosok mennyire nem tartjak jeléshek az erél gazdasagi hatasait.
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35. Abra. A tavlati elképzelések a kor és azlgirtbk fliggvényében. (Vidéki
erdstulajdonosok, n=2124)

A jovokép és egyéb jellendk (kor, erdbterllet, jovedelmi viszonyok) alapjan négy
jelentsebb csoport alakithat6 ki az éndlajdonosok kdzott:

I. Kis erdbbirtokkal, de kedvek jovedelmi viszonyokkal rendelké4iatal erdbirtokosok,
akik tovabbi gazdasagi és birtokfejlesztést tere&zn

II. Kis erdsbirtokkal rendelke& alacsony életszinvonalonééidés erdtulajdonosok
csoportja, kiulonodsebb tavlati célok nélkl.

-1V. A kozépkoruak csoportjan belil a birtokvimayok és jovedelmi helyzet
tekintetében jelefs kulonbség tapasztalhaté a nagy terilettel repdglkfejlesztést

terved nagybirtokosok, és a birtokosok jelémtrészét kite§ kis terllettel rendelkéz

kozépkoruak kozott.

7.2 Tulajdonosi stratégiak a magan-erdgazdalkodasban

Az elézéek fejezet a magan-gitlilajdonosok szamos jelletzsmérvét attekintette. A
tényedk elemzeése soran felmerll a kérdés, hogy leheseéh@ tulajdonosi stratégiakrol,
alkothatok-e, megfogalmazhatdk-e a kulértbtiajdonosi stratégiak, vagy a tulajdonosi
dontéseket és szandekokat véletlernisdatasok, illetve egyedi szempontok iranyitjak,
melyek kozott, mogott nem Aallithatok fel Osszefigghe A tulajdonosi stratégiak
megfogalmazasa, illetve vizsgalata soran célszgtekinteni az ilyen iranyu kalfoldi,
elsssorban nyugat-eurdpai kutatasokat.

7.2.1 Magan-erdsigazdalkodas az Europai Unidban

A nyugat-eurdpai tulajdonosi stratégiak vizsgalaan lehetséges a tulajdonosi szerkezet
ismerete neélkul. Eurdpa (Oroszorszag neélkiul szatpiteriletének mintegy egyharmada



96

erddvel boritott. Az atlagos eéterulet egy ére vetitve altalaban kisebb, mint fél hektar, és
csak az északi orszagokban haladja meg az egyrhegtélakosra vetitve’

A maganerdk az Eurdpai Uniéban az ditérilet 65 szazalékat teszik ki, (Communication
1998.) és megkozebieg 12 millidra tehét az erdtulajdonosok szama. A maganékd
gazdasagi jelefiségét kiemeli az a tény, hogy Eurdpa legtobb oédza@g a maganeshl
jelents szerepet tdltenek be az ipar faanyagigényénésdiiasaban.

A maganerdk nagy része kis meéfetcsaladi farmgazdasag, ahol az erdészeti és
mezdgazdasagi tevékenység egylttesen van jelen. Az BIRO erdészeti statisztikaja
szerint a 'meigazdasagi birtok eéderulettel’ mintegy 23,5 millido hektart fed le anio
132,7 milliés erdterlletéldl, mig az ilyen jelle§ birtokok szama meghaladja a kétmilliot.
Ez is jelzi, hogy a farm eét jelents része kis mérngt elaprozodott struktaraja. A
maganerdk kozul az erébirtokok mintegy 80 szazaléka 2-20 hektar kozé Esikbpaban,

és tovabbi 16 szazalék 20-50 hektar kozott talalhdig az északi orszagokban az
eloszlas a fenti kategodriakban meglélsen egyenletes, addig a nyugat-europai
orszagokban a 2-5 hektaros tartomanyban talalhatéganerdk jelents része. Europan
belll az erdk esetén jellemzaz egyéni magantulajdon dominancidja, tarsult &kodias
csak elenyészaranyban talalhatdé meg. A kdzosségickrdltalaban az dnkormanyzatok
erdei, ami midségileg kilonbdzik a magantulajdonosok tarsulasdtdlems probléma

az Okonomiai racionalitds csokkersulya, a varosi etdulajdonosok egyre kevésheé
szandékoznak gazdalkodni az @&ydn.

Szamos paraméterében tehat a magyatbetdk-szerkezet kozel all a nyugat-eurépai
erddbirtok-struktirahoz. Jellendzfolyamatok a nem vidéki, azaz nem farm tulajdokoso
szamanak novekedése, a kozjbléti hatasatédle kerlilése.

Bajororszagban, mint oly sok helyen Eurépaban, Epréz6dé erdtulajdon a
jellemz. (BECK, C. 1997.) Mintegy az eéterilet fele (343 ezer hektar) 20 hektar
alatti erdtulajdonnal rendelkéez tulajdonosok kezelésében van. Ezen birtokok
kétharmada meémgazdasagi termeléssel is foglalkozik. A @gazdasagban zajlo
szerkezetvéltas kovetkeztében a farmok koncentmaldédes zommel 40-50 hektar
tertlettel rendelkeznek. Ezzel egylietn a éfoglalkozasu farmerek szdma cstkken.
Amikor egy farm nfivelését feladjdk, a mégazdasagi terilet egy masik farmer
kezelésébe kerll. Az gitkrilet azonban megmarad az eredeti tulajdonoskiaiogn,
aminek kodvetkeztében a gyakorlattal és eszkézzml mendelked erdstulajdonosok
szama egyre novekszik. Az erdészeti hatosadg égammadgazdalkodok szovetsége
szaméara egyre nagyobb problémat jelent, hogy ezgmjdonosok’ szakszef
erddgazdalkodasahoz segitséget nyujtson.

Az erdbtulajdonosok szovetsegének at kell alakitania avezeti rendszerét és
miitkddési korét. Az erdészeti hatésagnak ki kell dotg@ egy specialis koncepciot a
nem me#gazdasagi efifulajdonos részére.

0 http://www.unece.org/trade/timber/docs/sp/eurdipt/6.htm Overview of the extent and state of Eusope
forests.

" Non farmholding forest owners, vagy NIPF, non-isitial private forest owners.
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7.2.2 Tulajdonosi stratégiak az Eurépai Uniéban

Az erddgazdalkodas tarsadalmi atértékelése nem Uj a paigdadalmakban. Az 1960-as
évekdl a korabban egységesen dkondémiai szentidatigazdalkodasban egyre nagyobb
szerepet kapott az 0©kologiai gondolkodasmod, amitukajdonviszonyok szerint
differencialta az etazdalkoddk érdekeit. (B5LEIN, E. 1985.)

Az erdtulajdonosok vizsgalata alapjan felallithatok ackilozs szabalyszdiségek az
erddtulajdonosi tipusok, a tulajdonosi stratégiak ktizbermeszetesen az egyes stratégiak
ritkan jelennek meg tiszta formaban, gyakran tdpikus stratégia keveredése allapithato
meg egy-egy tulajdonos esetén isIFNAGL, N. (1999) a tulajdonosi stratégiak vizsgalata
soran harom alapuweelemet vesz figyelembe:

- a stratégiad szocio-0kondmiai, gazdasagi és 0kolbgiai vonatkaita

- az erdvel kapcsolatos problémakat;

- alehetséges jokép értékelését, elemzését.

A kiulonboz forradsok Bként a vidék jellem& tulajdonosi stratégiaival foglalkoznak
(CoLBy, 1990; CALLICOT €S MUMFORD, 1997; FRouws 1998; HOGGART et al., 1995;
ScHALLAU, 1990). IDMANN, F.K.L. (1998) a kvalitativ tarsadalmi kutatas szetgsld!
kozelitve az alabbi csoportokat kilonbozteti meg:

- piaci fatermedk, [wood sellers];

- farmer erdbirtokosok, [landowners];

- Onellatok, [self-reliants];

- hobbi erdtulajdonosok, [forest owners for recreation].

A fentieket tovabbfejlesztv&ierksum, F. és.ELANDS, B. (1999) az alabbi tulajdonosi
stratégiakat kilonbodzetik meg:

formak koncepcié problémak j6keép
agri-rurarista meigazdasagi termelemesgazdasagi termeletermelés 0 alapokra
kiegészibje problémai vald helyezése
hedonista a vidék a véros kertje esztétikai, kaltsr égfenti  értékek  djrat
természeti értékeogalmazasa
pusztuldsa
utilitarius gazdasagi célokgazdasagi hasznositasnovacio, alternatiy
szukség-széségek al- | hattérbe szorulasa lehetiségek
térben
kdzosseéqi tavoli, elmaradottsokkerd gazdaségialapved gazdasagi
terlletek fejlesztésébenzerep és jeletiség funkcidk biztositasa
betoltétt szerep
természetvédelmi| természetvédelmi szetélhajtott természetegyensuly a természet-
hangsulyozésa védelmi torekvések védelmi és gazdasigi
igények kozott

31. Tablazat. Tulajdonosi stratégiak Nyugat-Eurégdb
(WEeRksuMm F. ésELANDS B. 1999)
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A tulajdonosi stratégiak formalasaban dimsizerepe lehet a birtokméretnek, mivel az
jelentbs mértékben fliggvénye lehet a tulajdonos jovedbbhizetének, és befolyasolhatja
az erdbirtokos véleményeét, orientaciojat, tarsadalmi hetgt, vagy akar értékitéletét.

birtokméret

kis kdzepes nagy
egyeni egyeéni erdk k6zos egyéni magan
erdtulajdonosok tobbsége ide| gazdalkodasban erdtulajdonosok ki szama
tartozik, tertlet 1-50 hektar | egyuttmikodés szamos birtokkategoériak 100 ha — t6hb
kozott formaja létezik (6nkéntes és | ezer ha kozott
jelentsen fragmentalt birtok- | koteled egyarant) tulajdonosok a korabbi
szerkezet, dofittébbség 5 az egyéni tulajdonosok hagyomanyos féldtulajdonos
hektar alatt tulajdonosi jogai nemesség kozul kerdl ki
kiegészib jovedelem, sajat megmaradnak , tertletek erds jO kezelt, jelerdsen
felhasznalas, elktlonilnek, hozz4jarul a tulajdonos
csaladi farmok esetén jelést | a tarsult erfigazdalkodas jovedelméhez,
gazdasagi szere@ként a eléseqiti a kis méretelkib hivatdsos szakszemélyzet
hegyvidéki terlletek esetén | adodd gazdasagi hatranyok | erd elsssorban gazdasagi
varosi tulajdonosok esetén az | csokkentését célokat szolgal.
erdsk jelents része kikerdl a
fatermesztési rendeltetés alol,
gyakran nem kezeltté valik

32. Tablazat. A magéan eftlilajdonosok fontosabb jellediZ Sepp, D.S. et al. 2001.)

7.2.3 Tulajdonosi stratégiak Magyarorszagon

A tulajdonosi stratégidk vizsgalata soran éstgsban a tulajdonszerzés maodjabdl,
mértekébl lehet kiindulni, mivel ez a két tény&jelentts mértékben 6sszekapcsolodik.
Azonban nem allithaté, hogy az eleve megléulajdonosi stratégia alakitotta az
erddtulajdonos er@hdz jutasat, a birtokszerzés maodjat, mértékétnkd@leg: sok esetben
a tulajdonszerzés — mely sok szempontbdl nagyottegses volt, nem csak a tulajdonosi
dontéseken mulott — kovetkeztében formalddott ajdohos erdvel vald tavlati
elképzelése, azaz a tulajdonosi stratégiaja.

Az eddigiekben is lathatd volt, hogy az é@udajdonosok rendkivil heterogén csoportot
alkotnak, melynek jellemzése csak jetenmérték altalanositas soran lehetséges. Ezért
térekedni kell a tulajdonosok szamos paraméterirdzasoportositasara, mivel igy
lehetiség nyilik az egyes csoportok arnyalt jellemzésagidjlonbségek bemutatasara. Az
erddtulajdonosok csoportositasa: lakdhely, illetvesestivalo tavolsag alapjan varosi és
vidéki tulajdonosok megkulonboztetését teszi et A megosztas éhye, hogy az
Eurdpai Unidban a mégazdasagi birtokok elkllénitése szintén a hasordgasztason
alapul.

Magyarorszagon a tulajdonosi stratégidbld elemei kozott az alabbi  tényéz
megkulonboztetése célsher

- a birtokméret;

- lakdhely, azaz az edbirtoktol valé tavolsag;
- agazdasagi orientacio;

- a motivaltsag.
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7.2.3.1 A birtokméret

Magyarorszagon a birtokméret jeléstgét nem szabad tdlbecsilni. A jelenlegi
birtokméretek mellett egy 10 hektarral rendetkexdibirtokos mar nagy tulajdonosnak
szamit, Uzemgazdasag szempontjabol pedig 100 hekt@r jelenis. Ugyanakkor a
birtokméretet jeleritsen befolydsolja a fragmentaltsag: amennyiben ed§tidajdonos
szamos gazdalkodo szervezet tagja, nagyobb birtkaére inkabb kis tulajdonosnak
szamit. Kétségtelen ugyanakkor, hogy a 100 hektéttif erdvel rendelkeégk mar olyan
tajéekozottsaggal, érdekérvényésiképesseggel és legtobb esetben ketliézedelmi
héattérrel rendelkeznek, amelyek a kistulajdonosakképest jelerdsen eltéé gazdasagi,
szabalyozasi hatteret eredményeznek.

Nagytulajdonosok: (100 hektar felett)

A nagy tulajdonosok, akik Kkiterjedt birtokokkal gslenitts anyagi lehéiségekkel
rendelkeznek, arra szamitanak, hogy @l@n megdisitik jelenlétilket a magyar erdészet
szinpadan. Tulajdonszerzési ésdoeetbpitési terveik vannak. Ezért kivansagailed a
tagositas és parcellavasarlas megkonnyitésére koamatk. Mas tulajdonosokkal
0sszehasonlitva stratégiai elemzések végzésévehodszabb tava elképzelésekkel
jellemezhetk. Gondjaik és kivansagaik azoké a munkaadoké dsalkazoké, akik
vallalatuk gazdasagossaganak novelésére és a kadéslmegkonnyitésére torekszenek:
biraljak a kozterheket, az adérendszert, a szedié&lhek sulyéat

Kbzepes tulajdonosok (10- 100 hektar)

A kozepes birtokmérettel rendelkezulajdonosok motivaltak, terveik vannak erdeik
fejlesztésére, de nem rendelkeznek szikségmzercéljaik eléréséhez szikséges
forrasokkal. Egyik & kivansaguk a tulajdonosoknak juttatott pénzuggidgatast illeti.
Erés elvarasaik a képzés és az informacié terén hoskék kozel a tulajdonosok
Osszességéhedk a tobbieksl abban killonbéznek, hogy markansabb kivansagaikaka
az ertékesités, a gép-, €s eszkozellatas teréenasiMatajdonos esetén teriletei a korriyez
falvakban talalhatok, nincs elszakadva azid

Kis tulajdonosok (10 hektar alatt)

Szamos kutatds megsiti, hogy a kis tulajdonosok erdészeti ismereteieéd iranti
erdekbdése nagyon eltér lehet. Maguk a tulajdonosokélég korlatozott anyagi
lehetiségikkel jellemezhék. A jovovel kapcsolatos terveik tehat szikségéeer
szerények, nincsen hozzavasarlasi letegik. Viszont ek telepithetnek meémazdasagi
terlleteiken: erétulajdonuk IBvitése tehat nem teljesen lehetetlen. A magyaé €id
helyzetében a kis tulajdonosok fontos széiepsajatos igényeik vannak, amelyek két f
pont kéré csoportosulnak: az informéacié és a taadfs kore, (elsorban a gyakorlati
szakemberek segitségével),a jelenlegi adminisztedjirdsok és szabalyok hozzaigazitdsa
sajatossagaikhoz.

7.2.3.2 Alakdhely szerepe

Elsdsorban a kis tulajdonosok esetén szikséges kulgabgénni a varosi és falusi
tulajdonos kozott. A véarosi kistulajdonos altalalzmak valamilyen halvany elképzeléssel
rendelkezik erdejét, altalaban elfogadja a koz6s gazdalkodast. Ldytidmek
megvannak a vidéki kapcsolataik, rokonsag, akilerativel kapcsolatos tevékenységeket
intézik.
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A falusi kistulajdonosok szamara okozhatja a legtolkonfliktust a magan-
erdbgazdalkodasOk azok, akik az 1-2 hektar erdejiiket gondolatbaléitmsjoszag, a
krumplifold és a s#lé mellé illesztik be. Ekdleges céljuk a iizifa biztositasa.
Amennyiben k6z6s gazdalkodasba kényszerllnek, adain@s esetben igen nehezen
fogadjak el.

7.2.3.3 Gazdasagi orientacio

emocionalis tulajdonosi szandékok gazdasagi
orientacio érdekeltség

A: jovedelem biztositasa
fatermesztés: értékesités vagy sajat felhasznals
erds értékesitése: azonnal vagy kivarassal

B: vagyonfelhalmozas
késibbi hasznositas lelistegének biztositasa
gazdalkodas, ebitezelés mellett
erdbkezelés nélkul

C: tulajdonosi tudat kiélése
emocionadlis kdtdés a konkrét efdhoz
kotodés a természethez, a természet,
az erd megirzése
egyéni gazdalkodas igénye

D: motivalatlansag
tulajdonosi szandék hianya
kivaras
vagyonvesztés érzékelésének hianya

33. Tablazat Tulajdonosi stratégidk és 6konémiagmacio kapcsolata

7.2.3.4 Motivaltsag

Mint a korabbiakban lathaté volt, az étdlajdonlas a tulajdonosok jelést részenél
tulmutat a birtokviszony megléténél. A birtoklasgalpcsolatosan szamos olyan térdyez
merul fel, amelyek a tulajdonosi hozzaallast, megst jelenisen befolyasoljak. Az egyik
ilyen tényes a hagyomanyok szerepe azdaidtoklas sorén. A valaszadok jeléstrésze a
birtokszerzés egyikéf mozgatérugojakent jelélte meg a csalad korabbélkertbkainak
meglétét. Szamos esetben azéarhjdonos meghatarozott, konkrét &etiletek kivant
megszerezni, ami miatt esetlegesen a tobléitel@donossal is konfliktusba keriilt. Ezekbe
az esetekben a gazdalkodas ténye hattérbe szdmutol fenntartdsaval, mégzésével
szemben.

A természet szeretete is befolyasolhatja a tulajgbmontéseinek meghozatala soran.
Foként a varosi kis tulajdonosokra jelletnzhogy az erd fenntartasat, mégzését a
hagyomanyos gazdalkodas céljaival ellentétesnelk.ékedve®d anyagi korulmények
kozott éb varosi erdtulajdonosok viszonylag konnyebben lemondanak az
erdbgazdalkodas jovedelmidr s a természet mégzését erkolcsi gizelemként élik meg.

A tulajdonvaltas kezdeti szakaszaban a®leirtbklas szamos esetbenstljes politikai

indulatokat is gerjesztett.,...k6z0s sztélinista modon nem lehet gazdalkodni..
Ugyanakkor a tulpolitizaltsag ellentétes iranyban megjelent: ,.a privatizacioval

szétverték a tsz-eket...”.
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Az érzelmi tényedk szerepe a magan-éghzdalkodas alakulasa soran olyafitadjes
lehet, hogy a tulajdonosok tevékenysége gazdasagora mar nem is indokolhaté: az
erzelmi kobdés ebsebb a gazdasagi téengknél. Emellett szamos esetben a tulajdonosi
szandékok és az drdgazdasagi funkcidjanak kapcsolatan belll a célokegzkdzok
keveredése eérzékelldet Noha a gazdalkodas nem cél, hanem altalaban zsako
tulajdonosi célok elérése érdekében; azonban edydssd esetekben az egyéni
gazdalkodasi jog megszerzése mar kiemelt tulajdar@ss lehet, elésorban emocionalis
megfontolasokbdl. LeegysZmitve azt mondhatjuk, hogy

1) minél nagyobb az eftulajdona valakinek, annal jobban tud beilleszkedni
jelenlegi hatosagi, ebgjazdalkodasi rendszerbe; (kbikonfliktusok),

2) minél inkdbb egyénileg gazdalkodik, annal kebbsgazdalkoddi szervezeten
bellli konfliktussal kell szamolnia. (bél&onfliktusok).

tulajdonosi tipusok jellendk szandékok

nagybirtokos koran felismerte a lebstgeket tovabbi birtokgyarapitas
konfliktusok a: helyi kistulajdonosokkal a
birtokszerzés soran; nem étdlajdonosok

irigysége
kisgazda, farmer |egyéni gazdalkodasi igény megtartani, nem eladni
birtokviszony hosszu tava fenntartasa | esetleg szalalni
eves tizifa
vagyontartalékolas
varosi tulajdonos tarsult gazdalkodas elfogadasa jovébeni szandékok

érzelmi kobdés, anyagi érdekeltség hianyatarozatianok

34. Tablazat. Tulajdonosi stratégiak alapesetei jagrszagon.
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7.3 A birtokszerkezet jovébeni valtozasai

Kdzismert, hogy rendkivil kicsi a és csOkkertendencidju az atlagos étdlajdon
mértéke (3 hadé). Ennek ellenére fel kell hivni a figyelmet arlengy az kis terileten is
lehet tartamosan gazdalkodni, tehat a birtokméret ®artamossag 0sszekeverése nem allja
meg a helyét a valésagban. Bblkovetkeden talzott altalanositasnak tekintthiea
birtokméret jeleriségének hangsulyozadsa. Nem lehet azzal a véleniéagyetérteni,
hogy minél nagyobb tdmbokben, birtokossagi taraagven lehet csak eredményesen
gazdalkodni a maganéidel (ScHMOTzER A. 1997.) mivel igy hozhat a kitermelés
megfeleb hasznot, igy jut id a természetes felljitasra, az éertbbb funkcidinak
mukddtetésére, a természet védelmére.

Ugyanakkor a kis efibirtokok 6nall6 vagy tarsult formaban is csak fotiAockazattal
tarthatok fenn. Ezért térekedni kell a magansbimdokok esetében a nagyobb birtoktestek
kialakulasanak ékegitésére tagositas, illetve tulajdonosvaltas niéy®eszArRos K.
1998.)

Osszességében az tizemméret nem jelentene probléare, erdészeti lizemag a nyugat-

europai gyakorlatnak megfetein témeges mértékben épilne be a vegyeso nész

erddgazdalkodast folytatd csaladi gazdasagokbartBA P. 2000.)
Dr. So0sJanos egyetemi docens véleménye alapjan a foldgesklatos kérdéseknek
politikai, jogi és gazdasagi vetiletei is vannaklitikai kérdés példaul, hogy ki
mekkora foldtertlet tulajdonjogat szerezheti meggiéaorszagon, és az is, hogy
mennyiért. Gazdasagi kérdés a téfld jovedelemtermél képessége, és ehhez is
szorosan kapcsolédik a hitelhez jutads lékége is. Jogi kérdés az Eurdpai Unid
jogrendszeréhez vald illeszkedés, a tulajdoni vigak egyértelmi rendezése, az
attekinthed, vilagos és naprakész foldnyilvantartas, és nesfs@sorban a tulajdonosi
€s haszndl6i viszonyok rendezése. Ez utdbbi edynalitikai és gazdasagi kérdés is.

Az medgazdasagban és az é&kdesetén az dislleges tulajdonvaltas gyakorlatilag
lezajlott, egyes peres, vitds esebélditekintve a foldek tulajdonviszonya rendditt. A
rendezetlen tulajdondéfeg az elhizédd vagyonnevesit@stszarmazik. A kialakulo
tulajdonszerkezet jeletd mértékben elaprdzédott, jellebnza helyi kistulajdonosok
tulsulya, amellett egy-két nagyobb birtok is kialdkA nem helyi foldtulajdonosok aranya
nem meghatarozé, ésként a telepulést elszarmazottak kozal kertl ki.

A masodlagos tulajdonszerkezet-valtds, a birtokekatracio kisebb-nagyobb mértékben
szintén megindult. Ennek alakulasa sok tédy&rgvenye, befolyasolja a jovedelmi
helyzet, a foldek mifsége, a foldbérlet lehitége, vagy annak hianya, illetve a
spekulaciés varakozasok nagysaga, megléte. A Jasgaigazoljak, hogy jelenleg az
erddpiac megléte meglehigen korlatozott.

A birtokkoncentraciot az alabbi ténydzhatraltatjak:

-. az agrarnépesség szamara a fold a megélhetésdmok esetben 80 -90 szézalékban
azért a fold eladasa nem jarhaté stratégia a ledgssag szamara;

- a megélhetéét eltekintve az emberek érzelmi okokbdl is ragasiriak a foldjukhoz;

- a kedve#bb adottsagokkal rendelk&zeriileteken a bérletbe adas kivaltja az eladast, a
bérlet révén rilkddé gazdasagok jonnek létre;

- ezen felll érzékelhétspekulaciés varakozas a fold aranak névekedést a@i szintén
hatraltatja a fold kinalat kialakulasat.
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A fentiek kovetkeztében a birtokkoncentracié besmte szerint akar tobb évtizedet is
igénybe vehet. Azok, akik nincsenek raszorulvaladésbol szarmazo bevételre, altalaban
amig lehet, kivarnak®

Figyelembe véve azt a tényt, hogyoként falusi lakosok esetén - a tulajdonosok nagy
része ids, a kovetkez évtizedekben az 6roklés valhat a legfontosabljdinheszerzeési
modda. Jellegélh adodoan az 6roklés az ékdrtokok tovabbi aprézodasat, a tulajdonosok
szamanak nodvekedését vonja maga utan, amit csakndittkben tud ellensulyozni a
birtokegyesités, felvasarlas - ezt az éeediletek alacsony mobilitdsa, a tulajdonosok
csekély eladasi hajland6sdga magyarazza.

Szamotte¥ birtok-koncentracié (beleértve a tulajdonosi,tie a gazdalkodéi struktura
valtozasat egyarant) élsorban spontan adasvételek udtjan valosulhat meg. A
birtokkoncentraciét ugyanakkor szadmos téryeldsegitheti. llyenek lehetnek kiléndsen:

- akdllfoldiek foldszerzésének engedélyezése,
- anemzeti féldalap megvaldsitasa,
- az osztatlan k6z06s tulajdon megsziintetésének téaszga

- a gazdalkodoi struktura atalakulasa detsban az erdészeti integratori szervezet
kiépulése).

7.3.1 Foldar valtozasa

Spontan adasvételek esetén a kereslet-kinalat néeghd eleme a piaci ar, amely jelént
mértékben befolyasolhatja a tovabbi birtokkoncaméta Ennek kdvetkeztében célsizer
attekinteni a fold araval kapcsolatos tértes.

Magyarorszagon, a privatizacié folyamataban araryik@nként 3-4000 forint kordl

alakult a termiféld ara. Ez napjainkra mintegy hektaronkénti 80-36zer forintra

emelkedett. (80sJ., 1997.)
Az EU tagallamai kodzul Hollandiaban egy hektar &fistd ara 10-11 millio forintnak
megfeleb 0Osszeg. A tagorszagok masik csoportjdban - idéoziir Ausztria,
Németorszag és Norvégia - masfél, két és fél miiontba kertl egy hektar. A
harmadik csoport orszagaiban, Franciaorszagban, iabém Finnorszagban,
Anglidban 300-700 ezer forintnak megfélélsszeget kell egy hektarnyi teffaldért
fizetni.

Ennek ellenére a hazai arak sokkal kézelebb vamanplaci arakhoz, mint azt altaldban
feltételezik. (90sJ., 1997.) A tulajdonosok azonban gyakorta tulétikla tulajdonukban
lévé foldterllet értékét. Az unios csatlakozasig a tditd hazai ara, figyelembe véve a
csokkerd inflaciot is, atlagosan legfeljebb kétszeresénepriyos terlleteken, melyek
kilonleges adottsagokkal rendelkeznek, és ha sasisitvessziik a spekulacios téiyer
is, esetleg haromszorosara névekedhet.
A nagyobb vagy gyorsan fé{6 telepulések hataraban talalhaté teriletek azonban,
amelyeket @bb vagy utobb szinte bizonyosan belteriletté fogaakinssiteni, a
hektaronként 700-800 ezer forintos arat is elémefr ma is. Ez utdbbi nem
vonatkozik az erére, amely csak nagyon korlatozott médon és mértéldbekithatd
at mas nivelési agra. Ennek ellenére a belterllethez kéeebik irant példaul a
Balaton part k6zelében igen nagy volt az érdliés.

Az uni6s csatlakozas reméltsipbntjaig® tehat nem szamithatunk radikélis valtozasra a
termofold araval kapcsolatban. Erdesetén szamottévmertékben hatraltathatja a piac

2 pl. bérbe adassal, parlagon tartassal, illetve néois6 sorban etdelepitéssel, bar az delepités a
kégibbi értékesitési lehéségeket nagymértékben befolyasolja.
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kialakulasat a tarsult gazdalkodas és tarsultdatdas, mivel az 6nallo estirtokok jéval
piacképesebbek. Ezen tulnéem gondot okoz a kozépkord ékd értékelésének
problémaja, mivel a mar jeldigt fakészlet csak évtizedek mulva hasznosul, anma@ ar
kialakulasat hatraltatja.

Ha valaki annak érdekében, hogy gyorsan sok pénpglsson, tarra vagja a még
korantsem vagaseérett erdejét, annak a megujit&rajm pénze, de kénnyen lehet,
hogy nem is szandékozik erre kolterosJ, 1997.) Ebben az esetben pedig mar
nemcsak arrdl van sz0, hogy ez azéezdilet piaci arat csokkenti, hanem az is
kétségessé valik, hogy lesz-e olydkees vallalkozd, aki hajland6 megvéasarolni -
és az dlirasoknak megfeléen mivelni - az ilyen erfteriletet.

Nem valdszin viszont, hogy Dr. 80saltal felvetett probléma, a vagasteriletek adatvéte
jelentbs nehézségekkel jarjon, mivel abban az esetbeacaszonyok sokkal ésebben
jelentkeznek. Az illegélis fakitermelés viszont npraci, hanem exifelligyeleti probléma.

7.3.2 A kulfoldiek foldszerzése

A kulfoldiek foldszerzeése jelenleg tiltott Magyasaagon. A tilalom kévetkezménye, hogy
gazdasagi tarsasagok sem szerezhetnek foldtulajtent a gazdasagi tarsasagok kozott a
tulajdonos nemzetiségi hovatartozasa alapjan kgkgt tenni nem lehet.

A termsfoldrél szOold 1994, évi LV. torvény szerint: a maganszZgme Magyar
Allam, az o6nkormanyzat, az érd- és a legébirtokossagi tarsulat, valamint a
kozalapitvany szerezhet foldtulajdont. Jogot ad davény az egyhazi jogi
szemeélyeknek is arra, hogy meghatarozott jogcimekégintézkedés, ajandékozasi,
tartasi vagy életjdradéki szédés alapjan teréidldtulajdont szerezzenek. Kizéarja
viszont a foldtulajdonszerzédba belfoldi jogi személyeket és jogi személyiség
nélkili szervezeteket, illéeg a kilfoldieket.

A foldtulajdon szerzésének tilalmat altaldbanéstsban az alacsony foldarakra vezetik
vissza, de szamos mas tényedzrejatszasat is emlitik. Altalanos vélemény istea
tilalom fenntartdsa helyes, mint az Dr.olE Gyoérgyné (1997) irasaban is
visszatikroadik.

Az idézett szerk szerint helyesen teszi a hatalyos foldtorvényg(11] bek.), hogy a
kulféldiek foldtulajdonszerzését megtiltja, mert:

(@) ma még nincs kialakult foldérték, foldar ésdfithc, a magyar foldfivelok
tobbsége szegény, nincs abban a helyzetben, hdget firegyen. A karpotolt
foldtulajdonos pedig nem tudja még mdgmini a foldet, ezért érdeke a fold eladasa
vagy bérbeadasa. A vagyonos kilfoldi pedig ezt tazedeti helyzetet kihasznalva,
alacsony aron féldet szerezhet;

(b) megvaltozhat a kilféldiek féldhdz jutasa esedéiermékszerkezet is, a teifidlid
miivelési aganak megvaltoztatasa pedig nem kivansdlkaé valthat ki természeti
kornyezetinkben, a bio- és ©Okoszféraban, &égsron veszélyeztetheti az orszag
mezgazdaséagi termékkel tori@ellatasat is;

(c) a kulfoldiek megvaltoztathatjdk a birtokstrulét) Ujra visszadllithatjak a
nagybirtokrendszert és a vele egyltt jaré Kkisztdgditsdgot, amely a
munkanélkiliség kovetkeztében amugy is hagyon naggeély;

(d) ad abszurdum megvaltoztathatjak az orszaghdtden Burgenland kdrnyékén
mar amugy is az osztrakok bérlik a téfiid jelents hanyadat;

(e) az orszag Ujra kiszolgaltatott helyzetbe kestidh j6 volna végre mar, ha sajat
magunk iranyithatndnk a sorsunkat, idegen befalgéidil €s nem mésok diktalaséara.

3 llletsleg a foldvasarlasi moratérium feloldasanaépidntjaig, ami a csatlakozast koégeeh varhatéan hét
évet jelent.
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Erdemes azonban felhivni arra a figyelmet, h@gwe érvelésében a (d) és (e) pontok
telies meértékben nélkilozik a targysis¥get €s a megalapozottsagot, s hasonloképpen
célszetitlen érvelni a (c) ponttal a jelenlegi elaprézoduttokszerkezet ismeretében. A
felhozott érvek is jelzik, a vita&ként érzelmi sikon folyik.
Szamos szeézérvel a kulfoldi foldvasarlas ellen, de észre kelhni, hogy a felhozott
példak éaltaldban a feldolgozoipar eladasanak vesirénutatjak be. (BrRETYKO,
Gy. 2000.) a fetiszentmiklosi sé@létermebk kedvedtlen helyzetét mutatja be
tanulméanyaban, de szamos mas példat lehet enditeapi sajtobal 4.
Erds esetén a szabad bejards jogat torvény biztosigamint a tulajdonos nemzeti
hovatartozasatol fuggetlendl a kozjoléti, stb. bakabiztositdsa nem valtozik. Az érd
eladasa a tarsadalom szempontjabdl tehat csak reyaigedl vald lemondast jelenti,
melynek eladasa az érdsekély gazdasagi jeléisege miatt nem rejt magaban jetent
kockézatot. A gondolatmenéiibkdvetkeden a foldvasarlasi moratérium érdsetén valo
feloldasa nem jar jeletd kockazattal de szamossmeyt rejt magaban. Vélelmezléen
megjelenik egy, a jelenleginél jeléstbb, fizetképes kereslet az érdirant, mely
kovetkeztében azok a tulajdonosok, akik nem gapddlk szandékkal, hanemdssrban a
karpotlasi jegy befektetése érdekében vasaroltalét,ereladhatjak terlletiket, igy
elésegitve a birtokkoncentraciot.

Tovabbi ebnyt jelent, hogy a moratorium feloldasa utan vitisgtd, tesztelhét hogy mi
torténik majd a meigazdasagi fold esetén. Feliehet az is, hogy az eladék, a magyar
tulajdonosok szamara kedwdb, ha a moratérium feloldasa meigl a tébbi kelet-
eurdpai orszagot. A foldvasarlasi moratérium ugkéoa nem mindenhol &ltalanos
gyakorlat, Csehorszagban, Szlovéniaban mar mosteeezhet kulfoldi foldet, ami nem
vezetett a kordbban vélelmezett kediten folyamatok beindulasahoz.

7.3.3 Haszonbérlet

Mezégazdasagi terlletek esetén a felaprézédott tulajdrinyaival kapcsolatos korabbi
félelmek nem igazolddtak. A haszonbérlezAGNER, P. 1997b.) jogintézménye - néhany
apro hibgjatol eltekintve - viszonylag jolukddik. Ezért is lathatok ma nagy 6sszeféigg
tablak, s koncentralédhatott a termelés.

A jelenlegi szabalyok szerint ez a bérleti formg/faga tulajdonpétld intézmény.
Magyarorszagon a feleknek irasban kell megallapsdmigyebek mellett a bérlet
idétartamardl. Ma még legfeljebb tiz évre kdthélaszonbérleti szetdés. Ez aldl
kivételnek szamit az ultetvény, illetve az &rdzekben az esetekben ugyanis a
gazdaséagos termelésidrtama az irdnyado. Hasonl6 szabélyozas érvémyebként

a kulféldi allampolgarokra. A kilféldi magan- ésgjoeszemélyek esetében azonban
korlatoztdk a haszonbérlet nagysagat 300 hektailbetae hatezer aranykorondban. A
magyar tulajdonban |évgazdaséagi tarsasagok legfeljebb 2500 hektarnyiletet,
illetve 6tvenezer aranykoronatéirtokot vehetnek haszonbérbe.

A kétféle haszonbérleti forma: az egyik rogziti astonbérletet, a masik - a német
jogelveket alkalmazd orszagokra jelleinz nem. Magyarorszdgon 1928 6ta ez a
gyakorlat él. Az el$ nyilvantartasi rendszer szerint, ha a tulajdoriadje a foldjét,
akkor megsitnik a haszonbérlet is. Ekkor természetesen a hbhéddnis "ki kell
fizetni". Az egyebek mellett Németorszagban, Auébtn, Svéjcban és
Magyarorszagon alkalmazott gyakorlat szerint, dtiggetlenil, hogy a tulajdoni lap
nem tartalmazza a haszonbérletet, az ingatlan sdaat&n fennmarad a haszonbérleti
jogviszony.

" Pl. a cukoripar helyzete, vagy a burgonya-feldoégoa nagyatadi konzervgyarban, amely 11 pfenninges
kilonként arat kinal a term@tnek, és németorszagi alapanyagot dolgoz fel. Sgndgplap, 2000. 06. 28.
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Az 1960-ban hatalyba Iépett polgari torvénykonyapgn a hatalyos haszonbérleti
szerddés elegentlvédelmet biztosit a bérek arra az esetre, ha a tulajdonos el kivanja
eladni a foldet. A jogszabaly kimondja, hogy téféid vagy tanya esetén a haszondéterl
(de a feles béft és a részes imelét is) ebvasarlasi jog illeti meg. Ugyanakkoro@hRT,

L. 1997.) véleménye szerint a termelés biztonsag&kpest a tulajdonlas masodlagos, ha
a haszonbérlet jogi pozicidja javul. S ez egybegottés lehet a kilféldiek foldtivelési
kényszereére, feltéve, ha valéban dgazdasagi tevékenyseéget kivannak folytatni.

Erdé esetén a haszonbérletet altalaban, mint a rabldéfeadas tipikus formajat szoktak
emliteni, mivel a bé#l nem érdekelt a hosszu tavu tartamos gazdalkodasigganakkor a
maximalis bérleti id tervezett 50 évre vald kiterjesztése elegemgijtana a bébhek, és
gyakorlatilag a tulajdonlassal azonos stijatgbiztonsagot jelentene. Az értérlete tehat
elsssorban a kulféldiek szamara teremtené meg azt etokdget, hogy athidaljak az
Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozaskor fennmaradoviiddriasi moratériumot.

A foldtorvény tervezett modositdsa soran ugyanakkdiozik a terndféldre vonatkozé
elévasarlasi jog szabalyozasa.
Az eldvasarlasi jog sorrendje a kovetkez
Elsésorban a csaladi gazdalkodo, méjdkovetve a gazdalkodd csalad tagjait illeti
meg, abban az esetben, ha az értékesités alafbltérilet a csaladi gazdasaghoz
tartozé ternifolddel, vagy tanyaval kézvetlenil szomszédos.
Masodik helyen a k6z6s haztartasbanoSlaladtagok élhetneksetisarlasi jogukkal.

A fentieket kdvetik a helyben lakd szomszédok. étabthelyben laké szomszéd van,
akkor az eladé dontheti el, hogy melyikkel kivaaraidést kotni.

A helyben laké szomszéd utan az egyéb helyben,lakéjid pedig a magyar allamot
illeti meg az edvasarlasi jog a Nemzeti Foldalaprél sz6l6 torvemytoglaltak szerint.
A sor végén a haszonbérl felesbéb és részestivels, valamint az APV Rt.
vagyonabdl kivett, a dolgozok részére maganositodgazdasagi tarsasagok
(kbzvetlen vagy koOzvetett) maganszemély tulajdond@dmak, ez utébbiak azon
foldtertletek vonatkozasaban, amelyeket az elad§sontjaban a megazdasagi
tarsasag jogszéen hasznal.

Az eldhaszonbérleti jogosultsag sorrendjét a toérvényjavaaz ebvasarlasi jog
sorrendjétl eltérien szabalyozza. Az egyéb helyi lakost és a volzdraserét
megebzi az APV Rt. hozzarendelt vagyonabdl kivett teril@szonbédje. A jovoben
egységesen 2500 hektar, illetve 50000 AK lesz admdeérbe vehétternbfoldterulet
felsé hatéara.

7.3.4 Az osztatlan kdz6s tulajdon megsziintetése

A foldkiadasi eljaras soran tovabbtha tablak elapr6zddasa, rdadasul szamos folatész|
k6z0os tulajdonként adtak ki. Ezek a tulajdonktzgekéaz esetek tulnyomé tobbségében
kényszerkdzosséget jelentenek, a tulajdonostargakrgn nem is ismerik egymast. Az
osztatlan kozos tulajdon megszintetése érdekébginvvanymaodositas a kovetkiket
tartalmazza:

Az olyan részarany-tulajdonos, aki még kiadatlamngkorona értékkel rendelkezik, az
illetékes foldniivelésiigyi hivatalhoz irasbeli kérelmet nyudjthat eészarany-tulajdona
onall6 ingatlanként, vagy osztatlan k6zos tulajdorikortéi kiadasa irant. A kérelmet a
toérvény hatalybalépés#i illetve a féldalap kijellésének jogae emelkedését szamitott
60 napon beldl lehet &kerjeszteni.

A korabbi foldkiadas eredményeként Iétrejott odatakozos tulajdon esetében barmelyik
tulajdonostars kezdeményezheti az illetékes foltainal a kozos tulajdon
megszintetését. A kérelmet a torvény hatalybaléfiéseamitott 60 napon belil, a
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tovabbiakban pedig évenként marcius 1-ig lehet bgaryi. Ha a tulajdonos a 2002.
marcius 1-jéig benyujtott kérelmében vallalja, hogykdzos tulajdon megsziintetése
folytan kialakitott foldrészletet 6t évig sajat naagiveli, a megosztas koltségeit az allam
viseli.

7.3.5 Az erdészeti integrator

Az eddigiekldl lathatd, hogy az etdulajdonosok szamos esetben ellenzik a kénjiszer
vagyonkozosség létrehozasat, azaz a tarsuligardialkodast, annak ellenére, hogy a
gazdalkodasra valé képességik megtideat korlatozott. Ezen eftlilajdonosok szamara
olyan tulajdonlasi-gazdalkodasi forma felel meg, lyné&ehetvé teszi a tulajdonok
meg.

6/2000. (Il. 26.) FVM rendelet rendelkezik6stdr az uUgynevezett émghzdalkodasi
integrator tamogatasarol, amely megfelel a fehkgégteléseknek.

126. §(1) Az E) 2. pontban foglaltak alapjan tamogatast igényelhet

a) az erdészeti hatésag altal bejegyzett egyénbgaxtialkodo, ertbirtokossagi
tarsulat, a kizardlag efdazdalkodasi tevékenységet folytatdé dsmbvetkezet,
akiknek/amelyeknek eéderiilete nem haladja meg a kétezer hektartgiégta sajat
€s a megbizas alapjan szakiranyitottbndilet nagysaga egyittesen eléri adezthz
hektart, valamint

b) az az erdgazdalkodasi integrator, aki/amely az aldbbi eggitteltételeknek
megfelel:

ba) legalabb négyszaz, de maximum négyezer hektar maggond erdterilet
jogszefi haszndldja, és az erdészeti hatésaggarztialkodokeént nyilvantartasba vette,

bb) minimum kétszaz hektér diriletet szekés alapjan szakiranyit,

bc) legalabb 6tven hektar fahasznalati ésémiltivelési (fakitermelés, eédités és
apolas ala vont tertilet) munkéra vonatkoz¢6 szb¥ge van,

bd) az 0sszes arbevétel a szazmillié forintot nem Hega meg, melynek legalabb
hetventt szazaléka éghzdalkodasi tevékenységbszarmazik, melyil a kérelem
benyujtasaval egyidéleg nyilatkozni kell,

be) koteles elfogadni a miniszter altal kiadott kénykeeebi megbizast abban és az
azzal szomszédos étdrvezési korzetben, amelyben legaldbb kétszaz attekt
meghaladéan nyilvantartasba vettégazdalkodo,

bf) tagja a Maganeftdtulajdonosok és Gazdalkoddk Orszagos Szovetségéapka
Fagazdasagi Orszagos Szakmai Szbvetségének.

(2) Az integratori szakirdnyitasi szédésnek egyuttesen az aldbbiakra kell
kiterjednie:

a) az éves gazdalkodasi tervek, kdltségvetések éazaibyk elkészitése és hatéria
tortérd eljuttatasa az integréalthoz,

b) a munkak mivezetése, fiiggetlendl attdl, hogy a munkat az mateg végzi, vagy
sem,

¢) szakiranyitdi képviselet aimzaki atvételeken, ami nem jogosit fel a jédyinyv
alairasara,

> Noha jogilag az efibirtokossagi tarsasagban a tagok tulajdona elkiilégyimastél, ellentétben a 1935.
évi torvényi szabalyozastdl, ezt a gyakorlatbanl@donosok nem érzékelik.
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d) az éves peénzlgyi elszamolasok elkészitése és diméariortérd eljuttatasa az
integréalthoz,

e)a szakmai adminisztracio vitele, ideértve az Uzembejegyzést is,

f) az erdgazdalkodo szakiranyitoi képviselete lzemtervezgesko

g) erdorzés.

Fennall ugyanakkor az a veszély, hogy a mar mégi&ikodoképes gazdasagi egységek,
példaul erdbirtokossagok fognak atalakulni és beépllni az grdt®ri szervezetbe,
ahelyett, hogy a most itkodésképtelen eél terllete csOkkenne. Ahhoz, hogy a
miikodéskeéptelen edderiletek jelertis csokkenését az integratori szervezet képes legyen
elérni, jogszabalyi feltételek enyhitésére van sgigk El§sorban a

bb) minimum kétszaz hektér diriletet szexkés alapjan szakiranyit,

bc) legalabb 6tven hektar fahasznalati ésémiliivelési (fakitermelés, eédités és
apolas ala vont tertilet) munkéra vonatkoz¢6 szb¥ge van,

megkotések iinnek nehezen teljesitléeek. Azok az erdészeti vallalkozok,
erddtulajdonosok, akik csak fokozatosan tudnak elémiize méretet, jelenleg teljesen ki
vannak zarva a tamogatasbol. igy viszont a potésdmegratorok kozil csak kevés képes
ténylegesen étegiteni a rendezetlen terlletek aranyanak csoé&éntVegyuk észre,
hogy maguk az integratorok sem feltétlendiikddtetnek erdészeti izemet, hanem sok
esetben csak szervezési feladatot latnak el, 68szek tulajdonosi és vallalkozoi réteget.
Ebbsl kovetkeden az Uzemméreti korlatok és kotottségek, illetvatékonysagi
ménszamok nem feltétlentl érvényesek. Amennyiben e@Qy h2ktarral rendelkéz
erddtulajdonos képes felvallalni tovabbi 20 hektar kdrdn rendezetlen terilet
szakiranyitasat, az jeldist ebrelépés a korabbi allapothoz képest. Semmi senkal@oa
tamogatasbdl valo kizarasat.

7.4 Osszefoglalas

A mezgazdasagban és az égdzdalkodas terén a tulajdonvaltas edzakasza lezajlott. A
kialakult birtokszerkezet azonban megléisen kedvedtlen, az erdészeti igazgatas, a
tulajdonosok és igy a tarsadalom szamara is.

Vélelmezhet, hogy jelents atrende@dés megy még végre egyrészt a birtokszerkezetben,
masrészt a gazdalkodéi szerkezetben. Az eddigstagatok azt mutatjak, hogy a tarsult
erdbgazdalkodas csak ottikodoképes, ahol ehhez megvan a tulajdonosi akaratris, a
elsssorban a korabbi, évszdzados hagyomanyokon alaginv.ében olyan, integratorokon
alapulé gazdalkodoi szerkezet fejlesztése sziksagesly biztositja a tulajdonosoknak a
birtoklas szabadsagat. Nem szabad azonban elkdaetra hibat, amely azt feltételezi,
hogy az integratori szervezet is csak tbbb szazahekgylttes kezelése esetén lehet
gazdasagos, vagy hatékony. Kulondsképpen az atimdékén biztositani kell a kisebb,
késsbbi potencialis kvazi-integratorok tamogatasavaljoaé gazdalkodasi formainak
szerves fefldését.

Ugyanakkor tobb tényézis jelzi, hogy a magan-efdazdalkodas fejdési palyaja kilks
kényszerek mentén formalodik. Szamos olyan téfyednt a Nemzeti Foldalap, vagy a
gazdalkodd szervezetek foldvasarlasa, valtozdfresgpyors atrendédést idézhet él

Ami bizonyosnak latszik, hogy a rovid és hosszuaskgriu maganeéi fejlédési palyaja
jelenbsen eltér majd egymastol. Nemzetkozi tendencialpjata jelezhdt, hogy a
természetvédelmi és fatermesztési, széndioxid-mégkoproblémak megoldasa a
természetszérés Ultetvény jelleyerdbk szétvalasztasa mentén oldhaté meg. Ez egybevag
a tarsult és egyéni kesdejogok eltép elterjedésével is.
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8 Az erdétulajdonosok véleménye és ismeretei: dsszefoglalas

Az elmult évtized gazdasagi, politikai atalakulgsdents véltozasokat indukélt az
erdbgazdalkodas terén is. A fold és @pdvatizacio, a vagyonnevesités kovetkeztében a
magyarorszagi etdk tobb mint negyven szazaléka magantulajdonba kefllielents
atalakulas szamos problémat gerjesztett. Ezek kaz@lyik legjeleritsebb a gazdalkodoi
struktura kialakuldsanak hianya, illetve annaketiginsége. A rendezetlen tulajdon magas
aranya sejteti, hogy a tulajdonosi vélemények nagyhatdk figyelmen kivil az agazati
politika formalasakor.

A tulajdonosi vélemények és ismeretek feltarasa eldden tobb nemzetkdzi
kutatocsoporttal egyuttilkddve kifejlesztettem egy olyan kéiges vizsgalat-sorozatot,
amely alkalmas az eftllajdonosok véleményének megismerésére.

Az erdbtulajdonosi szandékok részletesebb feltarasa épgek&ilenc eurdpai orszagra
kiterjedd vizsgalat keretében a megallapitasokat O0sszesmtett kilfoldi vizsgalatok

eredményeivel, ezaltal biztositva az objektiv Olsagenlithatdosagot, illéleg a hazai

eredmények nemzetkozi kdrnyezetbe valo illesztését.

Az elté bazisi mintavételek segitségével a tulajdonosiugemeényeét Utkoztettem a
tarsadalmi megitéléssel, feltarva a lényeges skésd, egyezéseket, Utkdzési pontokat.

A nagyszamu adatsor segitségével olyan adatbdaiarmh létre, amely mintegy 2000
megkeérdezett valaszait tartalmazza. A vizsgalamiérs diszkriminancia vizsgalatokkal
elemeztem a tulajdonosi korén belul felkilonithesoportokat, €s nemzetkdzi 6sszevetés
segitségeével feltartam a tulajdonosi stratégiakoabb Osszetéit, erdstulajdonlas és
erdbtelepités esetén egyarant.

A faktor analizis lehéwé teszi, hogy a tulajdonosi motivaciok, szandé&slszocioldgiai
jellemzok hatasat elemezni lehessen, ezaltal i§segjitve a tulajdonosi szerkezet
véaltozasanak tovabbi alakulasat.

A kutatds soran vizsgaltam
1. a tulajdonos és dfdkapcsolatat,
2. a maganefikben folyé gazdalkodast,
3. a magénerik tarsadalmi megitélését
4. a maganefikkel kapcsolatos jdbeni tendenciakat.

A tulajdonosok kozotti kilonbségek a lakéhely, j@ekni szint, vagy a birtokméret
szintjen megédisitik, hogy egységes magan-égdzdalkodasrél beszélni meglebssn

nehéz. A tulajdonosi tipolégia kialakitdsa soran embtulajdonosok elk&dleges

megkulonboztét jegye nem a birtokméret, a kor vagy jovedelmi hetyhanem a lakbhely
és erd és a lakohely tavolsdga. Ennek alapjan igazolhbtigy vidéki és varosi
tulajdonosok igényei, szandékai azdrel kapcsolatosan jelgigen kulonboznek.

Bizonyitottam, hogy az altalanos vélekedéssel seenalz erdtulajdonosok kdrnyezeti és
természeti orientacioja joval magasabb, mint aznékdai orientacidjuk. A tulajdonosi
réteg 6konOmiai racionalitasa altaldban csekélyeabvel kapcsolatban a természeti
er6forrdsok védelmét és a biodiverzitas rgsét a gazdasagi hasznositasnal
fontosabbnak tartjak. A gazdasagi funkciékon bedl#dleges az ekid vagyonképé
szerepe. Ezt igazolja, hogy a gazdalkodas beirdditas tulajdonosok nem latjak
szikségszéinek: vélemeényluk szerint az érdvagyonképé szerepe a tényleges
gazdalkodési tevékenység nélkil is megvalosul.
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Bizonyitottam, hogy a tarsult €rgazdalkodas megitélését a lakohely és asdbatok
mérete fliggvényében jelésen befolydsolja: a varosi étmrtokosok alapveéien
elfogadjak a tarsult eégjazdalkodast. A szantd és éregyittes egyeni kezelése a vidéki
erddtulajdonosok korében valds igényként jelentkezikveél a mesdgazdasagi termelés
sulypontja egybeesik az Ultetvényszerdik elterjedésével, ezért az egyeni kézgbg
igénye Bkeént Ultetvényszérerddkkel kapcsolatban mertil fel.

A maganefkben folyé gazdalkodassal kapcsolatosan lényegesnmnt, hogy a
tulajdonosok nem csupan gazdasagi szempontbol eiktékrdeiket. Az emocionalis
tényedk szerepe a csekély gazdasagi orientacio mellgéregimivé teszik a gazdalkodas
iranti érdektelenséget.

A vélemények formalasat a sajat @rdegléte csak kis mértékben befolyasolja, és alskor
inkabb kedveétlenebb iranyba mozditja el az érdl alkotott képet, ami a tulajdonlassal
kapcsolatos nehézségek kiabrandito hatasanak éubdeat

Az erdbhtz valo viszony vizsgalata sordan megallapithatfi, viogy a helyi lakosok
erddhdz valo viszonya alapuign pozitiv. Ezt a pozitiv viszonyt nem befolyasotjagy az
erddk latogatottsaga nemzetkdzi 6sszehasonlitasbaretredigen alacsony.

Az erddt €16 veszélyekkel kapcsolatosan az abiotikus karokatidttként az antropogeén
hatadsokkal kapcsolatos veszélyek ismertek a megkétk korében. Az
erddtulajdonosok véleménye nem tér el jete@n a tobbi csoporttdl, a tulajdonosok
maguk is ambivalensen itélik meg azégazdalkodast.

A jovében a tulajdonosi szerkezet rogzilése varhaté.lddnosok jeleréts tdbbsége a
magas érzelmi kdtdés miatt az efidulajdonat hosszu tavon fenn kivanja tartani. A
spontan birtokkoncentracié leldeégét tehat a tulajdonosi szandékok jéles
korlatozzak.

Ugyanakkor tobb tényézis jelzi, hogy a magan-efdazdalkodas fejdesi palyaja kis
kényszerek mentén formalédik. Szamos olyan téhyednt a Nemzeti Foldalap, vagy a
gazdalkodd szervezetek foldvasarlasa, a kulfoldi@kvasarlasanak engedélyezése, a
tulajdoni viszonyok gyors, éte nem lathatd atrendérését idézheti 81 A magan-
erdbgazdalkodas jayjének kiszamithatatlansaga kovetkeztében a maglégaserdalkodas
egyebre még tavol van attdl, hogy a vidék &ejesének stabil, de kiszamithat elemeként
jelenjen meg.
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10 Mellékletek
10.1 A vidéki felmérés soran alkalmazott kérdiv

1. Hogyan jutott erdétulajdonhoz ?

[ %-ban alanyi karpétoltként (T %-ban vasarolt karpétlasi jeggyel

[ %-ban részarany-tulajdonosként (7 ........ %-ban egyéb, éspedig ............vreeeeccmrrnnennn.
2. Mekkora az erdsbirtokanak nagysaga ?

01 ha alatt [11-5 hal15,1-25 ha [125,1-50 ha (150 ha felett

4. Hany darabban van az erdeje ?

(11 darabban [12-5 darabban 05 felett
5. Milyen messze van az eiia lakhelyé®l ?
[1......%-ban sajat falumban [1......%-ban szomszédos kdzségben [1....%-ban tavolabb

6. Tudja, hogy erdeje hol talalhat?

0.....%-ban pontosan  [1......%-ban erétdmbre [....... %-ban kézséghatarra......%-ban nem
7. Volt mar a sajat erdejében ?

1 mindegyikben [1 nem mindben 1 néhanyban [1 nem
8. Tajékozodott-e ebre, hogy milyen erdit akar tulajdonba kapni ?

[ igen, részletesen altalanos informaciéim voltak korabban birtokomban volt nem
9. Miért szerzett erdstulajdont ?

[) hosszU tavon szeretnék gazdalkodni ) régebben volt a csalad birtokabandéerd

[1 éves tizifam biztositaséért [1 természetszereteib

[ karpotlasi jegyemet igy fektethettem be legjobbamincs semmi szandékom, hozzajutottam

=T )Y o =T =T [T PRSP

10. Gazdasagilag hasznositani kivanja-e erdeit?

[1igen I =T ¢ TRV 2= g o =] (o USSR
11. Az aldbbiak k6zil milyen szandékai vannak az eével kapcsolatban?

[ még venne efit [0 ami van, azt megtartja] lehet, hogy eladja [ biztos eladja
12. Kedvesbb lenne On szamara, ha a tébb helyen talalhaté eéthirtokait 6sszevonna ?

[l igen [ bizonyos fokig igen [ nem
13. Bérbe adné az erdejét, és milyen feltételekkdla erre lehetiség nyilna?

() nem ) igen, a legfontosabb SZempont:............cceeemmieee e
14. Elfogadhato On szerint, hogy az erdejében azld@im korlatozza a tevékenységét, pl. meghatarozza,
hogy mikor vaghatja ki az erdit, vagy milyen fakat lltessen?

[ nem, a tulajdonosokat nem szabad korlatozni [J igen, a tars. érdekeit is figyelembe kell venni

=T 0 ) o PSPPSR
15, Milyen gazdalkodasi formara van kotelezve ?
Oeeeves %-ban tarsas Oeeeees %-ban egyéni teriletre vonatkozéan)

16. Jelenleg milyen formaban gazdalkodik ?
Oeeeves %-ban egyénileg
Oeeeeeen. %-ban k6zos képviselet Gtjan
Oeeeeeen. %-ban ergbirtokossagi tarsulatban
BT =T0 /= o TR =1 o 1= o [T SRR
17. K6zos gazdalkodasra kotelezett tulajdonan megibtt-e az egyuttmikodés tulajdonostarsaival?
[l igen [ altaldban igen I 1= 0 T 0 =1 o S
18. Igényelné-e kdzos tulajdon megsziintetését?
0......%-ban igen 0......%-ban nem
19. Alkalmasnak tartja erdébirtokossagat hosszu tavu gazdalkodasra?
1 igen [ nem biztos [0 nem
20. On szerint van-e dinye a tarsas gazdalkodasnak az egyéni gazdalkodédsszemben?
onalléan véalasztotta fontos kevésbé nem
I To 1T o AN =T | oT=To [T R 0 0
[J igen, nagyobb tételben jobban értékesétlzetaanyag
[J igen, megoszlanak a gazdalkodas koéltségei
[ igen, kézdsen kdnnyebb szakembert alkalmazni
[ igen, egyenletes jovedelmet biztosit

I
I
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21. On szerint van-e dinye az egyéni gazdalkodasnak a tarsas gazdalkodédsszemben?
Onélléan valasztotta fontos kevésbé nem
I To 1= o 0= | oT=To [T R [ 0 0
) igen, mert nem kell alkalmazkodni a t6bbi tulajdshoz. [ 0 0
() igen, nem okoz gondot az osztozkodas 0 O 0
[ igen, egyénileg konnyebb gazdalkodni 0 0 0

[ nincs
22. Ha szabadon valaszthatna, melyik gazdalkodasiimat valasztana?
.......... %o-ban........ccccoceeeeeeeengflle L O0-ban
23. Ismeri az 1996 évi (j er@torvényt?
[1igen [1 hallottam réla [1 nem
24. Ismeri az Erdészeti Hivatal altal kiadott Erdsgazdak Kiskdnyvtara cimi sorozat flizeteit ?
[0 mindet [ tébbet [ egyet [0 nem
25. Ismeri az FM Agrartamogatasok cinti kiadvanyat?
[l igen 0 hallottam réla [J nem
26. Részt venne-e a megyében éghzda képzésen ?
ha fizetni kell: [ biztosan [ valoszirileg [ esetleg [J nem
ha ingyenes: [ biztosan [ valoszirileg [ esetleg [J nem
27. Egyénileg csatlakozna-e a maganafebirtokosok érdekképviseleti szervezetéhez ?
[ biztosan [ valoszirileg [ esetleg [l nem [J mar csatlakoztam
28. Rendelkezik-e On, vagy kozeli ismése erdészeti szakképesitéssel ?
[0 bnmaga [ csaladtag 00 ismels [1 nem
29. Véleménye szerint sziikség van az On erdeje kEsghez szaktudasra ?

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

[1 j6zan paraszti ész elég
) felmerib problémak esetén szakember kell
[1 kell a szaktudas

On honnan szerez informéaciokat a gazdalkodash@z

0 helyi erdészil 0 erdsfeligyebtol

[ ismeBsokbl 0 kdnyveklbl, ismertet kiadvanyokbdl

) szaktanacsadotol I =Te Y= o
Megoldott-e a szakember sziikség szerinti alkalimasa az On szamara?

I 1o 1= o PRI l.nem

Tudja-e, hogy milyen munkakat kell elvégezni a®n erdejében ?
Lligen, ismerem az Uzemterviéhsokat
[ligen, van elképzelésem a tennivalokrol
[Jnem tudom

On szerint az 1. oszt. télgyifészronk ara hanyszorosa aitzifa aranak ?

[1 nem tudom [1 szerintem ................ -szorosa
Milyen fatermékeket szandékozik termelni egyériiezelés erdejében?
[ semmit [ tizifa sajat [ tizifa eladasra [ szerfa [ rénk

Milyen mddon tudja értékesiteni egyén kezelésrdejében a fatermékeket?
[1 még nem volt értékesitésem
[1 az értékesités megoldott szamomra
[1 az értékesitéssel kapcsolatban problémat okearrend szamozassal)

0 ar 0 vewd [ fizetés maddja [ mennyiség [ minség
Torekszik-e az éves hozam biztositasara erdefi#®
1 igen [1 ahol lehetséges [0 nem
Lesz lehdisége az elkdvetkdiztiz évben fakitermelést végezni?
[l igen [J nem () nem tudom
Fakitermelés évének meghatarozasanal mit vesgyelembe?
sajat anyagi szukségletei 0 0 0
Uzemtervi lehdiségek 0 0 0
piaci viszonyok 0 0 0
kozjoléti funkcid 0 0 0
egyeDh:...cii e 0 0 0
Hogyan szandékozik elvégezni az eftdldjitassal kapcsolatos munkakat az erdejében ?
[0 6nmagam [1 a tulajdonostarsakkal egyiitt

[1 bérmunkaban végeztetem el [1 egyéb, ESPedig........ccvvurriieiiiiirieeseeeeee e e
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40. Milyen fafajjal szandékozik az 0j erd felujitasat elvégezni?

41. A fentieken kivil milyen egyéb munkakat kell mé elvégezni az erdejében?
42. A fakitermeléseket hogyan végzi erdeében?

43. Tudja-e, hogy a vadaszati jog a foldtulajdonhokapcsolédik?

1 igen [0 nem
44. Torekszik-e a vadaszati jog hasznositaséara, yén formaban?
[1 vadaszati jogot akarok szerezni [1 bérbe adom
1 nem foglalkozom a vadaszati joggal (1 €QYED...ci i

45. Okoz e gazdalkodasaban problémakat a vadkar?

46. Milyen gyakorisaggal jar ki sajat erdejébe?

[ naponta [ hetente () havonta [l évente [ ritkdbban
47. Csak a gazdalkodassal 6sszefliggésben megy kieggbe?

[l igen [ foként a gazdalkodassal kapcsolathan] nem, ..o e
48. Torekszik-e arra, hogy az idegeneket kizarja aajat erdejébsl ?

[l igen [ csak aki kart okoz

[l nem =T )= o PP

49. Vélemeénye szerint milyen tovabbi funkcioi leheiek az erdsknek a faanyagnyerésen tal ?
50. Van-e természetvédelmi teriilet a birtokaban?
igeni....cccoeeenees ha 01 nem tudom 1 nincs
51. Elfogadja-e a természetvédelmi korlatozasokatitokan?
[l igen ) csak kartérités esetén ) nem
52. Elfogadja-e, hogy az allam visszavasarolja arteészetvédelmi teriileteket?
) igen, megfeld ar ellenében [ igen, csereterilet ellenében
[ nem I =T0 /= o USRS
53. Milyen és mekkora nem erd miivelédi agu terilete van?
54. Folytat-e medgazdaséagi termelést, milyen felszereltséggel renkekik?
55. Tervez-e erdt telepiteni?
[11igen, coooeveeeennee. ha [ talan, [l nem
56. Milyen fafajt, fafajokat valasztana az erditelepitéshez?
57 Tisztdban van-e azzal a ténnyel, hogy az ditelepitésekhez tamogatéas igényelhit
[l igen [ nem I =T0 /= o F PSR
58.lgényel, igényelne ilyen tAmogatast?
) igen, minden tamogatasi leiséget meg kell ragadni
[1 nem, mert akkor az allam korlatozhatja a tevékéggmet
1 nem, mert tdlsagosan bonyolult lenne az igénylése
59. Ismer-e az erdtelepitésen kivil egyéb tAmogatott tevékenységekat

60. Elgisorban milyen tAmogatast igényelne a gazdalkodasdapcsolatban?

[ jogi tamogatasra

[ pénzlgyi thmogatasra

) szakmai tamogatasra, azon bell;

[ mivelés [) erdészeti tech [) értékesités [ egyébi...inriiiniiiiiiiiiinen,

[l nem tudom
61. Tudja-e, hogy a kitermelt fa utan be kell fizati egy bizonyos 6sszeget az "allamnak"
erdéfenntartasi jarulék) ?
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62. Mekkora és milyen jovedelemre szamit az erdejéb?

) egyszeri nagyobb 6sszegre ) évestizifara

[ rendszeres, kisebb jovedelemre [ nem szamitok bevételre

] veszteségre szamitok =0 /= o SRR
63. Van-e olyan erdbirtoka, ahol nem latja biztositottnak a gazdasagosrdégazdalkodast?

) nincs 0igeni....c.coo... %-ban,............... ha

68. Hallott mar az erdsrendezési szolgalatrol?

[l igen ) nem
69. Véleménye szerint mi a feladata ennek a szenetaek?
70. On milyen mértékben kivan beleszélni az efdtendezés folyamataba?

[1 minden kérdésben [ csak a fontosabb kérdésekben, pl.:.......ccceecvevvieiiiineeennne, [l nem
71. Rendelkezik érvényes Gizemtervvel, vagy Uzemtekivonattal?

Oeeeenen. %-ban igen Oeeeeeeeenn %-bannem [ egyébi..ccccceiiiiiiiieiiee e
72. Tudja-e, hogy a korzeti izemtervezés évében dzemterv ingyen megkaphat6?

[1igen [l nem [1 ha elfogadja az ajanlasait)
73. Véleménye szerint miért van szikség efteliigyeletre?

74. Tudja-e értelmezni a felligydiségi hatarozatokat ?
[l igen [J nem I (=14 o 1= o [P
75. Mit tart On jelenleg a maganerd-gazdalkodas legnagyobb problémainak ?

76. Neme: [l férfi [0 nd
77. Kora: [1-30 [131-40 [141-50 [151-60 [161-70 071-
78. Iskolai végzettsége:

[ altalanos iskola [1 szakmunkas képz [1 szakkdzépiskola

[ gimnazium/polgéari [ felssfokd végzettség I=T0 Y= o SRR
A I o0 1= 110 Y= Y= S
81. Kapott elére kiértesitést?

[l igen [ nem I =T0 Y= o P SERRRRR.
JOVEAEIMI VISZONYOK:. .. ii i i e e ettt e e e e e st e e e e e e e e s s e s st a st e e e e e eeeeeeeaanaeeeeeeeaeessansnnnrennnees
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10.2 A varosi felmérés soran alkalmazott kérdiv

1. Mekkora az erdsbirtokanak nagysaga ?

0l haalatt 01-5ha 05,1-25ha  [125,1-50 ha 50 ha felett I pontosan:
2. Milyen messze van az efila lakhelyé®l ?

M......% 10 km beltl 0......% 25 km beltl [1...... % 50 km belll 11..%-ban tavolabb
3. Tudja, hogy erdeje hol taldlhat6?

......% pontosan O......% erdtombre ... % kozséghatarra......% nem
4. Volt mér a sajat erdejében ?

0 mindegyikben 00 nem mindben 0 néhanyban 0 nem
5. Hogyan jutott erdétulajdonhoz ?

[ %-ban alanyi karpotoltként [ %-ban vasarolt karpotlasi jeggyel

O e %-ban részarany-tulajdonosként [ ........ %-ban egyéb, éspedig ........ccvvvunnn.
6. Miért szerzett erdstulajdont ?

7 hosszu tavon szeretnék gazdalkodni 7 régebben volt a csalad birtokabandéerd

1 éves tizifam biztositasaért 1 természetszeretdib

0 kérpotlasi jegyem befektetése 0 nincs semmi szandékom, hozzajutottam

I=T0 )= o J= TS o =T [T USSP RUPRPRS
7. Mekkora és milyen jovedelemre szamit az erdejéb?

[J egyszeri nagyobb dsszegre [J nem szamitok bevételre

[J rendszeres, kisebb jévedelemre [veszteségre szamitok

Céves tizifara T1eQYED: .. i
8. Mennyire befolyasolja jovedelmét az erdbél szarmazo bevétel?

[ f6 megélhetési forras [J nincs jelentsége

1 jovedelem-kiegészités =10 V= o LR

[ tartalékképzés, vagyongyarapitas
9. Az alabbiak kézul milyen szandékai vannak az efélel kapcsolatban?

[Jmég venne ek CJami van, azt megtartja Ulehet, hogy eladja [biztos eladja
10. Jelenleg milyen formaban gazdéalkodik ?
Oeveennns %-ban kdzos képviselet atjan ........ %-ban ergbirtokossagi tarsulatban
Oeveeens %-ban egyénileg egyéb, éspedig ......ccccvvvreiriiiiiiiiiiiiceeeeeeeeee e

11. Részt vesz az efidjazdalkodasi teveékenység iranyitdsaban?
] igen: egyéni gazda, szervezet tisztség#jsel nem: szervezetben tag ------------------

12. Hany hektaron gazdalkodik a tarsasag)?.....coe.eeevveveeeeeeereneeeennnnn. ha
13. Hany darabban van az erdeje a tarsasagnak)?..........ccccceeveeeeeeiiinvnnnnn. db
14. Kedvesbb lenne On szamara a birtokkoncentracié valamilyerformaja?

Uigen Cnem L egyébi. .
15. Mennyi a tagok SZAMA?........uuuuruenriiiiiiiieeecnnnennnnd of
16. A tarsasagon belll megoldott-e az egyuttitkodés tulajdonostéarsaival?

Uigen Cnem, L egyébi...
17. Alkalmasnak tartja az erdékezeb szervezetet hosszu tavu gazdalkodasra?

rligen ’nem =10 V7= o LRSS
18. Van-e aki ki akar I1épni, miért?

Uigen nem L egyeb.
19. Melyek a fibb fafajok tertlete?

fafajok fiatal, ha kdzépkord, ha [idés allomany he

nemesny:

akac

egyeéb lagy lom

télgy

bikk

egyéb kemény lon

fenyd

20. Torekszenek--e az éves hozam biztositdsara?
rligen 0 nem Van e erre lehigtége? rligen Onem
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21.

22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Van-e olyan erdbirtoka, ahol nem latja biztositottnak a gazdasagosrdégazdalkodast?
[Jnincs Uigen:.............. %-ban,............... ha

Milyen modon van megoldva a szakember alkalmaga?

[sajat maga L[Iféallasu Urészfoglalkoztatds [Jeseti [Inincs megoldvallegyéb
Mennyi a szakiranyitas koltsége?
Részt venne-e a megyében éghzda képzésen ?

Ubiztosan Uha ingyenes Cnem
Ismeri az Erdészeti Hivatal altal kiadott Erdéigazdak Kiskényvtara cimii sorozat flzeteit

[Imindet [tobbet [legyet [Tnem
Ismeri az FM Agrartamogatasok cindi kiadvanyéat?

Uigen Uhallottam réla Cnem
Milyen gyakorisaggal tajékoztatja a tulajdonoskat a gazdalkodasrol?

[hetente [Thavonta Ofélévente  [Tévente IY=T0)7/=] o U
A tulajdonosok hogyan részestilnek a hozambdl?

Devestizifa [Tkedvezményedirifavasarlasiosztalék............ Ft/halegyéb.................
Lesz lehaisége az elkdvetkdiztiz évben fakitermelést végezni?

Uigen Cnem, L egyébi...
Milyen modon végzik a véghasznéalatot?

[tagok, 6nmaga Tvéllalkozok Cerdészet Tlegyéb
Milyen fatermékeket szandékozik termelni erdejgen?

[Jsemmit [tizifa sajat Otizifa eladasra [szerfa rénk
Milyen modon tudja értékesiteni erdejében a farmékeket?

[Imég nem volt értékesitésem

[Uaz értékesités megoldott szadmomra

Mi VOl ..o M ESZ e
Milyen modon végzik az erdfeldjitast?
[tagokvéllalkozok Cerdészet Tlegyéb

Milyen problémak meriilnek fel a feldjitas sorar?
Megoldott-e a vadaszati jog hasznositasa?

[lsajat kezelésl] bérbe adva [1egYED........c.c.viiiiiiie e eeeeee e
Okoz e gazdalkodasaban problémakat a vadkar?

Uigen Cnem, L egyébi. .
Elfogadhaté On szerint, hogy az erdejében azla@in korlatozza a tevékenységét, pl.

meghatarozza, hogy mikor vaghatja ki az erdt, vagy milyen fakat tltessen?

40.

41.

42.

43.

44.

45.

Jnem, a tulajdonosokat nem szabad korlatozni
ligen, a tarsadalom érdekeit is figyelembe kell venn

On milyen mértékben kivan beleszélni az efdervezés folyamataba?

Ominden kérdésben [csak a fontosabb kérdésekben: pl...........cccceeeeene. ’nem
Elfogadja a korzeti erdstervet?

Uigen Cnem, L egyébi...
Rendelkezik érvényes lizemtervvel, vagy Uzemtékivonattal?

O, % igen Oeveeeeee % nem IE=T0)Y/=] o USSR
Milyen a kapcsolata a hatésaggal?

Ljo CJhem jo L egyébi. .
Elfogadhatonak tartja az alap mikodését?

rligen Clnem, =10 V= o LSRR
Maga a tarsasag vasarolna e tertlletet eétklepités céljabol?

rligen Clnem, =10 V7= o LSRR
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46. Onkéntes volt-e a csatlakozasa?

Uigen Cnem, L egyébi...
47. Kilépne, ha lehetne?

rligen Clnem, I =T0 V= o LSRR
48. Tudja, mekkora tertleten gazdalkodik a tarsasag

Uigen Cnem egyeb. ..

49. Milyen médon részesul a hozambél?
50. Elégedett e az ergbél szarmazo hozammal?
Uigen Cnem egyeb. .
51. Véleménye szerint sziikség van az On erdeje kiésghez szaktudasra ?
[Jj6zan paraszti ész elég
Ufelmertb problémak esetén szakember kell
TImindenképpen kell a szaktudas
52. On honnan szerez informacidkat a gazdalkodash@z

Uhelyi erdészil Oerdsfellgyebtdl
[lismeibsokol CTkonyvekidl, ismerted kiadvanyokbol
(tarsasag vezésége T1EGYED: e

53. Tudja-e, hogy milyen munkakat kell elvégezni adn erdejében ?

Uigen, ismerem az lzemtervib@iasokat

ligen, van elképzelésem a tennivalokrol

CInem tudom
54. Részt vesz e a kullonbézrdészeti tevékenységekben?

rligen ’nem T =T0 ) Y/= o TSRS
55. Hogyan végezik az eréfelljitdssal kapcsolatos munkakat az erdejében ?

CJonmagam [a tulajdonostarsakkal egytt

[Ibérmunkaban végeztetem el Clegyéb, éspedig......cccoviviiieeiiiiiiiiimm e
56. Hogyan végzik a fakitermeléseket?

CJonmagam [a tulajdonostarsakkal egytt

Ubérmunkaban végeztetem el Legyéb, éspedig........cccvuurriiiriiiniiiceeeeeevereeeeee
57. Megoldott-e a vadaszati jog hasznositasa?

[sajat kezelés] bérbe adva [1€QYED........cccoi i
58. Elfogadhat6 On szerint, hogy az erdejében azld@in korlatozza a tevékenységét, pl.
meghatarozza, hogy mikor vaghatja ki az erdt, vagy milyen fakat tltessen?

TInem, a tulajdonosokat nem szabad korlatozni

Uigen, a tars. érdekeit is figyelembe kell venni

=T )= o PSPPSR
59. Tudja, hogy mi az tizemterv?

Uigen Cnem egyéb. ..
60. Elfogadja az Uzemterv szerinti gazdalkodast?

rligen ’nem [IE=T0 ) Y/= ] o TSRS

61. Tudja, hogy a kitermelt fa utan be kell fizetniegy bizonyos 6sszeget az "allamnak”"
Uerdéfenntartasi jarulék) ?

rligen ’nem [IE=T0 ) Y/= o TSRS
62. Tudja, hogy az erdfelujitasokat a befizetett 6sszegeld tdmogatjak?

Uigen Cnem egyéb. ..
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63. On szerint van-e dinye a tarsas gazdalkodasnak az egyéni gazdalkoddsszemben?
YT = g A 0 =T 0o =T Lo PP
[J igen, egyenletes jévedelmet biztosit
1 igen, nagyobb tételben kbnnyebb az értékesités
[J igen, megoszlanak a gazdalkodas kéltségei
[ igen, k6zdsen kénnyebb szakembert alkalmazni

I 1T (2T £ 1A VZ=] ST
64. On szerint van-e dinye az egyéni gazdalkodasnak a tarsas gazdalkoddsszemben?
YT = T 0 =T 0o =T Lo PP .

Uigen, nem okoz gondot az osztozkodas
Tligen, egyénileg kdnnyebb gazdalkodni
Uigen, mert nem kell alkalmazkodni a tébbi tulajdsimoz.

65. Ha szabadon valaszthatna, melyik gazdalkodasiiméat valasztana?

.......... /s 11 o IO | . | 774 < 1 SO RSP
66. Milyen gyakorisaggal jar ki sajat erdejébe?

CInaponta [hetente [Thavonta [ félévente [Tévente Critkabban
67. Torekszik-e arra, hogy a kiranduldkat kizarja asajat erdejélsl ?

[ igen [J nem egyéb....
68. Véleménye szerint milyen tovabbi funkcioi lehekek az erdknek a faanyagnyerésen tal ?

69. Milyen és mekkora nem erd miivelédi agu terllete van?

SZANO: ..., Fét, 1eg@........vvvvviiiiiiiiiieee e

SBIO: .o COYED: .
70. Folytat-e mesgazdasagi termelést, milyen felszereltséggel renkekik?

Cnem Uigen Milyen felszerel€s van:............cooooeeeeeiiiiieiieeee e
71. Tervez-e erd@t telepiteni?

7igen, .o, ha [1nem [0 egYED:. ...t

72. Milyen fafajt, fafajokat valasztana az erditelepitéshez?

73. Tisztaban van-e azzal a ténnyel, hogy az ditélepitésekhez tamogatas igényelhE

Uigen CJhem egyéb. ..
74. lgényel, igényelne ilyen tamogatast?

rligen ’nem =70 ) Y/= o TSRS
75. On szerint egy atlagos csalad mekkora eéteriletbdl tud megélni, ha nincs mas
jévedelme?

[ ha CJnem tudom [Jnem lehet megélni az &bl

76. Hogyan kell adozni az eribél szarmazo jovedelem utan?
77. Mit tart On jelenleg a maganerd-gazdalkodas legnagyobb problémainak ?

78. Eldisorban milyen tamogatast igényelne a gazdalkodasdapcsolatban?

1 jogi tAmogatasra 1 szakmai tAmogatasra, azon belil:
[ pénzigyi tAmogatasra TInem tudom
[Jnem igényelek semmit
79. Neme Cferfi nd
80. Kora:
11-30 1131-40 1141-50 1151-60 1161-70 071-
81. Iskolai végzettsége:
[altalanos iskola [lszakmunkés képz [ T1szakkozépiskola
Cgimnazium/polgéari [felséfoku végzettség T1EQYED....iiiieee

82. FOQIAIKOZASA: ... ..o e e aaaaaa e



