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Jager, L. A magan-eétulajdonosok véleményének és ismereteinek vizsgalat

1 Ceélkitiizések

Az elmult évtized gazdasagi, politikai atalakulgsanits valtozasokat indukalt
az erdgazdalkodas terén is. A fold-, és @&pdvatizacio, a vagyonnevesités
kovetkeztében a magyarorszagi akd tdbb, mint negyven szézaléka
magantulajdonba kertlt. A jeldist lépték atalakulas szamos tarsadalmi,
gazdasagi és jogi konfliktust gerjesztett. Ezekik@z egyik legjelerisebb a
gazdalkodoi struktura vontatott kialakulasa fefetiége. A rendezetlen tulajdon
magas aranya sejteti, hogy a tulajdonosi véleméngek hagyhatdk figyelmen
kivil az agazati politika formalasakor.

A kutatdasom soran az alabbi kérdésekre kerestemsztal

1. Az erdtulajdonos véleménye és megitélése azbéwerid kapcsolatosan,
kilonds tekintettel

- atulajdonosi jogainak gyakorlasara,

- ajbvedelemszerzési leldsegekre,

- avagyonvédelem kérdésére,

- ajogbiztonsagra,

- atulajdonos hosszu tavu céljainak elérésére.

2. Képes-e a formaléddé magan-@gdzdalkodas szervesen és harmonikusan
illeszkedni a magyar tarsadalom gazdasagi, tansedabcialis rendszerébe,

- a magan-erdgazdalkodasban biztosithatok-e a tartamogazdalkodas
eléirasai,

- miként valtozik a maganetll tarsadalmi megitélése,
- miként érvényestilnek a magangtdkozjoléti hatasai,
- melyek a 8bb konfliktusok a tulajdonos és a tarsadalom k§zott

- miként jarulnak hozza a maganékd a gazdasagi, tarsadalmi
felemelkedéséhez.

3. Miként valtozik a tulajdonosi és gazdalkodoirkezet a kdzeljoében,
- milyen hosszu tava valtozasokra kell szamitani,

- milyen tulajdonszerkezet kialakitadsa lenne célgzer

- és ennek érdekében milyen intézkedések meghozatalarszikseg.
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2 Alkalmazott mdédszerek

A kutatas Kkeretében Magyarorszagon oledmt valOsitottam meg az
erdstulajdonosok véleményének reprezentativ, orszégjogfesét.

Kutatasom soran &bzor kerdlt sor olyan modszer alkalmazéasara, amely
statisztikailag megalapozott moédon hasonlita 0Ossze foldtulajdonosok
vélemeényeét a tarsadalom ékepével.

Tagja voltam annak a kutatécsoportnak, amebgzir alkalmazott nemzetkozi
szinten azonos kébdset a vidéki tAarsadalom és étdlajdonosok véleményének
feltarasa és nemzetkdzi 6sszehasonlitasa érdekében.

Olyan értékelési mdédszert dolgoztam ki, amely ahkbr becslésekkel szemben
objektiv mdédon értékeli az dftlilajdonosok eréigazdalkodassal kapcsolatos
ismereteinek szintjét.

A kutatds keretében egy adatbazist hoztam létreglyarmintegy 2000
erdstulajdonos adatait, ismereteit, valaszait tartamaazA rendelkezésre allo
adattbmeg a statisztikai kiértékelésen tul léhetteszi a tulajdonosi kor, a
tulajdonosi tudat és efdel kapcsolatos emdciok tovabbi, hosszda tava
vizsgalatat.

Az elemzések soran diszkriminancia vizsgalatokkeameztem a tulajdonosi
koéron beltl elkilonithét csoportokat, valamint nemzetkozi 6sszehasonlitas
segitségével feltartam a tulajdonosi stratégiakoabb 6sszetéit, a meglés
erddkkel kapcsolatosan és az érelepités esetén egyarant.

A faktor analizis segitségével elemeztem a tulagdomotivaciok, szandékok és
szocioldgiai jellemék hatasat, ezaltal is daegitve a tulajdonosi szerkezet
alakulasanak feltarasat.

A kutatas soran vizsgaltam:
1. a tulajdonos és erdapcsolatét,
2. a maganefikben folyé gazdalkodast,
3. a maganefik tarsadalmi megitélését,
4. a maganefidkkel kapcsolatos j@beni tendenciakat.
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A kutatas keretében az alabbi vizsgalatokat végeate

1. A kelet-eurépai erdk tulajdonvaltasanak vizsgalata.
A magyarorszagi eftgbrivatizacioval €s vagyonnevesitéssel vald dssestet
irodalmi forrasok és konferencia kiadvanyok, swiikgi adatok alapjan
végeztem.

2. A magan-erdgazdalkodassal kapcsolatos problémak feltarasa.
Tajékozodo jelleg felmérés keretében 70 éghzdalkodo, dontéshozo és
nagytulajdonos véleményének felmérése segitségaladitottam ki a
tovabbi felmérésekben alkalmazhaté KkKévd szerkezetét, alslleges
kérdéseket, meghataroztam a feltarando problémalkésrt konfliktus-
helyzeteket.

3. Az erditulajdonosokkal kapcsolatos adatdjgési modszerek vizsgalata.
A 140 vidéki erdtulajdonost érirt vizsgalat keretében meghataroztam a
kulonbo® adatgyijtési modszerek alkalmazhatosagat és a valaszadasi
hajlandésagot. Tisztaztam a kilonbozkérdéstipusok alkalmazasi
lehetségeit, és éketes becslést végeztem azotuthjdonosok halmazanak
fontosabb szocioldgiai jellemiwel kapcsolatban.

4. A varosi és vidéki edtulajdonosok véleményének megismerése.
Reprezentativ mintavétel keretében 56 mintavétebbntgn 1250
erdStulajdonos véleményét dsszegezve hataroztam meékivies varosi
erdstulajdonosok véleményeét, ismereteit, szociologtatisztikai jellemdait.

A vizsgalat soran személyes felkeresést alkalmgztanely a 90 kérdést
tartalmazo keéréivvel széles spektrumd adat-felvételezést tesztdebe A
varosi erdtulajdonosok esetén sziikség volt €ltkérdések alkalmazasara a
gazdalkoddi joggal valo rendelkezés szempontjardzesoportositassal.

5. A vidéki tarsadalom erdvel kapcsolatos véleményének vizsgalata.

A vizsgalaton belll kvalitativ (406j és kvantitativ modszert (79%)f

egyarant alkalmaztam. A kvalitativ szakaszban renidetenként 20-20
irdnyitott beszélgetés rogzitese es elemzése tortAn megszerzett
informaciok leheaive tették a kvantitativ szakaszban alkalmazott déerd
célratod fejlesztését a hazai és nemzetkdzi igények Ossgelésaval,

illetve a tovabbi 60 probainterji készitése soraerzett tapasztalatok
felhasznalasaval.

6. Kulfoldi tarsadalmi és erdtulajdonosi megitélés magyarorszagi
eredményekkel valé 6sszevetése.
A Multifor.RD nemzetkdzi kutatdécsoport tagjakénthédsegem nyilt a
magyarorszagi megallapitdsokat nemzetkdzi Osszelit@so kontextusaba
illeszteni. Az adathalmaz kilenc orszag 18 minidttenek megkdzetiteg
tizezer Kkitoltott kérdivet tartalmazza, s egyarant Kkiterjed az 6erd
tulajdonosok és a vidéki tarsadalom véleményénekubatasara.
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3 Eredmények
3.1 Atulajdonos és erd kapcsolata

A vizsgalat adatai bizonyitjak, hogy a tulajdono&oke rendkivil heterogén. A
nagyfokd heterogenitas mindenképpen szikségesgzé tmsbbi csoportok
képzését. Egyszeres faktorialis modell felallit@asaizsgalhato a birtokméret és
egyéb szociologiai tényék kapcsolata. A tulajdonosi jellemzés soran
figyelembe kell venni azt a tényt, hogy azdéel kapcsolatosan a tulajdonosok
gondolkodasmodijaban jelleiha csaladi ergtulajdonlas: a csaladon beltl nem
kulonboztetik meg az egyes csaladtagok tulajdonéat.

A tobbtényeds lineéaris variancia analizis segitsegével tesztielln motivaciok
€s a szocioldgiai tényék kapcsolata. A szandékok kulonldégge leginkabb a
vidék - varos bontasban mutathato ki, ezért a tolekiban a vidéki €s varosi
erdstulajdonosok megkulonboztetésétéelegesnek kell tekintetni.

A vidéki lakossag szamara az éndz jutas eksdleges indokai: a hagyomany, a
természetszeretet ésimita. Ezek egyuttal az efdep el$dleges elemei is. A
varosi erdtulajdonosok esetén a tulajdonszerzés indokai tetszlebek, mint a
falusi erdstulajdonosok esetén.

Az adatok vizsgalata egyértelan mutatja, hogy jeleés kapcsolat van az
erdstulajdonosok anyagi helyzete és @&tokuk mérete kozott. A kutatas
igazolja, hogy a nagyobb éneel rendelkeé tulajdonosok egyeb jovedelme is
magasabb, valdsdigitheben a magasabb joveddlek erdisebb érdek-

érvényesii képessége, vallalkozoi hajlama, tajékozottsageetk@ztében. A

jelenlegi tulajdonviszonyok konzervalédasat vettbre az a tény, hogy a
megkérdezettek haromnegyede agy nyilatkozott, howpgléy erdejét meg

kivanja tartani.

@ iskaolai vegzettseég
erddhbirtok @ alacsony szakismeret

mérete ha {_) magas szakismeret

o & =

20-30 31-40 41-50 51-60 B1-70 70 kar

A szaktudas szintje az étdrllet és a korcsoportok fliggvényében. Alsé &8 delartilis.
(videéki erdstulajdonosok, n=10005)
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3.2 A maganerdékben folyod gazdalkodas

A magan-erdgazdalkodas terén jeléisen eltéd koltségszerkezet és
gazdéalkodasi 0kondmiai keretfeltétek  jelentkeznek z a allami
erddgazdalkodashoz viszonyitva. A gazdasagi elemzésmnyitjak, hogy az
okondmiai  kiuszob lényegesen alacsonyabban hiazédik megan-
erdbgazdalkodok esetén. A gazdasagi funkcidkon bel&bdiges az el
vagyonképé szerepe. A jovedelemszerzés, illetve faanyag $it&sa
lényegesen alacsonyabb jel&sséggel bir a tulajdonosok szamara. Az
erdbgazdalkodassal kapcsolatosan két téétyemeltem ki:

- a gazdalkodasi formak tulajdonosi megitélését,
- illetleg az erdtelepités tulajdonosi hatterét.

3.2.1 A gazdalkodasi formak megitélése az étrdajdonosok kdrében

Az alacsony tarsulasi kedv érzelmi, szervezési axlgsagi okokra egyarant
visszavezethét

- érzelmi okok: adként falusi tulajdonos a gazdalkodas joganak eteésst a
tulajdon elvesztésekent értékeli, mivel ez a tua@bi jogok korlatozasaval,
megosztasaval jar egyutt, hiszen a jogok egy rétkazlil a gazdalkodohoz.

- szervezési okok: a tulajdonosok szamara gyakragjekiétten bonyolult a
k6z0s gazdalkodads szabalyozasi rendszerének e#fisgad(szavazas,
kozgyilés, osztalék) kulénosen, ahol az évszazados kémbisulajdonlas
hagyomanyai mar nincsenek meg. A felsorolt probleragponencialisan
nének a tulajdonosok szamaval, valamint idegen, nalusif tulajdonosok
bekapcsolodaséaval.

- gazdasagi okok kozétt megemlithehogy az erétulajdonosok hatarozottan
érzekelik a tarsulasok gazdasagi hatranyait is:

1. A létrejo\d kdzos gazdasagi forma jeléat évi allando koltséggel
rendelkezik, amit a tulajdonos nem érez szikseégsekr Itt is ki kell
hangsulyozni, hogy a tulajdonosok nagy részedgezdasagi termeléssel
is foglalkozik, szamukra nem okoz problémat egyHektar lltetvényszér
erdd idészakos kezelése. Az 5 hektar alatti, természdiseetkkel
rendelked tulajdonosok 80 szazaléka viszont elfogadja a &06z6
gazdalkodast.

2. Kozos gazdalkodas esetén a falusi tulajdonosak dorlatozottan
képesek élni a jogszabaly adta tulajdonosi kontafietiségeivel, amit a
tulajdon elvesztéseként értékelnek.
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3.2.2 Az erditelepités tulajdonosi hattere

Erételjes kapcsolat érzékelldehz egyéni gazdalkodoi forma és azéeetepitési
szandék kozott. Az eételepitési szandékot jeléist mértékben befolyasolja a
mezigazdasag terllet megléte és az erdészeti kérdésaidasolatos szaktudas
is. A szaktanacsadas, a tajekoztatdo munka teh&rdérelepités noveléseének
egyik hatékony eszkéze lehet.

nacy aram
erditelepités

S birtokméret
Vi nagybefeltetdk
mezbgazdasagi i ] B
vallalkozok nagy fold-, es erdd-
tulajdonosalk
o kiegeészith meziigazdasagi
kisbirtokosok termelést végzik
hobbifarmersk
elszegényedsd rétegek warasi tanyatulajdonosok

csekely mértékil nem mezdgazdasagi

erdételepités jEvedelem aranya

o mindségi
eonaaiteriletek
EEErtelepitése

kedvezdtlen terllatek
telepitése

Erddtelepitési motivaciok a birtokméret és jovedelszonyok fliggvényében

3.3 A maganerdsk tarsadalmi megitélése

A minta adatai a korabbi varakozasok ellenére gazaljdk, hogy az etttz
valé kothdés meglenésen magas nem csak az d@uljdonosok, de lakossag
korében is, tulajdonviszonyoktdl fiiggetlendl.

A tarsadalom a szakmai megitéléshez képest teljekénri értékrend alapjan
iteli meg az erégazdalkodast. A tarsadalom szemében a helyes
erddgazdalkodas ebsorban

- tarvagas hianyat,
- az erdterulet ndvekedéset,
- az erdk egészségi allapotanak javulasat jelenti.
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Az erddhdz valo viszony vizsgélata soran megallapithatth, vagy a helyi
lakosok erdh6z vald viszonya alapuin pozitiv. Ezt a pozitiv viszonyt nem
befolyasolja, hogy az efHl latogatottshga nemzetkdzi Osszehasonlitasban
megleheisen alacsony. A nemzetkdzi 06sszehasonlitasban azond
maganerdk latogathatésaganak elfogadasa — tulajdonosi réldal rendkivl
magas Magyarorszagon.

A helyi lakosok t4jekozottak az dikkel kapcsolatban és valos kép él bennik az
erdk jelentségeét, funkcioit tekintve. A funkciok fontossagrmmdje azonban
sajatos: a megkérdezettekéelwlyre teszik a védelmi, kdzjoléti hatasokat, és a
gazdasagi szerepnek csak joval kisebb jéterget tulajdonitanak.

A vélemények formalasaban a sajatéendegléte csak kis mértékben mérvado,
és akkor is inkabb kedvéttenebb iranyba mozditja el az érdl alkotott kepet,
ami a tulajdonlassal kapcsolatos nehézsegek kidliédnatadsanak tudhatoé be.

A nemzetk6zi 6sszehasonlitds mutatja, hogy a magyaadalom a vizsgaltak
kozil ebteljesen konzervativ jellemikkel rendelkezik, érs a tradiciok és a
materializmus szerepe.

3.4 A maganerdikkel kapcsolatos jowbeni tendenciak

Noha rendkivil kicsi és csokkéntendenciaju az atlagos étdlajdon mértéke,
mégis fel kell hivni a figyelmet arra, hogy Kis likten is lehet tartamosan
gazdalkodni, tehat a birtokméret és a tartamossgzetieverése nem allja meg a
helyét a valésagban.

Ugyanakkor a kis efibirtokok 6nallé vagy tarsult formaban is csak fobibz
kockazattal tarthatok fenn. Ezért torekedni kethagan erdbirtokok esetében a
nagyobb  birtoktestek kialakulasanak osgitésére tagositas, illetve
tulajdonosvaltas révén. Osszességében az (izemnaénejelentene problémat,
ha az erdészeti Uzemag a nyugat-eurOpai gyakdklammegfeleben tdmeges
meértékben épilne be a vegyes thexs erdgazdalkodast folytatd csaladi
gazdasagokba.

Szamotte¥ birtok-koncentracid (beleértve a tulajdonosi,tie a gazdalkodoi
struktara valtozaséat egyarant) éderban spontan adasvételek utjan valosulhat
meg. A birtokkoncentraciot ugyanakkor szamos tétiyeldsegitheti. llyenek
lehetnek ktlonosen:

- akulfoldiek foldszerzésének engedélyezése,
- anemzeti foéldalap megvaldsitasa,
- az osztatlan kdz6s tulajdon megszintetésének tdaszga

- a gazdalkoddi struktira atalakuldsa, kulonos tekiet az erdészeti
integratori szervezet kiépulésére.
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Ugyanakkor tobb tényézis jelzi, hogy a magan-efdazdalkodas fejldési
palyaja kulé kényszerek mentén formalddik. Szamos olyan t&hyednt a
Nemzeti Foldalap, vagy a gazdalkodé szervezetekdvédarlasanak
engedélyezése, a tulajdonosi szerkezet gyors &zéshesét idézhet &l Ami
bizonyosnak latszik, hogy a révid és hosszu vagéskmaganerék fejlédési
palyaja jelenisen eltér majd egymastol. Nemzetkozi tendenciakpjaata
jelezhed, hogy a természetvédelmi és fatermesztési, széddimegkotési
problémak megoldasa a természeti$zey Ultetvény jellefy erdbk szétvalasztasa
mentén oldhatd meg. Ez egybevag a tarsult és edsgabi jogok eltéb
elterjedésével is.

3.5 A legfontosabb eredmények 6sszefoglalasa

1. A magyarorszagi efgprivatizacié és vagyonnevesités — a tobbi atalakuld
gazdasagu orszag erdeiben lezajlott tulajdonvaiashiszonyitva — a
legkisebb mértékben vette figyelembe a korabbitétiimi tulajdonosi
szerkezetet az U] eftlilajdonosi struktira kialakitasa soran. &bb
kovetkeden a létrejod birtokszerkezet formalasaban az elmult évszazadok
soran kialakult eréjazdalkodasi és efdirtoklasi hagyomanyok
konfliktuscsokkent hatasa csak korlatozott mértékben ervényesulhetett

2. Statisztikai adatokkal igazoltam, hogy a tulajdontygologia kialakitasa
soran az er@ulajdonosok ek&dleges megklulonboziet jegye nem a
birtokméret, a kor vagy joévedelmi helyzet, hanentakdhely és az efd
tavolsdga. Ennek alapjan feltartam, hogy vidékiva@sosi tulajdonosok
igényei, szandékai az énkel kapcsolatosan jeleigen eltérnek.

3. Megallapitottam, hogy az eftlilajdonosok véleménye szerint az drd
fenyeged veszélyek elésorban a falopés, a tulzott fakitermelés és a hibas
erdbgazdalkodas. Az efétlajdonosok véleménye nem tér el jetean a
tobbi csoporttdl, a tulajdonosok maguk is ambivaéan itélik meg az
erdbgazdalkodast, mivel a fold-, és étdlajdon megléte Magyarorszagon
még nem tekint elég hosszuéid ahhoz, hogy jeleés mértékben képes
legyen formalni az emberek tudatat.

4. Bizonyitottam, hogy az eétulajdonosok kornyezeti és természeti
orientacidja joval magasabb, mint az ©6konomiai rddeiojuk. Az
erdstulajdonosi kor 6konoOmiai racionalitdsa altalabaekely, az erével
kapcsolatban a természetbfenrrasok védelmét és a biodiverzitas iiezgset
a gazdasagi hasznositasnal fontosabbnak tartjagazélasagi funkciokon
belll el$dleges az efil vagyonképé szerepe. A jovedelemszerzés, illetve
faanyag biztositasa lényegesen alacsonyabb gskeggel bir a tulajdonosok
szamara. Ezt igazolja, hogy a gazdalkodas beirdditgulajdonosok nem
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latjdk szikségszének: érzésiuk szerint az érdragyonképé szerepe a
tényleges gazdalkodasi tevékenység nélkil is mégual

5. lgazoltam, hogy a tulajdonosok alacsony gazdasagientacidjuk
kovetkeztében az eftk nem elésorban mint gazdaséagi joszagra tekintenek,
ami a jelenlegi erdészeti igazgatasi rendszerbé ildszkedés egyik 6f
akadalya.

6. A tarsadalmi valtozasok kévetkeztében egyéni tolalgs igényének é&lérbe
kerlilése az efdesetén is érzekelltgtannak kdzgazdasagi racionalitasatol
fuggetlendl. A tulajdonosok ezért olyan gazdalkodasmat igényelnek,
mely az egyéni tulajdonlas leldségét biztositja.

7. Bizonyitottam, hogy a tulajdonosok jeléat tobbsége a magas érzelmi
kotodés miatt az efdulajdonat hosszu tavon fenn kivanja tartani. Ars@o
birtokkoncentracié lehéségét a tulajdonosi szandékok jetean
korlatozzak.

8. Bizonyitottam, hogy a tarsult drgazdalkodas megitélését az dmatok
méretén tdl elésorban lakéhely befolydsolja: a varosi d@iitokosok
alapveben elfogadjak a tarsult efgazdalkodast. A szantd és érelgyittes
egyéni kezelése a vidéki eétdlajdonosok korében valds igényként
jelentkezik. Mivel a meigazdasagi termelés sulypontja egybeesik az
ultetvényszdr erdk elterjedésével, ezért az egyeni kéeglg igénye éként
ultetvényszdr erdbkkel kapcsolatban merul fel.

9. lgazoltam, hogy a kis terufeerdbirtok nem gatja vagy korlatja a tartamos
erdbgazdalkodasnak. Felhivtam a figyelmet arra, hogykisa terileti
erdbgazdalkodas efsorban nem a készletgondozas vagy szalalas, hanem
szakaszos Uzem keretében valésul meg.

10 Bizonyitottam, hogy Magyarorszagon az @uljdonosok és a tarsadalom
erdstudata nemzetkdzi 6sszehasonlitasban igen feflatirsadalom részér
a fakitermelés elfogadasa, az &@edepités tamogatasa, illetve a tulajdonosok
részéél az erdbe valé belépés elfogadasa nemzetkdzi viszonylatban
kiemelkedben magas. Az etthéz vald érzelmi kddés jelenis, de nem
kapcsolodik az efd gyakori latogatasahoz. Az étie valé szabad bejaras
lehetségének megitélését jobban befolyasolja a kulturéd termeészeti
koérnyezet, mint az efthirtok jellege, mérete vagy éppen hianya.
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4 Az eredmények hasznositasi lehésegei

Mivel a magan-erdgazdalkodasban az étdlajdonosok 6konomiai
racionalitdsa joval alacsonyabb, ezért az 6gaddalkoddi szervezetek
kialakitasa soran a hagyomanyos erdészeti Uzerakikiada nem torténhet a
tulajdonosi szandékok ellenében. Annal is inkablveimaz elmult évtizedben
kialakult erdigazdalkoddi egységek — keves kivéikediltekintve — sem érik el a
folytonos Uzem folytatdsdhoz szikséges Uzemmérétemaganerlk egy
jelenbs része olyan szakaszos Uzemkéntikddik, ahol az egyes
erddgazdalkodasi beavatkozasok kozott évtizedek tedhetrel. Eb
kovetkeden a gazdalkododi szervezet kialakitasa helyett kalk@dzoi kor
erositése szikséges.

A fentiek alapjan folytatni kell ezt a gyakorlatately szerint a tulajdon
egyesitése helyett a gazdalkodasi tevékenysédetdysiteni. Ezt elsorban
olyan (j tipusu ershazdalkodoi szervezetek létrehozasaval kell megitaldi,
mint az erdészeti integrator. Ugyanakkor a tamagyatZzabalyok médositasaval
a gazdalkodasi integraciéba bevont teriiletek mihemadlsé hatarat jeleésen
csOkkenteni kell.

Az erdészeti szaktanacsadasi rendszer keretéberlgggarban a tulajdonosok
erddgazdalkodassal kapcsolatos altalanos ismeretijéizikell névelni, hanem
az oOnszervedd modon fejpdé informalis szaktanacsadoi rendszer
elérhebségét és hatékonysagat kell fejleszteni.

A magan-erdgazdalkodas kedvéi#ten tarsadalmi megitélésének javitdsat az
erdészeti szakma egészének fel kell vallalnia, mae erdtulajdonosok
szervezetlenségik revén erre nem képesek. A téosadadltal az
erdbgazdalkodasrol alkotott kép kedwebe tételét ebssorban a valos
tajékoztatas segitségével lehet javitani. Ezen bealangsulyt arra kell helyezni,
hogy az erfigazdalkodas biztositja a faanyagot, amely nélkidtitten és
természetbarat alapanyag, valamint hangsulyozet lehmaganszektor szerepét
erdstelepitések ndvekedésében.
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