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1 Bevezetés

Magyarorszdg 2004. majusadban csatlakozott az Eurdpa
Unidhoz. A csatlakozas két termeészetvédelmi szethpbn
legnagyobb jelesédi — de varhatéan ellentétes hatasu —
kovetkezménye a Kozos Agrarpolitika (KAP) és az tetmeé-
szetvédelmi joganyaganak atvétele. A két politikezditi
konfliktust jelzi, hogy mig a vadortelmadarak vedelmér
sz016 79/409/EK iranyelv ugyanddtja a tagallamok szamara,
hogy tartsak fent a terlletikon természetesesforeluld
valamennyi madarfaj kedvéxédelmi helyzetét, mégis a mezei
madarfajok védelmi helyzete a legkritikusabb az EU
tagallamaiban. Mindezt altaldban a gazdasag intenzivebbé
valdsanak tulajdonitjadk, amit részben a KAP is gkt a
gazdasagok modernizaciojanank és adgazdasagi termékek
magas aranak tdmogatasan keresztul.

A kozép- és kelet-eurdpai Uj tagallamokban a memalarfajok
természetvédelmi helyzetét altaldban kedbbnek itélik, mint
Nyugat-Europaban. Azonban tobb szervezet is at6lthogy a
KAP bevezetése negativ hatassal lesz a madarakéiicara —
€s a biolégia sokféleségre altalaban — az (] tagdkban.
Ugyanakkor az EU-csatlakozas és a KAP reform askolos
megfelelés, az agrar-kornyezetvédelmi intézkedéaalatura
2000 teruletek kompenzéaciés kifizetése, a keéiez
adottsagu terlletek tAmogatasa formajaban 0) eékkbzs
kindl a magyar természetvédelem szaméra.

2 Célkitiizések

E kutatads célja az volt, hogy feltarja az EU-céatias és a
KAP-reform  nyomén fokozatosan kialakitandé U
agrartdmogatasi rendszer potencialis hatasait a eimez
madarfajokra Magyarorszagon. Ennek érdekében athewmie
kérdések vizsgalatara kerult sor:
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Milyen gazdaséagi és foldhasznalati valtozasok wadia
az EU-csatlakozas és a 2003. évi KAP reform
kdvetkezményekeént?

Melyek a varhato valtozasok al@@btencialisan érintett
madarfajok Magyarorszagon?

Kimutathato-e maris barmilyen kilénbség a gyakori
mezei madarfajok éfordulasanak valésziiségéeben és
siriiségében a varhato foldhasznalati valtozasokkal
Osszefliggésben?

Milyen tényedk befolyasoljak a a tauzolCtis tardg
védelmét szolgalégrar-kérnyezetvédelmi program
eredményességétlagyarorszagon?

Anyag és modszer

3.1 Az EU csatlakozas és a KAP reform

potencialis hatasai €s a potencialis
hatasvisebk

Az EU csatlakozas és a KAP reform kdvetkeztébealdabi
foldhasznalati valtozasok varhatéak:

* Novekw novéenyvédszer-hasznalat;

» A gazdasagok konszolidacioja és specializacioja;
» A gyepek niivelésének intenzivebbé valasa;

* Atermelés felhagyasa;

e Erdjsités.

Az egyes hatasokra érzékeny fajok meghatarozasibper#
egy Access relacidatbazistkészitett. Ez lehévé tette tobb
valtozo egyiddj figyelembevételét is, amit nem lehet

megvaldsitani a hagyomanyos matrix modszerekkel. Az

adatbazis tartalmazta az egyes fajdhély- és taplalékigényéet

Tucker és Evans (1997) munkdja 3. mellékletének a
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mezgazdasagi és fluvess@elyekre vonatkozé része alapjan.
Az egyes foldhasznalati valtozasokra potenciadlé&saékeny
madarfajok meghatérozasahoz lekérdezés sorozatokeie
kidolgozasra, amik az alabbi logikat kovették:

(1) Azoknak a fajoknak a kivalasztdsa, amik a kérdéses
éléhely tipust (pl. gyep, szantd) hasznaljak.

(2) Azoknak a fajoknak a meghatarozasa, amelyek az adot
foldhasznalati  valtozassal (pl. gyepgazdalkodas
intenzivebbé véalasa, disités) érintett forrast, illetve
kornyezeti feltételeket igénylik.

(3) A faj érzékenységének értékelése a faj Altal
otthonkdrzetében minimalisan igényelt tertlet nagys
és a faj adott forrasra vonatkozd specializacidjana
figyelembe vételével.

3.2 A varhato éléhely-valtozasok hatasai a
gyakori mezei madarfajokra

A Magyar Madéartani és Természetvédelmi Egyesilet
Mindennapi Madarak Monitoringja (MMM) program adata
alapjdn a szefz 34 faj esetében modellezte azok
el6fordulasanak valdsziiségét és vizsgalta azok denzitdsanak
kilonbségét. Ehhez 2 926 darab 100 méter sugartavaieli
pont 2003. évi adatait dolgozta fel.

Az egyes fajok eléfordulasanak valdsziniségének
elérejelzésetobbvaltozos logisztikus regresszio alapjan tdrtén
A faj eléforduldsat meghatarozéd ténykz a mintavételi
pontokon edfordul6 A-NER kategoridk, mint fliggetlen
valtozok kozul, Iépésenként visszafelé tostéaliminacidval
keriltek kivalasztasra. Az egyes modellefrejelz5-képessége
a ROC gorbe alatti tertilet (AUC) alapjan kerulé&eiésre.

Az egyes mezei madarfajolsiriiségeben megfigyelhét
kilonbségek értékelésekilonbddy  szantéfoldi kulturdkban
864 homogén mintavételi pont adatai alapjan tortéht
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kovetked élohely-parok kertltek dsszehasonlitasra a Mann-
Whitney teszt segitségével: kisparcellas és nagwyiitariletek
(birtok koncentracio), a nagytablas teriletekerulbal gabona
€és a kukorica, a napraforgo, illetve repce (vetrkszet
valtozasa), valamint a parlag és a kisparcelletvidl a parlag és

a nagy tabla (féldpihentetés), tovabba a felhagd®th nivelés
alatt 4ll6 teruletek (termelés felhagyasa).

3.3 Esettanulmany az agrar-kérnyezetvédelmi
intézkedések varhatd eredményességének
értékelésére a tuzok esetében

Az agrar-kornyezetvedelmi intézkedések varhato
eredményességét a szer@ tuzok peéldajan vizsgalta. &skor
egy sztochasztikus reprodukciés modell kerilt lgdahsra a
kilonbdd mezgazdasagi technoldgiak és a program terileti
kiterjedése egy modell-populacio fertilitdsara jéet
hatasanak értékelése érdekében. Ezt Kéwveta szer egy
sztochasztikus matrix modell segitségével vizsgaltertilitasi
ertékek valtozasanak a populacio életképességémteli
hatasat.

A reprodukcios modell figyelembe veszi a ndvényzet
ndvekedését, az egyes rdgazdasagi munkalatokdditését, és
harom alternativ fészk@ely-valasztasi mechanizmus (csak
ndévénymagassag, a lucerna, illetve az agrar-koatyédelmi
intézkedésekben része&il tablak preferalasa) esetében
szimuldlja az agrar-kérnyezetvédelmi program kiteéjsének
hatasat egy 25 tojobdl allo tuzokpopulacié fedséra. Az
agrar-kornyezetvédelmi  program terileti Kkiterjedéses
kilonboa alternativ agrar-kornyezetvédelmivigsok mellett

a szerd a modell segitségével egy lehetséges Natura 2000
kompenzacios kifizetési szcenarid hatasait is éhek A
reprodukciés modell paramétereinek becslése részaen
szakirodalmi adatok, részben a Dévavanyan és Bihatl998.
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és 2005. kozott dytott féeszekmentési adatok alapjan tortént. A
modell érzékenységének értékelése az egyes parakéte
valtozdsara a maximalis széstékek figyelembe vételével
tortént.

Az agréar-kornyezetvédelmi programok terlleti kiz€igse
hatdsanak vizsgalata a populaéi@étképességéreegy matrix
populaciés modell segitségével tortént. Ebbentditési ratak
a reprodukciés modell becslésein alapultak. A#nként
felléps katasztrofalis téli mortalitast figyelmen kivil dye,
illetve figyelembe ved alternativ modellek lehé&té tették az

ennek  csOkkentésére iranyuld  agréar-kérnyezetvédelmi

intézkedések (pl. repcevetés) potencialis hatékairtakelését.
A populacié ndvekedésének és életképességénekearaigét
a fekunditasi és a tulélési ratak — illetve az atddefolyasold
tényedk — valtozdsara a determinisztikus matrix modell
érzékenységvizsgalata alapjan és sztochasztikusormdl
tulélési ratak 1%-os lépésekben todestkkentésével tortént.

4 Eredmeények

4.1 A potencialis foldhasznalati valtozasokra
érzekeny fajok meghatarozasa

Az egyes fajok taplaléek- ésdadlely-igényuk alapjan varhato,

hogy a legtdbb fajt az efdités, a birtokrendezeés, a termelés

felhagyasa és a novekvovarirtdszer-hasznalat fogja érinteni.

4.2 A gyakori mezei madarfajok ébhelyigényének
modellezése

A szerd modellezte és leirta A-NER kategoriak jelenlétének

hatasat a gyakori mezei madarfajoléfetdulasara. 10 faj

esetében a modell&ejelzs képessége gyenge (AUC = 0,60—-
0,69), 17 esetében elfogadhaté (AUC = 0,70-0,79)7és
esetében j6 (AUC = 0,80-0,89) volt. A gyengébben
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elérejelezhed  eldforduldst  fajok csoportjaba altalaban
gyakoribb fajok tartoztak, amelyek tobbféleshaly egylttes
jelenlétét igénylik (pl. 6rvés galamiColumba palumbys
seregélySturnus vulgaris tovisszurd gébicd.anius collurig
mezei verébPasser montanuszoéldike Carduelis chlori$.
Ezzel szemben a jobban modelle#hetajok tdbbnyire
valamelyik specidlis éhelyhez koddnek (pl. nagy goda
Limosa limosa szalakotaCorracius garrulug, vagy bizonyos
éléhelyeket efsen elkerllnek (pl. a mezei pacsidauda
arvensisa fas terlleteket, vagy a feketerijordus merulaa
nyilt terlleteket).

A kisparcellas teruletekkel szignifikans pozitiv kapcsolatot
mutatott a furj Coturnix coturni}, a mezei pacsirta, a babos
pacsirta Galerida cristatg, a fusti fecske Hirundo rusticg
valamint a rozsdas csalancsu8sXicola rubetra Ezek kozll
szignifikans pozitiv kapcsolat volt kimutathaté azwei pacsirta
€s a nagytdblas gabona, kukorica, napraforgo, véllet
repcetabldk, a furj és a gabona illetve naprafoydubos
pacsirta és a gabona illetve kukorica, valamintoasdas
csalancsucs és a repcéfetdulasa kozott.

Szignifikans pozitiv asszociaciét mutatott azegélyek
eléfordulasaval az 6rvos galamb, a flsti fecske, &sxivo- €s

a kis 6rgébics Lanius minoj, a mezei veréb, a seregély, és a
feketerig6 edfordulasa.

Szignifikans pozitiv asszociacié mutatkozottparlag és a
mezei pacsirta, a kenderikeCdrduelis cannabing a
citromsarmany Emberiza citrinelly, az erdei pacsirta_@llula
arboreg, a sordély Milliaria calandra), a cigany csalancsucs
eléfordulasa kozott.

A felhagyott terlletekkel mutatott asszociaciot a vadgerle
(Srepotopelia turtdr, a seregély, a citromsarmanigniberiza
citrinella), a tovisszuré gébics, a mezei- és karvalyposzata




(Sylvia communis, S. nisojjaa fekete- és énekes rigd. (
philomelo$ eléfordulasa.
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4.3 Az allomanydiriiség 6sszehasonlito vizsgalata

A kis és nagytablas teruletek allomanyiségében
szignifikans kulonbség mutatkozott a kenderikearduelis
cannabind, a zoldike, a fehér gdlya, az 6rvdos galamb, a kis
érgébics, a mezei veréb, a rozsdas és cigany csalé)ca
seregély és a bibicVénellus vanellys esetében. Minden
alkalommal a kisparcellas teriletek alloméinjisége volt
nagyobb.

A nagytablasgabona és kukoricaesetében csupan a mezei
pacsirta esetében mutatkozott szignifikans kiloglagg< 0,05
szinten a gabona javara. gabona és a napraforgéesetében
csupan a bibicManellus vanellyssirisége volt szignifikansan
magasabb a napraforgbbangabona és repcesetében pedig
csak a rozsdas csalancsuigdisége volt nagyobb a repcében.

A parlagot a kisparcellaval 6sszehasonlitva a citromsarmany,
a rozsdas csalancsucs, és a bibic esetében muthtkoz
szignifikans kilénbség. A bibic kivételével valamgn faj
esetében a parlag esetében volt nagyobb a madafesége. A
parlagot a nagytablas niivelésseldsszehasonlitva a kende-
rike, a fehér golyaGiconia ciconig, a citromsarmany, a réti
ticsbkmadarl(ocustella naevig az erdei pacsirta, a rozsdas és
cigdny csalancsucs tigiségében mutatkozott szignifikdns
kilonbség. Valamennyi faj a parlag terileteken dtirceld
nagyobb 8riségben.

A mivelés felhagyasa kovetkeztében aspontan erésiuls
tertleteken csak a mezei pacsirtdnak volt szighiflan kisebb
az allomanysriisége, mint a fivelt tertleteken. Ezzel szemben
szignifikAnsan nagyobb volt a zoéldike, a citromsamg a
vadgerle, a fekete- és énekes rijdisége.

4.4 A tazok védelmét szolgald agrar-kornyezet-
védelmi intézkedések eredményesséegének
vizsgalata Magyarorszagon

4.4.1 A kulénb6zé termesztéstechnologiak hatasa a
tuzok fészkelési sikerére

A szimulaciés modell eredményei szerint az eqgy taital
atlagosan felnevelt fiokdk szamduaerna esetében — a IV. 25.
elétt kaszaltak kivételével — az agrar-kérnyezetvédelm
eléirasoknak megfeléen niivelt tablakban legalabb hétszer
olyan magas volt, mint a konvenciondlis techn@ogsetén.
Azonban fontos megjegyezni, hogy a IV. 256telkaszalt
lucerndkban a csibe produkci6 még a konvencionalis
technolégiaénal is kisebb volt.

A gyepeknéla helyzet kilonbozoétt a ledl és a kaszalassal is
hasznositott tertletek esetében. A koltési siker a
konvencionalisan kezelt leg#&on nem sokkal maradt el az
agrar-kornyezetvédelmi @lasoknak megfeléen kezelt
kaszaloktdl, illetve legéktsl, sot még a maximalis koltési
sikert reprezentalo parlagtdl sem. Ezzel ellentétlaetkoltés
idején kaszalt terlleteken a felnevelt csibék szésnpan a fele
volt az agrar-kérnyezetvédelmi o@lasoknak megfeléen
kezelt gyepekének.

A gabona esetében viszonylag kis kilénbség tapasztalhato a
konvenciondlis és az agrar-kérnyezetvédelmbirésoknak
megfeleben kezelt teriletek kozott.

4.4.2 Az agréar-koérnyezetvédelmi intézkedések terileti
aranyanak hatasa

Az agrar-kornyezetvédelmi intézkedések altal fedetillet
aranyanak névekedésével minden esetlitinanfészkek szama
a magasabb koltési sikerrel kecseagjmgrar-kérnyezetvédelmi
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intézkedések altal védett tablakban. Azonban a keilés
mértéke nagy meértékben fluggott a feltételezett kigléhely-
valasztasi mechanizmustol.

Az agrar-koérnyezetvédelmi programok teriileti résdésének
és az alkalmazott &rdsoknak szignifikans hatasuk volt a
modell populacié fertilitasara. Avost hocteszt segitségével
sikeriilt igazolni, hogy a tojonként atlagosan fehie fiokak
szama az  agrar-kérnyezetvédelmi  program terileti
részesedésének novekedésévebtt nvalamennyi modell
esetében.

A populaci6 fertilithsa a Natura 2000 szcenarioban
gyakorlatilag megegyezett a teljes terlletet agrar-
kornyezetvédelmi tdmogatasban részesitcenariokéval. Az
alternativ agrar-kdrnyezetvédelmi 6gbsokat reprezentélo
szcenariok kozott viszont nem lehetett konziszteénbséget
megfigyelni kivéve azt, hogy az OPUL&s@&khsokon alapuld
szcenario eredménye jobb volt barmelyik masikénal.

4.4.3 Az agrar-kornyezetvédelmi intézkedések hatasa
a tuzok populécié életképességére

A populacié 100 éven belili kipusztulasanak veszé&g,1%-
rol  0,5%-ra csokkent az ddkénti katasztrofalis teéli
allomanycsokkenés feltételezése esetén, 14,4%-udlara
amennyiben a modell nem foglalta magaba a katdaztro
lehetiségét. Ez azt mutatja, hogy azsdakos téli pusztulas
kikiszobolésére iranyuld intézkedések — pl. a regés és
sziukség esetén a ho eltakaritdéiréba — legalabb olyan
mértékben javitiak a populacio életképességét, nant
reprodukcié novelése a terllet 25%-ara Kkitefjedgrar-
kornyezetvédelmi intézkedések altal.

A matrix modell érzékenységének determinisztikusmeiese
azt mutatja, hogy a ndvekedési rata a legérzékéngehbidss
madarak tulélésére és a fertilitas valtozasaraazleitdébbira
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kevésbé. Ezért az agrar-kdrnyezetvédelmi program a
reprodukcié novelésével csak korlatozott mértékibe&pes
kompenzalni a tulélési rata csokkenését (pl. ebekts
vezetékek épitése miatt). Ezt meiggitették a sztochasztikus
szimulacié eredményei is. A modell feltételezéseadllett a
tulélési rata mindéssze 3%-osnal nagyobb méroskkkenését
mar nem lehetett kompenzalni az agrar-kdrnyezetwéde
intézkedésekkel.

5

1.

Tézisek

Véarhatban a mezei madarfajokat @finlegfontosabb
foldhasznalati véaltozasok Magyarorszagon a nodekv
noévényveédszer-hasznalat, a gazdasagok méretének
novekedése és specializacibdja, helyenként a foldiglas

és a gyepgazdalkodas intenzivebbé valasa lesznek.

A legtobb madarfaj a véarhato foldhasznalati valsoka
kozul az erdsitésre, a foldfelhagyasra, a gazdasagok
konszolidaciojara és a rovarirtd szerek alkalmazésa
érzékeny.

Mind az ebfordulas valOszitisége, és a iisiség
0sszehasonlitd vizsgalata meggtette, hogy a kisparcellas
mivelédi terlletek kuldndsen fontosak a mezei madarfajok
szamara. Sajnos ennek a gazdalkodasi formanakiketter
kiterjedése varhatoan fokozatosan csokkenni fogbess a
kisgazdalkodok eloregedése, részben a vidékfedisiszt
program keretében a fiatal gazdalkodoknak és aikora
nyugdijazashoz kinalt tAmogatasok miatt.

Mindkét empirikus megkozelités megsitette a

parlagteriletek fontossagat a mezei madarfajok &zm
Magyarorszagon is. A kotelézfoldpihentetés bevezetése
lehetiséget kinal ennek az 6élelynek a kiterjedésére.
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Azonban a pihentetett foldtertleteket nem feltétldagjak
parlagként és a mezei madarfajok igényeivel 6ssibam
kezelni.

. A szimulaciés modellezés eredményei szerint a tuzok
védelmére szolgaldé magyar agrar-kdérnyezetvédelmi
programok eredményessége o6stwban a kovetkéz
tényedktol fligg: (1) a tamogatasban részesitett terilet
részaranya, (2) a populacié mortalitAhsanak meértéke.
szimulaci6 eredményei szerint a magyar agrér-
kornyezetvédelmi program tuzokvédelmi intézkedésein
kiterjedése nem elégséges az allomany kedweelmi
helyzetének biztositdsahoz.

. Az alternativ  fészkéhely-valasztasi feltételezések
ramutattak, hogy az agrar-kdrnyezetvédelmi progkamo
alacsony terileti aranya més, hasonld természdtuéde
problémakkal kiizél faj esetében is korlatozhatja a program
eredményességét, hacsak a fésitladly valasztasa soran a
madarak nem  részesitik 6afben az  agrar-
kdrnyezetvédelmi intézkedések alatt &ll6 tablakat.

. Ugyanakkor a szimulacié eredménye azt is demotetral
hogy a Natura 2000 teruleteken a legérzékenyebb
novényekre koncentrald kotetezjellegi korlatozasok
kompenzacios kifizetésekkel csaknem olyan mértékbe
képesek javitani a populacio fertilitasat, mint eljes
teriiletre kiterjed agrar-kornyezetvédelmi tamogatas. Igy, a
Natura 2000 kifizetések az agrar-kérnyezetvédelmi
intézkedések hatékonyabb alternativajat jelenthatikyj
vidékfejlesztési szabalyozas keretében.
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6 Kovetkeztetések és javaslatok

1. A KAP-reform és a Koppenhagai Megallapodas elemzése

alapjan megallapithaté, hogy Magyarorszdg EU-
csatlakozdsa a mezei madarfajok szamara kiseblkelyesz
jelent mint az EU régi tagallamai esetében. Ennoleki,
hogy (1) csokkent a KAP termelést osztdpellege, (2)
lehettiségek nyiltak meg a természetvédelem szamara (pl.
kolcsonds megfelelés, kotetez foldpihentetés, agrar-
kornyezetvédelmi intézkedések, kompenzacios kéet a
Natura 2000 terlleteken). Azonban a magasabb idéygim
arak még mindig intenzivebb termelésre 6sztondzheék,

ez nem érvényeslul teljes mértékben az intézméngiszer

€és a logisztika gyengeségei miatt. Mindazonaltal, a
Madarvédelmi Iranyelv kdvetelményeinek teljesitéseaz
EU-nak a biodiverzitds csokkenését 2010-ig elémamd
célkitizésének elérése érdekében a természetvédelmi
érdekeket még alaposabban kellene integralni a amagy
agrarpolitikaba.

. Természetvédelmi szempontbdl tovabbra is a gyepek

fenntartasa jelenti majd a legnagyobb problématema
legeb Allatallomany fejlesztését kvotadk korlatozzak. Az
MMM adatainak elemzése szerint a spontandésil
terlletek — §ként a hegy- és dombvidéken — szdmos mezei
madarfaj esetében nagyobb allomamiség fennmaradasat
teszik leheivé. Ugyanakkor, az Alf6ldon a legeltetés
csokkenésének hatasa kediteenebb 6leg a ritka fajok
esetében. Az SPS-re valo attérés fontos kérdége des
gyepek utan fizeterdd foldalapl tamogatas meértékének
meghatarozasa. A gyepteriletek védelmét széth taktva
célszeti lenne ezt legalabb a szantéfélddel azonos
mértékben meghatérozni. Ehhez az agrar-kdrnyezetiwéd
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tamogatasok tovabbi anyagi tdmogatdst és Utmutatast
nyujthatnak.

. Tekintettel a gyomok és rovarok kimagaslé fontoasag
mezei madarfajok szamara, a magyar kereszt-megselel
szabdlyok felllvizsgéalatara lenne sziikség. Céiskelenne

a gyomok és nemkivanatos novények eltavolitasiitoel
szabalyokat a veszélyes gyomokra korlatozni. A
gazdalkodok szamara tanacsadast kellene biztositani
pihentetett foldterlletek, kisléptékajelemek gondozasara
vonatkozoan. Emellett célsfetenne a fészkelési dtben
korlatozni a fenntartd jelldg kezeléseket a pihentetett
terlleteken.

Habar a kisparcellds gazdalkodasi forma szamos imeze
madarfaj szamara keduizvaldszitileg ez a gazdalkodasi
forma fokozatosan el fogunmni. Ezért fontos lenne
felgyorsitani az ebben az 6@kly-tipusban a madarak
magasabb allomanidiségéért és diverzitasdért fékl
tényedket. Ezt a kritikus dhelyi sajatossagokat nagy
|éptékben biztositd agrar-kdrnyezetvédelmi intédsed
kidolgozdsa és Kkisérleti bevezetése kellene kovesse
Valbszirileg a  koteleg foldpihentetés  hatasara
rendelkezésre allnak majd teriletek a természet- és
vadgazdalkodasi célu kezeléshez, amennyiben mégfele
0sztondk is seqitik.

. Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Terv szamosaaly
intézkedést is tartalmaz (pl. négmzdasagi és nem
mezgazdasagi terlletek disitése, belvizelvezetés,
vizrendezés), ami potencidlisan kedtenul érinthet
egyes mezei madarfajokat. Ezek védelmét a berubldzas
engedélyezése soran figyelembe kell venni. Ennek
lehetisége — a kijelolést indokol6 fajok esetében — aibdat
2000 teruleteken jogszabaly alapjan biztositottydmhgkkor
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a tobbi faj és terllet esetében ilyen védelem neig All
fent.

. A mezmgazdasagi Uzemek kors#sitése utan az agrar-

kornyezetvédelmi intézkedések részesllnek a legidgy
tamogatasban az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztésv Te
keretében. Ezek kozidl a tuzokvédelmi intézkedések
kiemelked jelentisédiek. A szimulaciés modellezés
eredményei arra utalnak, hogy a leghatékonyablkaties

a lucerna és a gyep kaszaldsanak junius 15.-ignort
elhalasztasa lenne a faj védelmére kijelolt Kilgak
Madarvédelmi Terileteken. Itt a gazdalkodok jovedel
kiesését inkdbb a Natura 2000 kifizetéseken kdikszt
kellene kompenzélni, mint azt csupan o©nkéntes
megallapodasokra alapozni. Ugyanakkor az agrar-
kdrnyezetvédelmi intézkedések tovabbra is fonteseget
jatszhatnak, kulonésen a téli tulélés javitasatlgsdo
repcevetések tamogatasan keresztl.

. Célszeti lenne hasonlé6 szimulacios modellezési

megkozelitést szélesebb kdrben alkalmazni a bicdias
védelmét szolgalé vidékfejlesztési politika tamdga
érdekében a dontéshozatal soran, példaul az edekdzo
kivalasztdsa, a koltségvetés allokacioja és azketsek
célteruleteinek kivalasztdsa esetében. Azonban ez a
megkozelités nem minden faj esetében alkalmazhétpan
modellezéshez  szikséges informaciok  hianyaban.
Mindazonaltal a modellezés segithet az informacios
hianyok és a tovabbi kutatast igéhyl kérdések
meghatarozasaban.
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