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Kivonat

A Raba-volgyi erdok élohelyeinek és lagyszaru novényfajainak vizsgalata

A szerzé 2004 és 2012 kozott vizsgalta a Raba-volgyben talalhato artéri erdok florajat és
fajrol sikeriilt adatokat gytijteni. Az él6helytérképezés sordn a mintateriiletekrdl 13 természetes-
¢s 17 atalakitott él6helytipus keriilt kimutatasra €s jellemzésre. A dolgozat kiemelten foglalkozott
a Raéba-volgyben 1évé mocsarerdok, keményfaligetek és gyertyanos-kocsdnytalan tolgyesek
elkiilonitésének nehézségeivel. A kutatds sordn ismerté valtak az egyes erddtipusok karakterfajai.
A lagyszarh szint diverzitasvizsgalata soran lathatova valt, hogy a fajszam és a fajkombinaciok
diverzitasa tekintetében a természetszeri erdok magasabb értéket képviselnek, de egyes fényben
gazdag iltetvények (feketedid, akac) is hasonlé mutatokkal rendelkeznek. A faallomanyok
természetességének korrekt megitélésc¢hez tehat nem elég csak a lagyszarti szint diverzitasat
vizsgalni, hanem azt tobb szintre és paraméterekre kiterjedd vizsgalatok Osszesitett értékelésével
kaphatjuk meg. A szerz6 12 erdei lagyszaru faj elterjedésének térképezése soran a felmért fajokat
viselkedésiik szerint az alabbiak szerint csoportositotta:

Erdészeti beavatkozasokra érzékeny fajok: Isopyrum thalictroides

Viszonylag gyorsan terjedé fajok: Aegopodium podagraria, Carex brizoides, Corydalis solida,
Galanthus nivalis, Leucojum verum

Lassan terjed6 fajok: Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Isopyrum thalictroides, Scilla
drunensis

Korérzékeny fajok: Galanthus nivalis, Galeobdolon montanum, Scilla drunensis
Legeltetés felhagyasat kovetden terjed6 fajok: Carex brizoides, Stellaria holostea

Abstract

The analysis of the forest habitats and herbaceous plant sepcies of the Raba valley

Along the 8-year-long survey presence of 330 herbaceous species became known in the sample
areas altogether. In the survey of the herbaceous vegetation numeruous species became known
with outstanding importance for the area moreover in some cases nation-wide. At the sample
areas 13 natural and 17 transformed habitat types became detected and described. The thesis layed
emphasis on the difficulties of the segregation of the swamp forests, hardwood alluvial forests and
oak-hornbeam forests in the Raba-valley. In this research the characteristic species of the different
forest types became known.

The diversity analysis of the herbaceous layer revealed that the nature-like forests shows higher
level of species number and species compositions diversity but some plantations with plenty of
light (black walnut, black locust) also have similar indexes. For the correct evaluation of the
naturalness in forest stands it is not enough to examine the diversity of the herbaceous layer but
need to summarize the evaluation of more layers and parametres.

The examined species can be classified to the following groups on the base of their behaviour
shown in the range analysis:

Species sensitive to the forest management activities: 1sopyrum thalictroides

Relatively fast spreading species: Aegopodium podagraria, Carex brizoides, Corydalis solida,
Galanthus nivalis, Leucojum verum

Slow spreading species: Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Isopyrum thalictroides, Scilla
drunensis

Species sensitive to the age of forest stands: Galanthus nivalis, Galeobdolon montanum, Scilla
drunensis

Species expanding after abandoned grazing: Carex brizoides, Stellaria holostea



1. Bevezetés

1.1. Kérdésfelvetés, célkitiizések

A nagyobb foly6éink mentén talalhatd artéri erdok hazank legveszélyeztetettebb erdei
¢lohelyei koz¢ tartoznak. Egykoron az alfoldi t4j vizfolydsainak magasabb arterein gyakori
¢lohely volt, mely a dombvidékeken is elterjedt lehetett.

A 19. szazad kdzepén lendiiletet vett folydszabalyozasok az artéri erd6k termdhelyeit jelentds
mértékben atalakitottak. Gatak létesitésével az allomanyok jelentds része hullamtéren kiviil
keriilt és igy elontést nem kapott. Az arvizek elmaradasa a mellékagak, vizerek feltoltddését,
ennek eredményeként a mikrodomborzat homogenizalodadsat vonta maga utan. Az
Ontéstalajok a szarazodds soran az erddtalajok iranyaba fejlodtek, igy jottek 1étre az Un. réti
erdotalajok. Az artéri erdok szarazodasat tovabb fokozta a kanyaroktél megfosztott,
kiegyenesitett folyok felgyorsulds okozta mederbevagddédsa, amely a kornyezd teriiletek
talajvizszint csokkenését idézte eld. Az igy kiszaritott arterek jelentds részén lehetévé valt a
szant6foldi miivelés €s a rétgazdalkodas. A mezdgazdasagi teriiletek térnyerésének sok erdd
esett aldozatul.

A termodhelyi viszonyok atalakulasaval az erddk szerkezetében is alapvetd valtozasok
kovetkeztek be, az idébb viszonyokat kedveld ligeterdok gyertyanos-tdlgyesekké fejlodtek.
Az dllomanyok fragmentacidja az eredeti fajkészlet csokkenését vonta maga utdn, a kérnyezd
tertiletekrdl tobb tagtiirésli, nem ,,erdei” novény vandorolt be. A fajkészlet atalakulésat az
erdégazdalkodds tovabb fokozta. Annak ellenére, hogy a termdhelyi feltételek még
napjainkban is sok helyen lehetdvé tennék a keményfaligetek kialakuldsat, a legutobbi
felmérés (BOLONI et al. 2011) szerint hazankban ez az él6hely mindossze 16 500 ha-t borit.
Nyugat-Magyarorszag legnagyobb folydja a Raba, mely a Keleti-Alpok vizeit gytijti ssze és
a Nyugat-magyaroszagi peremvidéken és a Kis-Alfoldon keresztiil vezeti azokat a Dundba.
2005-ben az évtized folyojanak valasztott Raba nem hidba dicsekedhet ezzel a kitlintetd
cimmel. A dontden szabalyozatlan kozépszakasz jellegli, meanderezd vizfolyds mentén még
ma is nagy szamban maradtak meg természetkozeli €lohelyek. Az orszaghatar és Sarvar
kozotti szakaszon kismértékii beavatkozasok torténtek, mig a véarostdl a torkolatig intenziven
miuvelt mezdgazdasagi teriiletek Slelésében, toltések kozott folyik a kanyaroktdl megfosztott
vizfolyas. Bar a természetkozeli élohelyek tekintetében a Raba gazdagabb az orszag mas
vizfolyasaindl, artéri erdék tekintetében arnyaltabb a kép. Osszefiiggd erdéteriiletek a folyd
mentén csak néhany szaz hektaros kiterjedésben maradtak fenn. A nagyobb erdéfoltok féleg a
Réba-volgyre koncentralédnak, Sarvar alatt a Szatmari-erdd kivételével mar csak mentett
oldalon taldlunk kisebb fragmentumokat. Az erddteriiletek, fOként az erddsitések
kovetkeztében az 1900-as években ugyan ndvekedtek a térségben, de a jo allapoth ligeterdok
kiterjedése inkabb csokkent, helyiikon 6&shonos fafajokbol allo iiltetvények a jellemzdek.
Kisebb részben megjelentek a t4jidegen fafaji elegyetlen allomanyok is (nemesnyar, fenyok,
feketedid). Latva az erddkben bekdvetkezd kedvezdtlen éllapotokat az utdbbi évtizedben
stirgetd feladatta valt a megmaradt allomanyok felkutatasa, feltdrasa és védelme.

crer

Annak ellenére, hogy Réba-volgy természeti értékeinek felmérése, vegetaciojanak
tanulmanyozasa tobb mint szaz éves multra tekint vissza, a térség flordjarol, ndvényzetérol s
a benniik zajlo folyamatokrol még nagyon keveset tudunk. Az 1800-as évek végén kezd6do
florisztikai kutatasok csak hozzavetOlegesen érintették a Réba-volgyet (BORBAS 1887,
MARTON 1893, GAYER 1908, 1913, 1925, 1927, 1932), a jelentdsebb feltar6 munka az 1950-
es években a rétek novényzetének felmérésével kezdodott csak el (JEANPLONG 1958, 19723,
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1983, 1991, 1999). A 60-as években a szomszédos Orségben kezd6dd vegetacidkutatasok
(POcs et al. 1958, KAROLYI & POCs 1954, 1968, 1969) nagyon kevés adattal szolgalnak a
Raba mentérdl. A teljes Fels6-Réaba-volgyet érinté felmérések az Orségi Nemzeti Parkot
elokeészito ¢és az Alpokalja Természeti Képe kutatassorozat keretében kezdddnek el az 1990-es
évek kozepén. A vizsgalatok kiterjednek a természeti értékekre, a Raba menti él6helyek
vegetaciojara és az 6zonnovényekre (BALOGH 1999, 2000a, 2000b, 2003, 2007, KOoVAcs &
TAKACS 1998, KovAcs et al. 2000). Amig a Raba-volgy nyilt természetkozeli él6helyei
kiemelt szerepet kapnak a vizsgalatokban, addig az erdei ¢lohelyekre viszonylag kevés
figyelem iranyul. JelentOsebb artéri erdoket érinté condlogiai és florisztikai munkdk leginkabb
a ZOOO-es években kezdc’idtek meg (BODONCZI 2002 2003, KEVEY 2004, 2008)

crer

értekek alapos feltdrdsa a mai napig varat magara.

Az Orségi Nemzeti Park megalakulasaval (4/2002. (IL. 27.) KoM rendelet) az orszaghatartol
Kormendig 1évé Raba menti teriiletek nagyrészt természetvédelmi oltalom ala keriiltek. A
nemzeti park létesités gondolataval egyidoben megfogalmazodott a Csdrndc menti Tajvédemi
Korzet 1étesitése is, mely Kérmendtl-Kamig ovta volna meg a folyd menti éléhelyeket. A
védett természeti teriilet megalakitasa sajnos csak terv maradt. A nemzeti parkon kiviil rekedt
¢lohelyek megovasara 2004-ig kellett varni, amikor szinte a teljes Raba-volgy Natura 2000
teriilet lett (275/2004. (X. 8.) Kormanyrendelet). A kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
terlilet magaba foglalja szinte az Gsszes természetkozeli allapotban fennmaradt erdéfoltot a
folyd6 mentén, mivel az itt el6fordulé puhafa- és keményfaligetek, pannon gyertyanos-
tolgyesek kozosségi jelentdségli ¢léhelyek (a Tanacs 43/92/EGK (1992. majus 21.) szamu
iranyelve a természetes ¢lohelyek, a vadon €16 allatok €s novények védelmérol).

A természetvédelem célja, hogy a veszélyeztetett €él0helyek természeti értékeit feltarja, a
gazdalkodast jogszabalyokkal és tdmogatasokkal ugy iranyitsa, hogy azok szavatoljak azok
hosszu tavu fennmaradasat. Fontos, hogy a gazdalkodok felé megfogalmazodo eldirasok,
elvarasok mogott szakmailag megalapozott érvek ¢és vizsgalatok legyenek. Az
erdégazdalkodas kiilondsen kritikus ebbdl a szempontbol, hiszen a gazdasagi cél mellett vagy
helyett a természetvédelmi célok érvényesitése mindig is nehézségekbe iitkozott. A
természetvédelmi kezelés és természetvédelmi szempont gazdalkodas tdimogatasat, erdsitését
célzé kutatasok mind nagyobb jelentdséggel birnak. Jelen munka az erdei aljndvényzet
lagyszaru fajainak vizsgélatan keresztiil probal osszefliggéseket talalni a faji sokszinliség és az
erdészeti beavatkozasok kozt.

Vizsgalataim konkrét célkitiizéseit a kovetkezd pontokban fogalmaztam meg:

. A Raéba-volgy arterén talalhaté nagyobb erd6tombok erddtorténetének attekintése, az
ott korabban zajlott emberi tevékenységek, erd6hasznalati formak feltarasa és ezek alapjan az
aktualis vegetacio értékelése.

. Az erd6tombokben taldlhato élohelyek térképezése és részletes leirasa, kiilonds
tekintettel az ott el6forduldo lagyszara fajokra. A mintateriiletek ¢él0helytérképének
megrajzolasa.

. Az erddk edényes novényfajainak felmérése és értékelése, kiemelt figyelemmel a
természetvédelmi vagy novényfoldrajzi szempontbol jelentds fajokra.
. A kilonbozé  kort, fafaji  és  eredeti erd6tipusok  aljnovényzetének

diverzitasvizsgalata, melynek figyelembevételével értékelhetdek az erdészeti beavatkozasok
erdétermészetességre gyakorolt hatasai is.

. A teriileten talalhato természetszerii erddk (gyertyanos-tolgyesek, keményfaligetek)
lagyszari kisérd fajainak elterjedés vizsgdlata, a kiillonbozé koru, eredetli és fafaju
allomanyokban val6 gyakorisaguk értékelése.



1.2. A teriilet bemutatasa

Magyarorszagon kevés olyan nagyobb méretii vizfolyast talalunk, melynek él6helyei olyan jo
természetességi allapotban maradtak meg, mint a Raba-folyonak. A vizfolyas Sarvarig tartd
szakaszan a multban viszonylag kevés vizrendezési munka folyt, ezért itt a természetes
folyokra jellemz0 hidroldgiai folyamatok nagymértékben érvényesiilhetnek még napjainkban
is. A holtagakkal, zatonyokkal, erdékkel, gyepekkel tarkitott Raba-volgy egy komplex
okologiai rendszer, melynek mikddésének elemzéséhez elengedhetetlen, hogy az azokat
kialakité hidrologiai folyamatokat megfelelé mértékben megismerjiik.

1.2.1. Tajfoldrajzi vonatkozasok

A Réaba Nyugat-Magyarorszag legjelentdsebb folyoja, a Raba-volgy pedig a Nyugat-Dunantul
legnagyobb volgyét alkotja. A hazai tajfoldrajzi besorolds alapjan (ADAM 1975) a
tulajdonképpeni Réba-volgy kistaj, a Sopron-Vasi siksadg kozéptijba és a Nyugat-magyar-
orszagi peremvidék nagytajba sorolandd. A folyovolgy magyarorszagi szakasza azonban
délnyugat felé az Alpokalja kozéptaj ,,Alsé Orség” és ,Vasi-Hegyhat” kistdjak kozotti
szakaszon folytatodik, észak-kelet felé viszont a folyo behatol a Rdbakoz kozéptajon keresztiil
a Kisalfold nagytajba. Igy a Raba Vas megyei szakaszara inkabb a volgységi, a Gydr-Moson-
Sopron megyei részre pedig az alfoldies térszin a jellemz6. A Raba-volgy Vas megyei
szakaszat nyugaton az Alpokalja (Als6 Orség, Vasi Hegyhat), keleten pedig a Kemeneshat
(Als6 Kemeneshat, Felsd Kemeneshat) kavicstakaroja hatarolja.

A Raba-volgyet egyes - regionalis t4jfoldrajzzal foglalkoz6 - munkak (BoboNnczi 2005,
BOKOR 1989) Als6-, és Fels6-Raba-volgyre osztjak fel. A felosztds alapja az, hogy a
Kormend feletti részen egyediil a Réba folyik, és mindkét oldalon markans dombsag kiséri.
Kormendtdl lefelé jellegzetes kettds volgy alakult ki egészen Sarvarig (Réba és a Csornoc
egymassal parhuzamos lefutast volgye). A két kistaj hatara a 86-os fout Raba-volgyét atszeld
szakasza (BODONCzI 2005). Az ujabban elkésziilt vegetaci6 alapu tajfelosztas (MOLNAR et al.
2009) mar jra egységes kistajként kezeli a Raba-volgyet.

1.2.2. Geologiai, geomorfologiai jellemzok

A Nyugat-magyarorszagi-peremvidék geologiai jellegzetességeit alapvetden a Raba-vonal
nagyszerkezeti helyzete jeleniti meg. A Raba-vonal nem mas, mint egy pikkelyezédésekkel és
beszakadédsokkal tagolt tektonikus zona, mely elvéalasztja a Dunantili-kdzéphegység nagy-
szerkezeti egységeket a Kdészeg-mihalyi nagyszerkezeti egységekt6l (VERESS 1989). Ezen
nagyszerkezeti egységek foldtani fejlédéstorténete a pannon korig jelentdsen kiilonbozik. A
pannon tenger iiledékei nagy vastagsdgban halmozodtak fel, majd a kiédesedést és feltoltddést
kovetéen folyovizi hordalék (Os-Duna) 6szletek keletkeztek. A pleisztocénben a Kisalfold
ismét erdteljesen siillyedni kezdett, mas tajegységek viszont (Kdszegi-hegység, Vasi-hegyhat
stb.) kiemelkedtek és erdteljesen feldarabolddtak. A Raba a pleisztocén elején épp a Kisalfold
siillyedése nyoman fordult EK-nek, majd a Kemeneshat emelkedése miatt kissé nyugatra
tolodott. Eme nyugatra mozdulds kozben alakul ki a Kemeneshat kavicstakaros térszine. A
mai Réba-volgy kialakulasa azonban a kemeneshati hordalékkup épitésének a befejezése
nyoman indul el a pleisztocén kozépsd iddszakaban. A Raba-folyd eldszor a mai Réba-siksag
terliletét toltotte fel tiledékkel €s csak a pleisztocén végén foglalta el jelenlegi helyét.



A Raba-volgy jellegzetessége, hogy asszimetrikus és teraszok szegélyezik. A teraszok a jobb
parton Kormendig, a bal parton a Pinka torkolatdig (innen pedig a teraszos sik) jol
kimutathatok (1. abra). A Réaba-volgy jobb partja igen meredek, alamosott, a bal part viszont
kiszélesed6 lankas térségekben folytatodik. Az egész volgy széles 3-6 km-es alluvialis
volgytalppal rendelkezik. Az akkumulacié és a lateralis er6zid kovetkeztében 4-8 m vastag
holocén artéri iiledék halmozodott fel. Helyenként az artér alacsony- €s magasartérre
tagolodik. Altalaban az artéri szintek igen erdsen szabdaltak (morotvatavak, kiszaradt
meanderek stb.), a volgysik alland6 valtozasa ma is jol kovethetd. Sajnalatos azonban, hogy
jelenleg a dinamikusan valtozo térszin legjelentsebb felszinformald tényezdjét az antropogén

hatasok alkotjak.
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1. abra: A Raba-volgy attekinté domborzati térképe (forras: eredeti)

1.2.3. Eghajlat

A Nyugat-magyarorszagi-peremvidék egész teriiletén végighuzodd Réba-volgy éghajlati
viszonyait altalaban az atlanti (alpesi, 6cedni), a mediterran (déli) és a kontinentélis (keleti)
hatasok érvényesiilése hatarozza meg. Mig a folyé NY-i szakaszan (Szentgotthard térsége) az
¢ghajlat mérsékelten meleg, nedves, enyhe tell, a kozEpso részeken (Sarvar) dtmeneti, addig a
Kisalfldhoz kapesolodd EK-i szakaszon mérsékelten meleg, mérsékelten szaraz, enyhe teli.
Uralkod6 szélirany az északi. Markans eltérések vannak a felhdzet, a napfényellatottsag, a
homérséklet és a csapadék eloszlasa terén is. A napsiitéses ordk szama elmarad az orszagos
atlagtol (1850-1900 ora). A borultsag is jelentds, a NY-i részeken elérheti a 65%-ot is. A NY-
i részeken a nyar hiivésebb (19-19,5 °C), a tél hidegebb (jan. -2 °C), mint a keleti teriileteken.
Az évi csapadék a nyugati hatdrvidéken 800 mm koriili (de Kérmendnél 1000 mm f6l6tt is
mértek), a volgy DNY-1 részén viszont csak 600-750 mm-t ér el.
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Valamely térség atlagos csapadékviszonyait elsOsorban a nagytérségi 1égkori folyamatok, az
azokhoz kapcsolodd felhd-és csapadékképzodés, az ezt modositd felszini és domborzati
viszonyok hatarozzdk meg. A Réba vizgyiijtdjében kiilondsen fontosak a domborzati hatasok.

Jelentés a tengerszint feletti magassagtol vald fiiggés, emellett nyugatrél kelet felé a
tengerszint magassagtol fiiggetleniil is csokken az évi csapadékdsszeg. Ez a tengerektol mért
tavolsag novekedésével magyarazhato.

A csapadék évi menetében - foleg a vizgyljté ausztriai részén - igen markdnsan mutatkozik
meg a nyari (juniusi vagy juliusi) maximum. Az ¢év legkisebb csapadéku honapja a januar
vagy a februdr. Itt meg kell jegyezniink, hogy a vizgy(ijtd magyarorszagi része télen
kimondottan szédraz, decemberben Magyarorszagon itt a legkisebb az atlagos havi
csapadékdsszeg. Ehhez hasonlo a helyzet a vizgytijto osztrak részén is.

Mediterran hatads csak a vizgyljté déli részén, ill. a Réba magyarorszagi szakaszan
jelentkezik, novemberi masodmaximumot idézve eld, de ez jelentdsen elmarad a nyari
maximumtol. Az éves amplitud6 a hegyes vidékeken a 120 mm-t is eléri, a hazai teriileteken
60-80 mm. Ez utobbi értékek Magyarorszag alfoldi teriileteinek amplituddjahoz (40-50 mm)
képest még mindig nagyok.

A markans évi menet kovetkezménye, hogy a magyarorszagi vizgyljtérészen az €vi csapadék
60-64%-a, Burgenlandban 60-69%-a, Stajerorszagban 65-69%-a a nyari félévben (aprilistol-
szeptemberig) esik le. A szdzalékos eloszlas ilyen teriileti alakuldsa - a nyugatrol keletre
kimutathatdé jelentds csokkenés mellett - éppen ellentétes a kontinensre jellemz6
csapadékeloszlassal (kontinens belseje felé nd a nyari csapadék részaranya). Oka a
domborzati eloszlasban keresendd: a hegyek kornyezetében joval intenzivebbek a nyari
zaporok, zivatarok, mint a sikvidéken (MAROSI & SOMOGY1 1990).

1.2.4. Raba-folyé

A Raéba Sarvar feletti magyar szakaszanak lefolyési viszonyait az osztrak Raba, a Feistritz, a
Lapincs, a Pinka/Strém ¢és a Sorok/Perint/Gydngy0s méreteiben és hatasdban kozel azonos
jelentdségli rendszere hatdrozza meg. Maga a Réba (Raab) osztrak teriileten nem nagyobb,
vagy jelentdsebb, mint a tobbi folyo. A délkeleti iranyitottsagu rendszer legdélibb tagjaként
lett az Gsszes tobbi vizfolyas befogadoja.

A Réba a Passaili-Alpok délkeleti lejtdjén ered az Osser 1549 m magas cslcsa alatt, mintegy
1300 m magassagban. A folyo6 Passailig (411m) mintegy 5-6 km-en keskeny hegyszorosban,
havasi legelok kozott folyik délkeleti iranyban. Ujabb 5 km utan jobbrél felveszi a
Moderbachot, majd attéri a Keleti-Alpok mészkdvonulatait. A sziik attorés utan a volgy
Oberdorfnal elveszti szurdok jellegét és megvaltozik a t4j is. Az erdds vonulatok - eldszor
baloldalon - visszahtizédnak a folyotol. St. Ruprechtnél (388m) a volgyfenék mar mintegy 1
km széles. Itt torkollik be balrol a Weizbach, amelynek volgye, hossza, vizgyljtdje az
Osszefolyasig igen hasonld a Raba¢hoz. A nagyobb csapadékok altalaban mindkét volgyet
lefedik, ezért a Weizbachnak jelentds szerepe van a felsé szakasz arvizeinek a kialakulasaban.
A Réba Gleisdorf alatt a kdrnyez6 400 m koriili erdés magaslatok kozott egyre szélesedd
vOlgyben kanyarog. A mellékvizek mindkét oldalon révidek, hegyes szdgben torkollnak be
(2. abra). A keskeny févolgyben csak jelentéktelen harant-vizgytijtok alakultak ki. Studenznél
(40 km utan) a folyd keletnek fordul és ezt az iranyt koveti a magyar hatarig. A volgy esése
folyamatosan csokken, a folyd a hatdron mintegy 1,5 km széles, lapos volgyben kanyarog,
partjait folyamatosan tdmadja.
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2. dbra: A Réba esésviszonyai (forras: Eszak-dunantuli Viziigyi Igazgatosag)

A Réba Szentgotthard-Sarvar kozott szerkezeti mozgéasok kovetkeztében 1étrejott, néhdny km
széles volgyben negyedkort tesz meg. A volgy jobboldalat viszonylag meredeken letdrd
dombvonulat kiséri, mig baloldalan lank4dsan emelkednek az egykori teraszok ¢és
kavicstakarok.

Hazankban az igazi Réaba-volgyet a Vas megyei szakasz alkotja Als6szolnok és Nick kozott
120 km hosszusagban. A volgy tulajdonképpen Heiligenkreuz-nal kezddédik és Sarvarig négy
eltér6 tulajdonsagl szakaszra oszthato.

Az orszaghatart6l Csakanydoroszl6ig mintegy 20 km hossza szakaszon a volgy 2-3 km széles,
az atlagos esés 1%o. A vOlgy jobb szélén a Raba, a bal oldalon a Lahn-, majd a Vo6ros-patak
folyik.

Az egyes szakaszokon a Raba bal partja magaspart jellegli. A volgy mélyvonala a
Lahn/Vords-patak kornyékén van. A Réba bal partjatdl tobb helyen lefliz6dott kanyarok
maradvanyainak terepmélyedései indulnak ki. A volgyet meliordcios arkok is tagoljak,
amelyek befogadoja nagyrészt a Lahn/Voros-patak.

Csakanydoroszld és Kormend kozott révid, 7 km-es szakaszon a Réba a volgy bal oldalara
valt at. Az atlagos esés 0,85%o0. A volgy jobb oldalarol indul a Csérndc-Herpenyd, amelynek
ma mar mesterséges a medre. Partjainak magassaga itt még kozel egyenlé a Rébaéval. A
volgyszakaszt a kormend-zalalovoi vasuti toltés zarja.

Kormend és Ikervar kozott a 2,5-3,5 km széles volgy bal szélén folyik a Réba, a jobb szélé¢hez
kozel 1évé mélyvonalban pedig a Csorndc-Herpenyd. A magassagkiilonbség a Réaba jobb
partja és a volgy mélyvonala kozott az also szakaszon elérheti az 1,5-2 m-t is. A szakasz
hossza 40 km, a volgytalp atlagos esése 0,90-0,86%o0. A szakasz a Csorndc-Herpenyd
torkolatéig tart. Alsé szakaszan a jobb partot kisebb terep kiemelkedések kisérik.

A Csorndc-Herpenyd torkolata alatt a Raba tovéabbra is a volgy bal oldalan halad. A jobb
oldalon véltozatlanul felismerhetd egy hatdrozott vizvezetd mélyvonulat, bar ez nem olyan
jellegzetes, mint a felette 1év6 szakaszokon.

A Fels6-Raba vizgylijtoje gyakorlatilag a sarvar-celldomolki vastutvonal szelvényében zarul,
itt csatlakozik a folyo toltésezett szakaszdhoz. A folyot innét toltések kisérik egészen a
torkolatig. Nick alatt a foly6volgysiksagi térségben a Rabakozben (Kisalfold) folytatodik és
Gy6rnél 6mlik a Mosoni Dunaba (3. abra).
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A folyé a medencében kialakitott volgyében kozépszakasz jelleglinek mondhato. Weiz és
Feldbach kozott enyhén kanyarog. Feldbachtol igen erds és gyorsan fejlodé kanyarulatai
vannak. Szentgotthard alatt a kisvizek idején a folyd alsoszakasz jelleglivé valik és er0sen
felkavicsol. Eredeti allapotban ezért a folyo gyakran valtoztatta a fémedrét. Az utolsd 200 év
emberi tevékenységei nyoman a foag nyugati pereme mentén allanddsult, mig a keleti
volgyperem mentén a Csorndc-Herpenyd nevii fattylidg szedi Ossze a vizeket. Arvizkor
azonban a volgy teljes szélességében elonti a volgytalpat. Sarvarnal a folyd a Kisalfold
mélyebb medenceszintjére 1ép, s innét mar gatakkal szabéalyozva folytatja tutjat.

A mellékfolydk vizgyiijtéi a féfolyoéhoz hasonlok. A Peremhegység lejtdin igen erds esést,
bevagodo felsdszakasz jelleglick. A medencébe 1€pve azonban volgylik kiszélesedik, medriik
meanderezni kezd. Mellékpatakjaik erdsen feldaraboljak a medencefelszint. Kérmend alatt a
térszin mar olyan alacsony és a volgylejtok olyan enyhék, hogy a teriilet siksagi jelleglivé
valik és Sarvarnal torés nélkiil simul at a Kisalfold feltdltott medencetérszinébe (VASVARI
1996).

3. abra: A Réba-folyo vizgyijto teriilete (forras: Eszak-dunantali Viziigyi Igazgatosag)
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1.2.4.1. A folyomeder

A Réba Szentgotthard-Sarvar kozott gyakorlatilag ,,6séllapotu”. Eddig ugyanis csak néhany
helyen volt jelentdsebb €pitési-szabalyozasi beavatkozas:

A Lapincs betorkollasa alatt 2,5 km hosszon bovitették a medrét és partbiztositast végeztek
1979-81-ben.

Csorotnek térségében 1990-ben a magyarlaki duzzasztotol kezdve lefelé 3 km-en 500 m*/s
vizszallitasura épitették ki a medret.

1978 ¢és 1980 kozott Ratot-Rabagyarmat térségében volt szabalyozasi munka.

1977 ¢és 1981 kozott Sarvar térségében mederatvagéas kiséretében a Csorndc-Herpenyd
torkolataig volt koncentralt beavatkozas. (forras: Nyugat-Dunantali Viziigyi Igazgatosag)

1.2.4.2. Arvizek levonulasa

A Raba-volgyben jellemzéek az arvizek és az arhullimok. Ezek hdrom iddészakban
mutathatok ki: marcius-aprilisban a hoolvadés utan, junius-juliusban a nyari esézések idején,
valamint szeptember-oktoberben (pl. 1998-ban is), mely tobbnyire a mediterran
masodmaximum, a mediterran hatas alatt all6 Grazi-medencében kialakul6 0szi es6zéseknek a
kovetkezménye.

A Sarvarig terjed6 magyar Raba-szakasz jellegzetessége, hogy nagyvizeinek szallitisaban
fontos, esetenként nagyon jelentds szerepe van a volgynek. Ez a vizfolyas elégtelen vizszallitd
képességébdl, valamint a volgy topografiajabol kovetkezik.

A Raba sajat volgyét a Csakanydoroszldo ¢és Kormend kozotti szakaszon keresztezi,
emésztGképessége éppen itt a legkisebb (120-130 m?/s). Jobb partjan mintegy 12 km-es
szakaszon van vizkilépés. A mederbdl kikeriilo viz a kormend-zalalovdi vasut altal lezart
tarozoban teriil szét. Ide keriil a Pinka als6 szakaszabol kilépd viz is.

Kormend fol6tt, a vasuti metszésen atfolyt viz a Csorndc-Herpenyd és az artéri hidnyilas
kozvetitésével, valamint a hid alatt mintegy 100 m hosszban a Réba jobb partjan kilépve, a
volgy jobb oldali mélyvonala fel¢ folyik. A jobbra terelésben a régi 86. sz. Ut is
kozremiikodik.

A viz kidramlasa az 01j 86 sz. fout hidja alatt is folytatédik. Az arapasztas mértéke és helye az
arhulldm tet6z6 hosszatol is fiigg. A kilépés Kormend alatt néhdny km-en és Vasvar-Rum
kozott a legintenzivebb, de nagy arhulldmoknal a viz az egész szakaszon kilép a medrébdl.

A nagyvizek tehat Iényegében két ,,agban", a Raba medrében és a Csoérndc-Herpenyd
volgyeében folynak le. A meder vizszallito-képessége lkervarig egyre csokken. A volgyi
lefolyds a tapasztalatok szerint a 10 éves visszatérésli idejii arvizeknél megegyezik a
mederbeli hozammal, nagyobb arhulldmoknal pedig annak masfél-kétszerese is lehet.

A volgyi arhullamot a Csorndc-Herpenyd mentén a csicsvizhozam, az arhulldm tartossag
mellett a keresztezd toltések folott kialakult tdrozoterek hatasa, a volgy aktudlis fedettségi,
nedvességi viszonyai, valamint a Sorok-Perint egyidejli vizhozama is befolyasolja. Tavasszal
€s késo Osszel a volgy érdessége kicsi, a volgy arhulldma joval gyorsabban vonul le, mint
nyaron vagy kora 6sszel. Ezek az eltérések a Csorndc-Herpenyd volgyét csak az utdobbi 30-40
évben, az intenziv szant6foldi miivelés kialakulasa oOta jellemzik. Kordbban nagyrészt
gyepgazdalkodas volt, kiegyenlitettebb és kedvezdbb volgyi lefolyasi viszonyokkal (VASVARI
1996).
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1.2.4.3. Hordalék anyaga

A természetes vizfolyasok hordaléka tobbféle kdzet kavicsait és sokféle dsvany kristalyait
tartalmazza. Minden folyonal még ugyanazon folyo kiilonb6z6 szakaszain is mas-mas lehet a
hordalék asvanyi Osszetétele. Emellett ugyanazon folyonal vagy folyoszakaszndl is az
¢vszakok ¢és a folyd vizjarasa szerint megfigyelheté a hordalék asvanyi Osszetételének
valtozasa. Eppen ezért, ha egy folyora részleteiben meg akarjuk ismerni a hordalék asvanyi
anyag Osszetételét, tobb szelvényben ismételt mintakat kell vizsgalni.

A hordalék &svanyi Osszetételének ismerete kiegésziti a hordalékanyagra vonatkozd
jellemzoket, mert az egyes koOzetek kavicsai, illetdleg az egyes asvanyok kristalyai
egyidejiileg a fajsulyra és alakra, s6t sok esetben a szemnagysagra is jellemzoek.

crer

dolgoztdk fel. Egyes részteriiletekre, illetve egyes liledékfajtdkra viszonylag sok ismeret
halmozodott fel, de a teriilet mas résztdjai csak gyengén feltdrtak. Ennek ellenére
altalanossagban megallapithatd, hogy a Raba vizgyljtdteriiletét nagyfoku heterogenités
résztdjak mozaikjabol all. Felépitésében paleozoods és mezozods metamorf képzédmények
(csillampalédk, gnajszok, stb), palezods mészkovek, harmadkori tengeri, folyovizi és beltavi
iledékek (margak, agyagok, homokok, kavicsok), negyedkori folydvizi és szarazfoldi
iiledékek (agyagok, iszapok, homokok, kavicsok), valamint negyedkori vulkani kozetek
(bazaltok, tufak) vesznek részt (BOGARDI 1971).

1.2.4.4. Hordalékszallitas

Gorgetett hordalék:

A gorgetett hordalék a fenéken gordiilve, cstiszva, esetleg ugralva, liiktetésszerlien mozog. A
hordalékszemcse akkor kezd mozogni, ha rd folyamatosan, vagy legalabbis nagyon kis
megszakitasokkal olyan mozgast el6idézd erdk hatnak, amelyeknek ereddje nagyobb a
mozgas ellenében miikodé erdk ereddjénél. A mozgés {6 iranya parhuzamos a mederfenékkel,
vagyis gyakorlatilag vizszintes.

Mechanikailag a gorgetett hordalék mozgésa a hordalékmozgés egyéb sajatossagai mellett
egyszerlinek tlinik. Az a korlilmény, hogy a gorgetett hordalék gyorsabban vagy lassabban,
kisebb vagy nagyobb tomegben mozog, a mederfené¢ken levd hordalék milyenségétdl és a
mozgato erdk nagysagatol fiigg.

A sebesség bizonyos értékénél a hordalékkal boritott mederfenék részecskéinek mozgasa
megindul. Ezt a nyugvas-mozgas hatarallapotat nevezik kritikus allapotnak.

Tovabb novelve a sebességet, megindul a hordalékszemek altaldnos mozgasa. Az eredetileg
sima, egyenletes mederfenék ilyenkor még sima marad, €s csak a sebesség tovabbi novelése
esetén keletkeznek kisebb egyenetlenségek. Megbomlik a fenék egysége és valtozo alakzatok,
konfiguraciok Iépnek fel. Ezek az egyenetlenségek helyi kimosdsok és feltdltddeések
kovetkezményei, amelyeket a gorgetett hordalék mozgasanak megzavarasa idéz eld. A fenék
€s a viz kolcsonhatasa, valamint a kialakulo mederforma a vizmélység, a vizsebesség, a
vizmozgés turbulencidja, tovabba a viz és a folyadék sajatsagaitol fiigg.

Az els6 fokozatban, kiilonésen finomszemli hordalékanyagnal, kis hullamok, wun.
Homokhullamok keletkeznek. Az elragado6 erének, illetleg sebességnek tovabbi novelésével
erételjesebbek lesznek az egyenetlenségek €s a mederfenéken diinék keletkeznek. A diinék
hosszmetszete haromszogalakli, enyhe fels6 ¢és meredek als6é lejtével. A dinék a
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vizsebességhez viszonyitva aranylag kis sebességgel lefelé mozognak. A diinék dnmagukat
l1étesitik, mert az eredetileg sima mederfenéknél elegendé néhany hordalékszem
kiemelkedése, vagy barmilyen mas zavaré tényezd és mar megindul a diinék keletkezése.

Ha a hordalékrészecskére hatd erdket tovabb noveljiik, a diinék kisimulnak, a meder
allékonnya valik (BOGARDI 1971).

Lebegtetett hordalék:

Bizonyos koriilmények mellett a mederfenékrol felemelt hordalékszemek egy része, illetdleg
a vizfolyasba keriil6 finomabb szemcséjii anyag a vizben lebegve mozog. Nyilvanval6, hogy a
hordalékszemek lebegtetésé¢hez valamilyen lebegtetd erdnek kell miikodnie, ami lehetévé
teszi, hogy a viz fajsulyandl lényegesen nagyobb fajsulyl szilard részecskék {iilepedésiik
ellenére a viz magasabb rétegeiben folyamatos mozgast végezhessenek.

A hordalékszemek lebegésbe jutdsa a gorgetett hordalék megindulasat, a kritikus allapotot
koveto jelenségnek foghato fel.

A hordalék lebegésének kezdetét még aranylag egyszeriien lehet megmagyarazni. A lebegés
meginduldsakor a mederfenéken 1évé hordalékszemcsére hat a surlodd erd és az arra
merdleges hidrodinamikai emelderd, tovabbd a nehézségi erd ¢és felhajtoerd. A
hordalékszemek tartos lebegését azonban mar nagyon nehéz attekinteni. Nyilvanvalé ugyanis,
hogy a lebegd hordalékszemek az allandéan miikodd nehézségi erd hatasara folyamatosan
iilepszenek és igy a tartos lebegés csakis tigy magyarazhatd, hogy a leiilepedd szemcséket
egyrészt Ujabb lebegésbe keriild szemesék potoljak, masrészt pedig az iilepedés ellenében
hat6 erdk egyensulyozzak a nehézségi erd hatasat.

Elészor az orvényeken beliili forgd mozgas noveli a részecskékre hato erdt és felgyorsitja
azokat. Ily modon a részecskék felemelkednek a fenékrdl és a  fiiggbleges
sebességingadozasok hatisara folfelé iranyuld mozgast végeznek, amennyiben ez a sebesség
Osszetevd meghaladja az iilepedési sebesség értékét. Masodszor a sebességingadozasok
mellett mas hatdsok is eldsegitik a hordalékszemek felfelé valdo mozgasat. [lyenek példaul az
orvényen beliili nyomdskiilonbségek és a szomszédos hordalékszemcsékkel vald iitkdzésnél
fellép6 impulzuscsere (BOGARDI 1971).

A Réba vizsgalt szakasza egy meanderezd tipusu folyoszakaszt jellemez, ahol a meder
jellegzetes, un. szinuszoid alaku kanyarokkal tarkitott, egy agbol allo. A meanderezd folyd a
hordalékszallitds egyenstlyat mutatja, ahol a hordalékszallitd képesség egyensulyban van a
hordalék mennyiségével. A mederben szigetek vagy zatonyok megjelenése ritka, de mivel a
Réba gazdag hordalékban, a meder inflexios pontjain utobbiak tobb helyen megjelennek. A
kanyarok belsé ivén Ovzatonyok keletkeznek, a kiilsé iveken pedig jellemzé a folyo
partrombolé munkaja, ezek kovetkeztében a kanyarok fokozatosan fejlddnek, ndvekednek,
mig az alsé ¢€s a felsd ag Osszeérésekor, vagy egy jelentdsebb arviz hatasara levagodnak. Az
igy keletkezett holtagak a Rdba mentén hamar feltltédnek, mivel ide aradaskor a foly6 nagy
mennyiségli hordalékot szallit és rak le. A Réba-foly6tdl viszonylag hamar tavolra kertilt
holtagak - ahova aradaskor a folyd csak ritkdn jut el - ,,élnek” a legtovabb. A holtagak
vizpotlasa torténhet a folyobdl aradaskor €s -természetesen - csapadékkal, de Szentgotthard
kornyékén ismeriink olyan morotvakat, melyek - talajtani okokbol - a folyo
vizszintingadozasat kovetve alulrdl is taplaltak. Ezeknek a holtdgaknak a ndvényzete is eltér a
tobbitdl. A meanderez6 folyotipus kialakuldsanak feltétele a kiegyenlitett vizhozam ¢és a 0,2-
1,2% kozotti volgylejtés. Ezen két feltétel teljesiilésétdl azonban nem feltétleniil veszi fel a
vizfolyas a klasszikus kanyargés format. SCHUMM & KHAN (1972) vizsgalatai megmutattak,
hogy a hordalékhozam, annak méreteloszlasa, ebbdl kovetkezéen pedig a hordalékszallitas
madja jelentdsen befolydsolja a kanyarok kialakulasat. Egy foly6 akkor valik meanderezévé,
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ha jelentds a lebegtetett hordalék mennyisége. A Raban ez az allitas igaz, elég csak ranézniink
a folyo hordaléktol kavébarnara festett vizére. ,,Az olyan folyok, amelyeknek hordaléka
nehezebben mozgathato, mint partjuk anyaga, azok zatonyokat épitenek és szétagaznak. Azok
a folyok ellenben, amelyek kénnyebben mozgatjik sajat hordalékukat, mint partjuk anyagat,
azok kanyarognak.” Loczy Lajos idézete jellegzetesen igaz a Raba ezen szakaszara, ahol az
agyagfrakciokban gazdag part mozgatdsa a folyonak joval nehezebb feladatot jelent, mint a
sajat hordalék mozgatasa (TiMAR 2005).

A Riéba felsé szakaszan aranylag nagyesésii és esése még Sarvar-Arpas kornyékén is jelentds.
A Réba Gy6rnél mar teljesen a dunai vizallasok hatdsa alatt all. Az itt bemutatott abrak szerint
a Raba Szentgotthardnal jelentés hordalékmennyiséget szallit. A hordalékszallitas
Kormendnél mar jelentdsen csokken, Sarvarnal az értékek megegyeznek a kormendiekkel.

1.2.4.5. Duzzasztomiivek és hatasaik a Raban

A Raba-folyo vizsgalt szakaszan Als6szolnok, Szentgotthard, Magyarlak, Kérmend és Ikervar
telepiiléseken taldlunk duzzasztomiiveket, melyek aramtermelés céljabol keriiltek
megepitesre.

A szbban forgd mitargyak medertarozok, melyekben a feliilrél érkezd hordaléknak csak egy
része iilepszik le. A tobbi a lebocsatott vizzel a gat alatti szakaszra zadul. A folyo6 altal a
tarozotérbe szallitott hordalék egyrészt a fenéken gorgetett durva szemii hordalékbol, masrészt
pedig a vizben lebegtetve szallitott finomszemii iszapos elegyrészbdl all. A Réba esetében a
durvaszemi fenékhordalék mar a tarozotér felsd hataranal, s6t afolott megall €és deltaszerii
feltoltddéseket képez ki. Ezek a lerakodasok teriiletileg viszonylag kis kiterjedésiliek, és
inkdbb magasak. A finomszemi hordalék a durva hordalékkal ellentétben a viztarozd egész
teriiletén egyenletesen iilepszik le, a legfinomabb iszaprészeket kozvetleniil a duzzasztomii
felett talaljuk.

A duzzasztomiivon atbocsatott hordaléktdl megtisztult viz a mitargy alatt kimélyiiléseket
okoz. A duzzasztémi alatt a folyd a medret burkold anyagbol eldszor a legfinomabb frakciot
hozza mozgasba, majd - kiilondsen a nagyobb esésii felsébb szakaszokon - szallitja a durvabb
szemeket 1s. A mitargyak alatt altaldban méterrendii kimélyiilések vannak, melyek jelentds
szakaszra terjednek ki. Tehdt a duzzasztomil feletti feltoltddést a duzzasztomili alatt
kimeélytiles koveti, ezeknek a hatdsara a folyd medrének esésében torések kovetkeznek be.

1.2.4.6. Vizallasvaltozasok a Raban

A 4. ¢és 5. abran nagyon jol latszik, hogy a Réba vizallasa a mérések kezdete ota folyamatosan
csokken, ami kifejezetten a Sarvar alatt 1év0 szakaszon figyelheté meg, de az utobbi években
a Fels6-Réaba szakaszon is jelentkezik. A csokkenés kiilondsen a 70-es évektdl oltott jelentds
méreteket, az okok a kovetkezOk lehetnek:

1. Mederbevagddas, erozio: A folyd természetes koriilmények kozott allanddan
véltoztatja medrét, a sok ideig egy mederben 1év0 vizfolyas a medrét folyamatosan mélyiti és
ez a kornyezd terliletek felszini €s felszin alatti vizeire is kihat. A viszonylag kevésbé
szabalyozott Fels6-Raba szakaszon a mederbevagodas joval kisebb méreteket olt, mint a
toltések kozotti - Sarvar alatt 1évo - alsd szakaszon. Itt a telepiilések és a mezdgazdasagi
teriletek védelme érdekében a meder stabilizalt, igy allandéan mélyiil, magaval rantva a
kornyezo vizfolyasokat is (pl. Lanka-patak).
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2. Szembetlind, hogy a vizszintcsokkenés a 70-es évektdl gyorsult fel. Ebben az
id6szakban épiiltek ki a hdzaknal a fiirddszobak, az o6ntdzési technologidk is ekkor valtak
intenzivvé és rendkiviili mértékben novekedett a vizfelhasznalas, a talajvizcsokkenés az azt
taplalo felszini vizek csokkenését is generalta. A Sarvar feletti szakasz vizszintcsokkenésében
az egyre novekvd vizkivétel komoly szerepet jatszik. Sajndlatos, hogy a Réba-volgyben
jelentkez6 vizproblémakat a folyd vizének a megosztasaval kivanjak elérni (pl. a 2008-ban

kiépitett Csorndc-Herpenyd vizpotld rendszer).

3. Tobb forumon elhangzott, hogy a Szigetkdzben végrehajtott Duna elterelés hatassal
van a Raba meder mélyiilésére. A diagramokon jol latszik, hogy a vizszintcs6kkenés nem

napjainkban kezdédott, igy valdszintlileg nem is a bdsi vizlépcso hatasa.

Evi legnagyobb vizallasok idésora
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4. dbra: A Raba éves legnagyobb vizallasainak valtozasa 1900-t6] napjainkig (forras: Eszak-dunantali Viziigyi

Igazgatdsag)
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Evi kozépvizallasok idésora
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5. abra: A Réba kozépvizallasanak valtozasa 1900-t6] napjainkig (forras: Eszak-dunantili Viziigyi Igazgatosag)

1.2.5. A Raba-volgy talajai

A Raba-volgy talajainak kialakuldsat legnagyobb mértékben befolyasolo talajképzd tényezd
maga a folyd, illetve az id6szakonként megismétlddd arvizi elontések mértéke és gyakorisaga.
A foly6 az orszaghatartol Sarvarig terjedd felsdé szakaszdn maig jorészt szabalyozatlan
mederben halad, folyamatosan alakitva a medrét, valamint a kozvetlen kérnyezetét.

Az Alpok keleti nytilvanyain ered6 Réba €és mellékfolyoinak mészmentes holocén hordalékain
savanyl kémhatast Ontéstalajok jellemzdek. Fizikai féleségiik az Ontésanyag fiiggvénye,
amelyek kozott agyag, iszap homok egyarant eléfordul.

Az Ontéstalajok jellegzetessége, hogy a talaj kialakulasat az iddszakonként ismétlodo
lerakddéasok akadalyozzdk. A ndvény- és allatvilag talajképz6 hatdsa ugyanazon a térszinen
csak viszonylag rovid ideig érvényesiilhet. A szelvények szintekre tagolodésa, és az egyes
talajrétegek kozotti mindségi eltérések nem a talajképzodés kovetkezményei, hanem az
esetenként lerakott hordalékok kiilonb6z6ségébdl erednek. A kiilonb6z6 iddszakokban tortént
lerakddéasok dsvanyi anyaga €és szemcseosszetétele nagymértékii valtozatossagot mutat.

A nyers Ontéstalajok a folyd alacsony arterén talalhaté fiatal talajképzOdmények, ahol az
idészakos elontés tobbnyire még ma is fenndll. Ily mddon ezeken a teriileteken a
humuszosodas nem vagy csak jelentéktelen mértékben tudott megindulni. A talajképzddés
tovabbi 1épcsdjét a humuszos Ontéstalajok képviselik. A humuszos Ontéstalajok az arterek
olyan részein fordulnak el6, amelyek mar régdéta mentesiiltek az elontések alol, ezért
lehetdség nyilott a szerves anyag bizonyos mértékii felhalmozodasara. A talajképzddés e
terlileteken a gyenge humuszosodasban (1-2 %) nyilvanul meg. E talajok szelvényeiben méar
jol elkiilonithetd a valtozo vastagsagu, felszini humuszos szint (A-szint) a talajképzo kézettol.

A Raba-volgy talajainak fejlodési soraban a kdvetkezd 1€pcsot a réti ontéstalajok megjelenése
jelenti. A talajképzd kozet ezeknél a talajokndl is a folyd hordaléka, azonban szelvényiikben a
réti talajképzodés elérehaladottabb allapotban van, és ennek morfologiai jelei is jobban
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felismerhetok. Foleg az arterek magasabb térszinén fordulnak eld, ahol az arvizi elontés mar
csak ritkan jelentkezik. A talajfelszint hosszabb id0 ota tartos elsOsorban lagy szarti — séasok,
ill. fiivek alkotta - vegetacio boritja. Az allanddé gyepboritas hatasara a talajszelvény felsd
rétegében jelentés humusz felhalmozodas (3-4%) jelentkezhet (BERKI & NEMETH 1985,
STEVANOVICS 1963).

Az arterek humuszos Ontéstalajain allandd erddboritds alatt a talajfejlodés soran Ontés
erdétalajok képzddnek. A zavartalan talajfejlodés jele, hogy a humuszréteg vastagsiga
novekszik, a 40 cm-t mindig meghaladja. Az ontésekre jellemzé réti jellegli humusz helyett
azonban mull humusz képzdédik. A talajszelvényben az eredeti Ontésrétegek még jol
elkiilonlilnek, de a tomottség mar fellazul. A Raba-volgyében a mészmentes iiledéken
altalaban az ontés erddtalajok nem karbonatos altipusa fordul eld. Eredeti erd6tipusa a tolgy-
koris-szil ligeterdé (BABOS et al. 1966).

Mindegyik mintateriiletr6l rendelkeziink talajszelvény adatokkal, melyek vizsgalati
eredményeit a Vas Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga Erddtervezési Osztalya
bocsatotta rendelkezésemre. Az eredmények koziil a vegeticid szempontjabdl relevans
paramétereket az 1. mellékletben foglaltam dssze.

Kémhatds szempontjabol az erddk talajai egységesen a gyengén savanyi kategoridba
sorolhatok. A talajok alacsony ph értéke a Rdba savanyl kémhatdsi hordalékaval - a
vizgyljto terliletek hegységei dontden savanyia mallastermékii kdzetekbdl allnak - és a teriilet
viszonylag magas atlagos csapadékaval (jelentds kiligozas) magyarazhatok.

Az erdok talaja csak kismértékben tartalmaz meszet, melyet feltételezhetden a Kemeneshat
feldl érkezd patakok szallitottak a teriiletre. A kistajban talalhatd forrasok gyakran hoznak fel
meszet a mélyebb rétegekbdl, ezért az innét érkezd vizfolyasok mellett mészkedveld {ide
laprétek is kialakultak. A CaCOg jelenléte vagy hianya, kilugozasa vagy felhalmozddasa,
mennyisége €s eloszldsa a talajszelvényben a talajtipus egyik fontos ismertetdje. Mennyisége
néhany szdzalékig kedvezden befolydsolja a talaj fizikai és kémiai tulajdonsagait. Sot a
vizsgalt helyszinek egyik rétege sem tartalmaz, annak felhalmozodésara a vegetacio sem utal.
A mintateriilet talajai kotottség szempontjabdl a magas agyagtartalmi erddtalajok kozé
tartoznak, bar a Dobog6-erdd némely részein, a mélyebb rétegekben lazabb-homokos valyog-
frakciok is megtalalhatok.

Osszegzés

A vizsgalt teriilet egyes szerzOk szerint a Réba-volgy kistajhoz tartozik, mig mdasok a
Dobogo-erdét a Fels6-Raba-volgyhoz, mig a Hollosi-, @ Rumi- és a Szatmari-erd6t az Also-
Réba-volgyhoz soroljak. Dolgozatomban az elsd allaspontot fogadom el, mivel a Raba-volgy
kettévalasztasa sem geomorfoldgiai, sem novényfoldrajzi szempontbdl nem indokolt.

A Réba a kdrmendi, egyhazasholldsi, rumi mintateriiletnél tobbé-kevésbé szabalyozatlan, mig
a sarvarinal mar toltések kozt folyik és mederatvagasokkal érintett. Utobbi helyen medre a
szabalyozas kovetkeztében jelentdsen bevagodott.

Az utébbi 40 évben a kozépvizhozamok és az arvizi vizhozamok magassaga csokkent, de az
arvizek gyakorisdga lényegében nem valtozott.

Az arvizek nagyrészt a Csornoc-Herpenyd volgyében vonulnak le.

A mintateriiletek kozilil a kormendi keriil elontésre a legtobbszdr. A bal partjan toltésekkel
védett Pinka torkolati szakaszandl 1év6 erd6t a Pinka és a Réba arhullamai is érintik, melynek
tartossagat a kormendi erdmii duzzasztdsa tovabb noveli.

A mintateriiletek talaja ontés erddtalaj, melynek nem karbonatos altipusa fordul itt eld.
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1.3. Tajtorténeti jellemzés

A Raba menti erd0k mai allapotara mind a folyd, mind az artér korabbi hasznalata
nagymértékben hatott, ezért fontos megismerni a volgy tajtdrténetét.

1.3.1. A Raba-volgy tajtorténete

17. szazad

A folyo volgye mar az 0sidOk ota lakott, ezt a régota ismert rabafiizesi, rabagyarmati neolit,
majd rémai kori leletek is megerdsitik (VAKARCS 1939).

A Rabat az orszaghatarto]l Keszdig az elsd irasos forrasok szinte kizarolag ,,silva Raba”, azaz
a Raba erdeje néven emlegetik. Ez a megjelolés arra utal, hogy ekkor a folyot tobb kilométer
széles artéri erdo kisérte, és itt nem alakultak ki emberi telepiilések sem, szinte héboritatlan
allapotban volt. Ertékét és fontossagat az is mutatja, hogy kezdetben a kiraly kizarélagos
tulajdonat képezte, aki a XIII. szazadtol egyes befolyasos nemzetségeknek (Jakok
nemzetsége, Nadasd nemzetség, Vasvar varosa) a Raba erdében haszonvételi jogokat
adomanyozott. Arra vonatkozodan is van adat, hogy az erddnek voltak 6rei (1265), ez alapjan
az is feltételezhetd, hogy az allamalapitas és a varmegyerendszer kiépitésének idején kiilon
kiralyi erdSispansag feliigyelete alatt 4llt a Raba erdeje. A folyd mar a kora Arpad-korban is
fontos védelmi szerepet toltott be. Tobb helyiitt varak 1étesiiltek, de a XIlI. szazadbdl vannak
adatok a hid6rzOkrdl is. A Raba mentének képe a XIII. szdzadtol valtozott meg gydkeresen.
Alig volt olyan falu, ahol nem volt vizimalom. Ez a kézépkori technika szamos ,,miitargyat”,
ill. beavatkozast igényelt (gatakat, malomcsatornakat (6sztorii)). A folyé sodrasa meglassult,
egyik malomfétdl a masikig folydogalt. Arvizek esetén veszélyessé valt, tetemes kéarokat
okozott. A Raba stratégiai szerepe a torok hoditasok idején ndtt meg jra. Mar a mohdcsi
csata utan felmérések kezdddtek, hogy a kdzepes vizhozamu folyot erdditett védelmi vonalla
alakitsdk. El0szor Papa eleste utdn végeztettek a varmegyék folydszabalyozdsi munkakat.
1600-t6l, Kanizsa varanak elestétdl, 90 évig a Raba vonala lett a toroknek meghodolt és a
kiralyi kézen maradt teriilet hatara (BENCZzIK 2000). Miutan a folyotol délre fekvd teriileteken
a torok lett az ur, az itt lakok csak a bal parti irtasteriileteket miivelték. Ennek kovetkeztében a
deli artéren 1évo kezeletlen teriiletek beerddsiiltek, mig az északi részen 1évo erddket szinte
teljesen kiirtottak. Az 17. szazad eldtt az erddket tartalékfoldeknek tekintették, melyeknek
ugy vették a legnagyobb hasznat, ha eke ala fogtak (JUHASZ 1937). A XVII. szazadban nagy
mozgalmassag, allandé munkalkodas jellemzi a Rdba mentét. A folyd erdditési technikai,
melyek mind az ellenség atkelésének megakadalyozasat szolgaltak, Osrégiek: az arkolas
(mederelterelés), bevagas (a folyoparti fak vizbe dontése, ezaltal a vizszint megemelése), a
fent6zés (a mederbe kardk, adgasfak, ,.fentok™ verése). A végtelen vararokka fejlesztett folyot
toronyszerli Orhelyekkel (gorék) is ellattdk. Egyes Orhelyeket valosdgos Orhelyekké
fejlesztették (pl.Csordtneken). A géazlok (keldk) elrekesztése megakadalyozta a torok
portydzok atkelését is. A Raba {6 szerepet jatszott a szentgotthardi csata idején is. A torok
nem tudott atkelni a folyon. A vasvari béke utan az erddrendszer felbomlott. 1683. tavaszan,
amikor a torok utolso erdfeszitést tett Bécs elfoglaldsara, az addig csendes Raba mente Gjra
mozgasba lendiilt. Batthyany Kristof dunantuli fokapitany megbizasdbol Marsigli olasz
hadmérnok Szentgotthardtol Sarvarig ujra védhetévé tette a Rébat. Erdekes, hogy a kis
jégkorszak idejérdl (XVII. szazad) nincs egyértelmii adat arra, hogy a Réba vizhozama
jelentdsen noétt volna. Tobb adat van nagy arvizekre, de szarazabb, kis vizhozami
periodusokra is.
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17. szazad - 19. szazad

A XVIII. szazad a békés épitkezések ideje. Egymast érték a malomgatak, melyek szamos
pereskedésre adtak okot. A vizépitdé mémokok a XIX. szazadban fedezték fel a Rabat. Az
»inzsenérek” tobb meghokkentd elképzeléssel alltak eld. A legnevezetesebb ilyen terv
Beszédes Jozsefé volt, aki tigy vélte a malomgatak miatti viszalyokat egy csapasra meg
lehetne sziintetni, ha a Raba kisérd vizének tekinthetd Csornoc (Herpenyd) medrébe terelnék a
Rabat, a régi folydomeder pedig, mint afféle ipari csatorna forgatna a malomkerekeket. A folyo
atmetszését Ivanc alatt Totfalu major mellett gondolta megvalositani. Vasarhelyi Miklos
keményen megbirdlta a tervet, mely szerencsére azota feledésbe meriilt. Amig a folyo
szabalyozasat a kozépso szakaszan 1évé malmok sokaig gatoltdk, a Sarvar alatti szakasszal a
XVIL szazadban mar torvények és hatdsagi intézkedések sora foglalkozott. A meder j6 karba
helyezése azért valt sziikségessé, mert a Raba arvizei a rendkiviil fontos Gydr varanak épségét
is veszélyeztették. Ennek hatdsdra mar 1630 koril végeztek szabalyoz6é munkalatokat a
Raban, de érdemi valtozasok csak kétszaz év mulva a reformkorban kezdddtek. II. Jozsef
1784-es katonai felmérési térképén még az Osiekhez hasonld természeti viszonyokkal
talalkozhatunk. A Raba széles, vizjarta artere uralkodik a tajon. Mellékfolyoit, patakjait is
vizeny6s arterek kisérik. Nagy Osszefiiggd erddségek huzddnak a vizpartokon, melyeket
csupan a telepiilések kornyékén szakit meg a tervszerli irtdsok szemmel lathatdé nyoma. A
torok idokben zajlo tijhasznalat nyomai még ezekben az idOkben is latszanak, hisz az
erdOboritas a Raba jobb arterén joval nagyobb, mint a balon. A hatalmas erdék kozott
nagyobb szabad teriiletet csak a Répce és a Raba kozotti haromszdgben és Sajtoskal koriili
vidéken talalhatunk. Ez a fatlan teriilet mar a foldmiivelés évszdzados hagyomanyairol
arulkodik. Itt stirlibben kovetik egymast a telepiilések is.

Ekkor még a Raba-volgye évente tobbszor kertilt viz ala. Az arviz leggyakrabban Nicknél tort
ki és egészen a Hansagig végigontotte a Rabakdozt.

19. szazadtol napjainkig

A tajban és teriilethasznalatban mélyrehatd valtozasok csak a folydszabalyozasi munkak
megindulasat kovetden kovetkeztek be.

A 1830-as években a Helytartotanacs Zichy Ferencet kiralyi biztosként megbizta a Raba-
szabalyozasi és a Hansag lecsapolasi munkainak végrehajtasaval. A sziikséges terveket és a
koltségvetést Keczkés Karoly mérnok készitette el. Tervei szerint a Rabat az arvizeket
levezetd hajozhatod csatornava kivantak kiépiteni, bal oldalan malomcsatornaval. Szabalyozni
kivantdk a Marcalt is Marcalt6ig, tovabba a Rabcat tigy, hogy az magaba fogadja a Kis-Rébat,
a Répcét ¢és az Ikvat, a csatornat pedig a Fertdn keresztill Nezsiderig akartdk
meghosszabbitani ¢és igy lecsapolni a Hansagot és a Fert6t. 1859-ben megalakult a
Marcalvolgyi Tarsulat, igy a Marcal szabalyozéasat fiiggetlenitették a Rabaétol. Itt kell
megemliteni, hogy mar a tarsulatok megalakitasa el6tt mikodtek érdekeltségi csoportok, akik
a Réba mentén toltéseket épitettek és tartottak fenn. Gydr €s Sopron megyében 16 ilyen
érdekeltség miukodott.

A vizrendszer masik felének a Rabca-Hansag vidékének rendezésére is torténtek kisérletek.
Azonban a Rabca arterének meghatarozasa soran kittint, hogy a Raba arvizei a Rdbca volgyet
is uraljak, st a Fertébe is visszahatnak. fgy tehat a Raba szabéalyozasa nélkiil sem a Hansag,
sem a Fert6-vidék vizmentesitése nem oldhato meg.

1873-ban szabalyszerlien megalakult a Rabaszabalyoz6 Tarsulat, amely tervbe vette a
Rabapatytol lefel¢ talalhatd Osszes fenékgat eltavolitdsat, 27 kanyarulat atvagéasat és a
mindkét parton toltések épitését.
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A Rabaszabalyozo Tarsulashoz a Sarvar feletti érdekeltek nem csatlakoztak, ennek
kovetkeztében a Raba Szentgotthardtél Sarvarig terjedé szakasza a maig tobbé-kevésbé
szabalyozatlan maradt.

Ilyen eldkésziiletek utan a Raba tényleges szabalyozasi munkai 1886 és 1892 kozott zajlottak.
A szabalyozas eredményeképpen a Réba az egész kdzéptajon erdsen atalakult. Sarvar és Gyor
kozott Osszesen 80 atvagassal 48 km-rel rovidiilt meg a meder. Az arvizvédelmi toltések
majdnem teljesen parhuzamosak, egymastol vald tavolsaguk Gydr és Arpas kozott 400 m,
Marcaltonél 320 m, afolott a nagyobb esésii szakaszban pedig 200 m volt. Az arvizvédelmi
toltések kozel 30 évig alltdk a Raba arvizeinek ostromat.

Az 1920-as évek kozepétdl azonban a meder ismét kezdett elfajulni. Még sulyosabb lett a
helyzet a masodik vilaghaborut kovetd években, amikor a haboras karok is fokoztidk a viz
partrombold hatasat. Emiatt az 1950-es években ujabb erételjes beavatkozasokra
,kényszeriiltek™ a viziigyi szervek.

A Réba szabdlyozésa - az érintett szakaszon - alapvetden megvaltoztatta a t4j arculatat
valamint a teriilethasznalatot. Az arvizmentesitett teriileteken az intenziv mezdgazdasagi
termelés a természetes ndvénytakard elpusztitasaval jart egyiitt.

A Raba-volgyben igy a rendszeresen el nem 6ntott, legmélyebb fekvési arterek kivételével,
csak néhany nagyobb erd6tomb maradt (Kormend-Horvatnddalja: Dobogo-erdd,
Egyhazashollos: Hollosi-erdd, Rum: Rumi-erdd, Ikervar: Gogany, Sarvar: Szatmari-erdd),
keményfas erdékbdl ezen kiviil csak fragmentumok maradtak.

Okologiai szempontbdl ez azt jelenti, hogy a tobb évezred alatt kialakult természetes
okologiai rendszerek helyét mesterséges agro-okoszisztémak foglaltdk el. A természetes €s
mesterséges rendszerek kozott pedig alapvetd kiilonbség, hogy mig a természetes rendszerek
a kornyezeti tényezOkhoz adaptalodott Onfenntartd rendszerek, addig a mezdgazdasagi
termelés csak az ember altal kiilsé anyag- és energiabevitellel folytathato.

Valamivel kedvezdbb a helyzet a Szentgotthardtol Sarvarig terjedd szabalyozatlan szakaszon,
azonban mara mar itt is szinte minden birtokba vehetd teriiletet szantofoldi miivelés ala
vontak.

Az alabbi tablazat a 70-es évektdl a Réba-volgyében megvalosult melioracids és ontdzési
beruhdzasokat mutatja.

Telepiilés Beruhazas Teriilet (becsiilt)
Sarvar Melioracio 200-300 ha.
Ratot Melioracio 250 ha
Szentgotthard Melioracio 200 ha

1. tdblazat: A Raba-volgyében megvalosult melioracios és 6ntdzési beruhazasok

A melioracios beruhazasok a folyd menti utolsé mocsarakat is megsziintették, tobbek kozott a
népi halaszatarol hires (CSABA1966-1970) csakanydoroszloi berek maradvanyai is ezeknek
koszonhetden tlintek el nyomtalanul. A kiszaritott réteket feltdrték, ma mar az egykori
arteriileten Szentgotthdrd és Horvatnadalja kozott, illetve Sarvar alatt szinte csak szantok
talalhatok. Kisebb melioraciés munkék mar korabban is voltak a folyé arterén. Boros Adam
mar 1961-es utjan naplojaban feljegyzi, hogy a lecsapolasok kdvetkeztében a Halogy és
Totfalupuszta kozti égeresek, sasrétek kiszaradoban vannak: ,Jeanplong szerint évekkel

ezelott még sokkal vizenydsebb, szebb volt, mint most. A vizi névényzet az ut menti arkokban
alakult csak ki’ (Boros 1961).
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A 80-as évektdl mar nagyobb melioracios tevékenységek nem zajlottak a térségben, viszont
az allattartds hanyatldsa folyaman fokozddott az artéri gyepek feltorése, erddsiilése vagy
erdésitése. Ezeket a folyamatokat a térségben létrehozott védett teriiletek (Orségi Nemzeti
Park, Raba és Csornoc-volgy Kiemelt Jelentdségli Kiilonleges TermészetmegoOrzési Tertilet)
tobbé-kevésbé mérsékelni tudtdk, de hosszl tdvon a t4j atalakulasat vélhetéen nem fogjak
érdemben befolyasolni.

Lathat6, hogy az évszdzados tajhasznalat a Raba menti erddteriiletek kiterjedését jelentds
mértékben lecsOkkentette, igy napjainkra a kozépsé Réba-volgyben 4 nagyobb erd6tomb
maradt fenn. Ezek a Kormend melletti Dobog6-erdd, az egyhazashollosi Hollosi-erdd, a Rum
és Kam kozott 1évé Rumi-erdd és a Sarvar alatt talalhatd Szatmari-erdd. Kisebb
természetszerli erdéfoltok ismertek még Sotony melldl (Gogéany) és Alsoujlak-Vasvar-
Nagymakfa térségébdl. Az alabbiakban a 4 nagyobb erdéfolt torténetét részletezem.

1.3.2. A Raba menti erdok tajtorténete

Kormend (Dobogé-erdo)

A 4 erdd koziil a legkisebb kiterjedésti teriilet (50 ha), mely Koérmend-Horvatnadalja
telepiiléstdl délre, a Pinka és a Raba kozott helyezkedik el. Az els6é katonai felmérés (1784)
térképe még kiterjedt erddséget jelez a térségbdl, mely a Pinka torkolatatol felhtizodik
egészen Kemestarodfaig. A masodik katonai térképezéshez (melyet a térségben 1854-55-ben
végeztek el) szoveges leirds ugyan nem csatlakozik, de a térképen mar (a szinezéssel jelzett
miivelési dgon kiviil) aprd piktogramokkal utalnak az egyes erdétombon beliil uralkodd
fafaj(ok)ra. A Dobogo-erdd tekintetében azonban nem ad érdemi vélaszt a jellemzd fafajok
tekintetében, de lathatd, hogy a Pinka és a Raba Osszefolyasa kozti teriilet dontden fasorokkal
tarkitott rét. Erdekes, hogy a jelenlegi erdd helyén is gyepeket, illetve facsoportokat jeldl,
erdok Horvatnadaljatol délnyugatra (a mai 8-as Gt mentén), valamint a Pinka és a Telepiilés
kozt talalhatok. Elképzelhetd, hogy a térkép itt pontatlan - hisz a jelzett erdék helyén ma mar
szant6foldek vannak - és az erddket a meglévd helyétdl nyugat irdnyban eltolva abrazoltak.
Ennek ellentmond, hogy a kornyezd tdjékozddasi pontokat (folydk kanyarulatai, utak,
telepiilés) a térkép helyesen abrdzolja. Elképzelhetd, hogy a Dobogo6-erdd, mar akkor is egy
kisebb erdofolt volt, és a térségben 1évo nagyobb allomanyokhoz viszonyitva elhanyagolhato
mérete miatt nem abrazoltdk. Ezt latszik aldtdmasztani, hogy sem a horvatnadaljai, sem a
kormendi elsé lizemtervi leirasok nem foglalkoznak vele. Az 1956-ban készitett 1:25.000
méretaranyu térképeken az erddt a mai kiterjedésben abrazoljak, kisebb-nagyobb rétfoltokkal
mozaikolva. Ezid6tajt a Dobogo6 a kdrmendi ,,Voros Csillag” MGTSZ tulajdonaba keriil. A
termeldszovetkezet ideje alatt erddsitésekkel novelik a fas teriiletek kiterjedését, az
allomanyok véghasznalata tarvagassal torténik, felujitasukat mesterségesen végzik el.
Mezdgazdasagi kozteshasznalatrol nincs tudomasunk. Az 1960-as évek végén szabalyozzdk a
Pinkét, igy az ) meder mar az erdd mellett talalhato. A Pinka és a Réba kozott - a Dobogon
keresztiil - megépiil az arapasztd, a csatorndzott meder jobb partja menti rétek a telepiiléstol
mar nehezen megkdzelithetdk, igy azokat késObb - tobbnyire égerrel - beerddsitettek, ma mar
az erdon beliil gyepek nem taldlhatok. A keleti részek erddsitése mar a 70-es évekre tehetd, itt
ezlstjuharral elegyes vOros tolgy tiltetvényeket hoztak 1étre. A Dobogd-erdé kézponti részén
talalhato id6sebb allomany1982-ben helyi védettséget kapott, azdta az erdérészletben nem
végeztek fahasznalati munkalatokat. 2007-ben az egész teriilet része lett a Natura 2000
halézatnak.
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Egyhazashollos: Hollési-erdo

A Nagymakfa és Egyhazashollos kozott elteriilo erdd az els6 katonai felmérés térképei szerint
egykor 0sszefliggd erddtakarot alkotott a Réba mentén lefelé egészen Sarvarig. A Raba és a
Csornoc kozotti teriilet megkozelitése Hidashollos (ma: Egyhédzashollos része) feldl tortént,
mivel a tobb agra szakadoé ,,siippedis mellékii” (BORBAS 1887) Csorndc patak ezt dél feldl
megnehezitette. Bar az erd6ben tobb holtmeder is kanyarog, nincs bizonyiték BORBAS (1887)
a Réba-folyoénak gondolta. A Rabatol délre esé erddk intenziv hasznalata csak a torokok
kitizése utan, az 1700-as években kezd6dott meg. A 19. szdzad mésodik felére a Vasvar
kornyéki erddk jelentdsen felaprozodtak, a masodik katonai felmérés térképe mér a Hollosi-
erd6t a mai kiterjedésben abrazolja. A teriilet els iizemtervi leirdasa 1887-re datalhato,
kordbban az erddt szalalassal kezelték. Eléfordult néha, hogy nagyobb erddrészleteket is
kivagtak és egy ideig szantofoldként miivelték. Az erdd uralkodd fafajai ebben az idében a
gyertyan ¢s a kocsanyos tolgy, mig alarendelten el6fordultak még a szil, a mezei juhar, a fehér
nyar és a vadkortefa, tovabba kokény ¢€s galagonyacserjék. Az Urbéri erdokben ,,legeltetés
nagymértékben van szokasban”. A buja talaj ellenére az erddk rossz novekedést mutatnak, a
tolgyet a gyertyan a fiatalosokban szinte teljesen elnyomja. Helyenként azonban a tolgy is
gyonyorli novekedést mutat. Az 1800-as évek végén tobb kornyezd szantot erddsitettek, az
erdositést mindig mezdgazdasagi kozteshasznalat alkalmazasa mellett eszkozolték. A
legeltetés megengedett volt 25 évi utokimélet mellett valamennyi allomdnyban, valamint a
beerddsités ala még nem keriilé tisztasokban. A kecskével vald legeltetést, valamint az
alomszedést az erdd egész teriileten tiltottak. Az erddsitésre keriild teriileteken beerddsités
elott 2 évig mezdgazdasagi hasznalat, utdna 2 évig kapastermelés volt. Korabbi ligetes
allomanyokat feltételez az lizemtervi leirds azon kijelentése, hogy ,,az elszortan allo idos
tolgyfak 1896-év tavaszaig kivagandok”. Az erdd egy része a plébaniahoz tartozott,
melyekben mellékhasznalat nem volt. Az 1900-as évek elején a plébaniai erdok faelegyaranya
a kovetkezd volt: 56% kocsanyos tolgy, 24% mezei szil, 20% gyertydn. A gyertyan
nagymértékil terjedése késdbb is gondot okozott a felujitasnal: ,, a letarolt gyertyan allomany
utan, amely alatt sok mezei szil és mezei juhar telepiilt meg, a fiatalosokban sarjrol és magrol
ugy a gyertyan, mint a mezei szil és mezei juhar olyan bujan no, hogy a kocsanyos tolgy és a
magas koris erdés nyomds alatt all, mert lassubb névekedésiikkel nem képesek ezen fanemekkel
versenyezni” (lizemtervi leiras 1933). A korabeli leirasok egyetértenek abban, hogy a gyertyan
az lizemtervezést megel6zd i1dokben telepedett meg az erddben. A jo talajadottsdgoknak
kdszonhetden ennek ellenére az erdéfeltjitasok az allami kezelésbe vétel utan jol sikertiltek, a
kocsanyos tolgy és a magas koris kivald novekedést mutatott. Az erdéfelujitasokban gyakran
okozott kart a szeder és a magasra novo fii, valamint a ,,vadmimoéza” (Impatiens sp.?) is. Néha
kart okozott a Csorndc aradasa, ha jobban megaradt, akkor sok hordalékot rakott le a fak
kozé. Az 1900-as évek elején egyre nagyobb és nagyobb araddsok voltak. Ekkor még az
erdok nagy részét legeltethették, de mar tobb helyen raktak ki tilalmi jeleket, az allomanyokat
80 éves vagasforduldval kezelték. A tervszerli erddgazdalkodéas eredményeként a kocsanyos
tolgy elegyaranyat 67%-ra sikeriilt novelni, de jelentds volt a gyertyan (20%), a mezei szil
(7%), valamint a koris (6%) elegyardnya. A tolgyalloményokat gyakran sertéssel legeltették, a
nyiladékokat kaszaltak. A kocsanyos tolgy aranyanak novelése érdekében az 1950-¢s években
tobb erddrészletet szlavon tolggyel Gjitottak fel, ezek az dlloméanyok gyertyannal alatelepitésre
keriiltek. Az 1965-6s nagy arviz a hidashollosi hidat elmosta, igy késobb az erdd
megkozelitése nagyon nehézzé valt. Az erddgazdalkodast elhanyagoltdk, ezzel parhuzamosan
az allomanyok elgyertydnosoddsa nagy méreteket 6ltott. A Csdrndc szabalyozasa utan az
erdében talalhaté mellékagak holtagakka alakultak, a patak volgye szarazabba valt, az erd6t
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Nagymékfa fel6l mar konnyebben meg Iehetett kozeliteni. Ennek ellenére az
erdégazdalkodasi aktivitds nem nétt, néhany lucfenyd allomany és nemesnyar felujitassal
torténd probalkozéas emlithetd. Az id6kdzben vagasérettségi korba éré szlavon tolgyesek
kitermelése 2005-t61 kezdodott meg, igy napjainkban egyre tobb vagasteriilettel
talalkozhatunk. Az erd6t mar az 1990-es évek masodik felében a tervezett Csérndc menti
Tajvédelmi Korzet részeként javasoltak védelemre (KOvAcs & Bobponczi 2000), de a
természetvédelmi oltalomra egészen 2007-ig kellett varni, amikor a Hollosi-erdé Natura 2000
halézat része lett.

Rum: Rumi-erdé

A Réba jobb partjan 1évd erddfolt még az 1700-as években az 0sszefliggd artéri erdok része
volt, a fadllomanyt csak néhol szakitottdk meg tisztdsok. Az erdd felaprozddasa az 1800-as
é¢vek kozepére tehetd, koszonhetéen az erd0s legeltetésnek és a szabalyozatlan
erd6hasznalatnak. A mértéktelen legeltetésre mar az 1890-es hatarleirdsok is felhivjak a
figyelmet: ,,az erdei legeltetést jovore elovigydzattal ajanljuk hasznalni, kiilonben a sokkal
értékesebb fa névekedésében tetemes kart tehet”. Mivel a teriilet ekkor a jobbagyok erdeje
volt, az erds kihasznaltsag folyaman az 1800-as évek kozepére kiterjedése a 100 évvel elotti
allapotokhoz képest a toredékére csokkent. A Rabdhoz kozel esd részeken nyilt teriiletek
voltak, csak a Csdrndc menti ingovanyosabb teriileteken maradtak fenn erdék. Uralkodo
fanem a tolgy volt, mig lassanként az idds tolgyeket szalalas utjan kiszedték, helyét a
gyertyan €s a mezei juhar foglaltdk el. Amig a tolgy volt a f6 erddalkotd fafaj, addig a
legeltetésen kiviil a gubacsszedés és a makkoltatas volt a jellemzd erdei mellékhasznalat. A
tolgyeseket szalaltak, mig az elgyertydnosodott dlloményokat botolassal hasznositottdk. A
Csorndc menti allomanyok a gyakori magas vizboritas miatt tobbszor kiszaradtak. A tervszerii
erddgazdalkodds meginduldsa 1923-ra tehetd. Ekkor keriilt a Rumi-erdd grof Széchenyi
Moric birtokaba. Az akkori allomanyviszonyok arra engednek kovetkeztetni, hogy az erddt
két részletben majdnem teljesen kihasznaltak. 180 holdjat 36-38 évvel ezel6tt és 200 holdjat
1913-14-ben. Elébbi helyén fdleg kocsdnyos tolgy és korissarjbol allo elég jo ndvekedésii
allomanyok allnak, itt-ott szép hengeres, de rovid torzsii 55-60 éves tolgy hagyasfakkal. Ugy
mondtak, hogy ennek a 180 holdnak levagasa cserzékéreg termelés céljabol tortént. A masik
200 hold levagésa azért tortént, mert az el6z0 birtokos az egész birtokot parcelldzta, el akarta
adni és a parcellazas el6tt a vaghatd koru fat eladta a fakitermeldnek. E nagy kiterjedésti
vagasteriileten 1922-ben athatolhatatlan stirtiségli cserjékkel és gyomokkal atszott tolgy, koris,
gyertyan és szilfiatalos allott. A vagasteriileteket, de még a megritkult alloméanyok aljat is
embermagassagig ellepte a Solidago gigantea és ezzel gatolta a természetes erdéfelujitast.
Tisztitasokat, gyéritéseket nem hajtottak végre, ezért nagy volt a pajzstetli fertézés. A szazad
30-as éveiben kezdddott a kornyezd rétek beerddsitése, az eliiltetett - tobbnyire tolgy -
allomanyok sorkozeit 3 évig mezdgazdasagi kozteshaszndlatnak vetették ald. Az igy
kialakitott tiltetvények gyomoktol mentesek voltak és 10 évig nem kellett 6ket dpolni. A {6
erddalkoto fafajok gyakorisagi sorrendje ekkor a kovetkezd volt: kocsanyos tolgy, gyertyan,
koris, szil. Az erdOket 50 éves vagasforduldval tervezték véghasznalatba vonni. A gyertyant a
tolgy kozt megtlrték azért, hogy a tiszta kocsanyos tolgyeseknek mindig bekdvetkezd
kiritkulas utan a talajvédelmet biztositsa, €s a tolgyet felhajtsa. A 60-as években a tolgy alad
rendszeresen telepitették itt is a gyertyant, igy alakultak ki az erdd keleti részén ma is lathato
fényszegény, gyér cserjeszintli allomanyok. Az allamositds utan a rumi termeld szovetkezet
kezelte az itteni erdéket. A kézimunkaerében ekkor nem volt hiany, mivel a tsz-ek helyett
inkabb az erdébe szerettek dolgozni az emberek. A rendelkezésre all6 munkaerd segitségével
az erdofelujitasokat hatékonyan tudtdk apolni, igy az 0zonndvények altal terhelt
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vagasteriileten is fel tudtdk hozni az erd6t. A fafajkivalasztds szempontjait gyakran az
hatarozta meg, hogy éppen milyen csemete volt hozzaférhet, a termohelyi szempontok
kevésbé voltak fontosak. A 70-es években az erdd nagy részét nemesnyarral (olasz vagy
oriasnyar) gjitottak fel. A rossz terméhely (kotott talaj) miatt ezeknek az allomanyoknak nagy
része a vagasérettség elérése eldtt elpusztult, csak a Raba menti alacsonyabban fekvd, lazabb
talaju termoOhelyeken tudtak sikeresen felhozni a nyarasokat. Ebben az idében jellemzé
erdofelujitasi gyakorlat volt, hogy a nyarfak sorkozeibe tolgyet vagy lucfenyot (kardcsonyfa)
iiltettek, a napjainkban is lathato tolgyesek és pusztuld lucosok e felyjitasi modszer
eredményeképp jottek létre. Az elpusztult nemesnyarasok helyére a Rabdhoz kozel esd
részeken feketediot iiltettek. Jelenleg, a véghasznalat utdn a termdhelynek megfelelé 6shonos
fafajokkal (tolgy, koris) végzik a felujitast. Az erdd a kornyezd rétekkel egyiitt 2007-ben része
lett a Natura 2000 halozatnak.

Sarvar: Szatmari-erdé

A Gyodngy0s és a Raba kozott elteriilé Szatmari-erdd torténetérdl féleg SCHERG (1934) és
JUHASZ (1937) munkaibol ismeriink részleteket. Nagykanizsa eleste utdn (1600) a Rabatol
délre 1évo teriiletek torok kézen voltak, ezért a folyd mentén €16k a bal parti teriileteket sokkal
intenzivebben hasznaltdk, mint azel6tt. Az erddket nagyrészt kiirtottak, helyiikdn szant6foldi
gazdalkodast, legeltetést folytattak. Az 1600-as évek kozepén mar torténtek olyan lépések,
melyek a torokoktdl haboritatlan teriileteken a ,,szertelen” irtast megtiltjak. Nadasdy Ferenc
1639-ben a Raba menti erdokben megtiltotta az irtast. A tolgyes allomanyok, ,,makkos erdok”
mar a 16. szazadban tilos erdok lettek. Mivel a fa szallitasa ezekben az idokben nehézkes volt,
foleg a mellékhasznalatok voltak a jellemzOk, fakat csak sajat sziikségletre vagtak ki. Az
allatokat inkabb a biztonsagosabb Raba berkekbe hajtottak. Hiaba torténtek azonban az erdék
védelme érdekében fahasznalati korlatozasok, még a II. Jozsef idején késziilt térképek sem
mutatnak Osszefliggd erddtakar6t a mai Szatmadri-erdd teriiletén. Ugyanakkor a korabeli
leirdsok a Raba mentén fliz, nyar stirliségekrdl szdmolnak be. 1818-ban Ferdinadnd féherceg -
az erdd akkori tulajdonosa - a legeltetés visszaszoritasara tesz kisérletet. Intézkedik, hogy a
felnyilo, tires helyeket kapaljak vagy szantsak fel, majd egy évig krumplit iiltessenek bele és
vessék be vegyes famagokkal. 100 év helyett 60 éves vagasfordulot javasol, de a tolgyek
meghagyandok, mert masképp nem lesz gubacs €s makk gytijthetd. A puhafakra 15 éves
vagasfordulot ajanl. Rendes erdékezelésrdl azonban még ekkor sem lehetett sz6, mert az erdd
f6 irdnyitdsa a gazdatisztek kezében volt, kik a gazdasdg érdekeit az erdd érdekei elé
helyezték. A gazdatisztek helytelen erddgazdasagi miitkodését latva Lajos bajor kiralyi herceg
az erddgazdasagot elvalasztotta a mezdgazdasagtol. Jelentdsebb erdok ekkor még csak a folyo
jobb partjan voltak, melyek kozt nagyon idés allomanyok is megmaradtak: ,,Ilyen berki
erdoket latunk még Nagy Gyorgy sitkei erdeiben, hol olyan oreg fak vannak, hogy oriasi
odvaikban az aradasok miatt a foldalatt lakni nem tudo rokak tanydznak.” (lizemtervi leiras
1890). A Raba 1888-as szabalyozasaval a Szatmari erdorészek koziil néhany a jobb partra
keriilt. Az erdei legeltetés 1924-ben megsziint, mert Ferenc bajor kirdlyi herceg belatta, hogy
a legeltetés karos az erddre, mivel eldsegiti a talaj elszegényedését. Ettdl az évtol szamithatjuk
a teriilet beerddsitését, melynek elsé céljai kozott szerepelt a legeltetés sordn karosodott talaj
javitasa. Talajjavitas céljara tobb helyen nitraginnal oltott Lupinus polyphyllus-t iltettek. A
tolgy feljitasokat gyakran gyertydn aldtelepitéssel segitették. Az erdei utak flitermésének
kaszalasat arverésen adtak ki. Minden utat tobbszor kaszaltak, ezzel elharitottak a tlizveszélyt,
valamint az utak is gyorsabban kiszaradtak. Tolgyesek feltjjitasa soran gyakran alkalmaztak a
mezOgazdasagi kozteshasznalatot, a 2 m-es sortdvra Tlltetett tolgyek kozé elsé évben
burgonyat, majd a masodikban kukoricat vetettek. Ugyanezzel a modszerrel Gjitottak fel a
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koérist, mivel a nedves termdhelyeken a tarvagéast kovetden a gyomnovények, kiillondsen a
magas aranyvesszO nagyon elszaporodott. A Szatmari erdé 1-2 (vasuttdl délre) erddtagjat
parkszertien szalald tizemmodban kezelték. A korabeli fotok tantisaga szerint ezen a helyen
még az 1920-as években is ligetes erdo allt, az elszortan allo idds tolgyfak kozott a ménesek
részére fenntartott legelok voltak. 1932-ben mar az egykor legeltetett teriileteket mindenhol
beerddsitették. Legnagyobb boritasban a kocsanyos tolgy volt (78 hold), majd a magyar koris
kovette (64 hold), de jelentds volt még a mezei szil (18 hold) és a gyertyan (25 hold) boritasa
is. Megjegyzésre érdemes, hogy az 1932-es iizemtervi leirasok kiemelték a nagy hdscincér és
az Uregi nyul kartételét, valamint a szilfavész okozta karositast is megemlitik (Megj: Ma mar
mindkét faj eltint a teriiletr6l). Az 1960-as évektdl az északi részen 1évO gyepeket
beerddsitették, eleinte kocsanyos tolggyel, majd akaccal, feketedioval. Az erdé délnyugati
sz€lén csemetekertet 1étesitettek, ennek egy részét késobb lucfenydvel és tolggyel
erddsitették. A varos kozelében 1évé erddrészek - koztik a Kaan Kéroly altal korabban
fényképen megdrokitett ligetes, id0s allomany - a cukorgyari iilepitétavak, a vasat és az
elkeriilé ut épitésével nagyrészt megsemmisiiltek. Az itteni gyertyanos-tolgyeseket 100 éves
vagasforduloval kezelték. A Szatmari-erdé 2007-ben a Natura 2000 héalozat része lett, jelenleg
a véghasznalatok csak kisebb lékekben torténnek.

A torténeti leirasok alapjan levonhato kovetkeztetések:

Az 1700-as évek kozepéig a Raba jobb partjan 1évd erddket viszonylag kevésbé hasznaltak,
mivel ezeket a teriileteket a torokok ellendrizték. A jobb parti alloményok szinte teljesen
megsemmisiiltek az intenziv irtas, legeltetés miatt.

Az 1800-as évek végéig nem volt tervszerti erdégazdalkodas, jellemz6 volt az erdei legeltetés
¢s az egyeéb mellékhasznalatok (gubacsszedés, makkoltatds, kaszéalas). A fahasznalat
szalalassal tortént.

Az 1800-as évek végétdl napjainkig tobb teriiletet erddsitettek. Az erddsitések és sokszor a
felyjitasok is mezdgazdasagi kozteshasznalattal torténtek. Az 1920-30-as évektdl megsziint az
erdei legeltetés. Ebben az iddszakban bizonyithatdéan mar csak a Szatmari-erdében volt
jelentdsebb legeltetés.

Az 1950-es évektdl a rendszervaltozasig jellemzd volt a tdjidegen fafajokkal valo feltjitas, az
allomanyokat nem apoltak szakszertien, igy tobb rontott erdd alakult ki, melyekben a gyertyan
domindnssa valt. A véghasznélatok tarvagéssal torténtek, mig a felyjitdsok soran gyakran
alkalmaztak talajelokészitést.

Az 1990-es évektol foleg honos fafajokkal ujitjak fel az erddket, véghasznalatoknal a
természetvédelmi szempontokat is figyelembe veszik. Ma mar az erdei mellékhasznélatok
nem jellemzok.
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2. IRODALMI ATTEKINTES

A vizsgalataimhoz kapcsolodd fontosabb szakirodalmat 3 nagyobb témakdr koré
csoportositva targyalom. Ezek a Fels6-Réaba-volggyel foglalkoz6 florisztikai, conoldgiai €s
novényfoldrajzi munkdk. A masik két témakorben feldolgozott irodalmak az erddk
diverzitasaval, annak mérésével, valamint az erdei lagyszari novények terjedésével
kapcsolatos publikaciokat olelik fel.

2.1. A Raba-volgy botanikai és novényfoldrajzi kutatastorténete

A Raba-volgyének botanikai kutatdsanak kezdete az 1800-as évek masodik felére tehetd,
ebbdl az idészakbol csak szorvany adatokkal rendelkeziink. Kitaibel Pal 1802-es utjan mar
érinti a Rdaba-folyo térségét Kormend ¢€s Rum térségében, bar fajokat csak a kozeli
Kemeneshatrol k6zol (GoMBOCZ 1945).

Hosszu évek kihagyasa utan Marton Jozsef sorkikdpolnai tanitd-botanikus Nagymadakfa
térségében tobbszor megfordul és a kornyékrdl érdekes florisztikai adatokkal szolgal
(MARTON 1893). Elészor kozli hazankbol a Scandix pecten veneris-t (ez az adat nem
kifejezetten a Raba-volgyhoz kothetd, inkdbb a Nagymakfa falu felett huz6dé Kemeneshat
homokos lejtéihez). A Csoérnéc menti bozétban talalja a Lathyrus palustris-t, valamint a
Csornoc arkaiban a Barbarea stricta-t. Beszamol a Nagymakfa alatti biikkdsokben talalhato
Mercurialis ovata tomeges el6fordulasar6l. Ezekben az erdokben gyakorinak tartja az Ulmus
minor-t is.

A Vasvarmegye flordjan és novényfoldrajzan dolgozd Borbds Vince 1882-ben tobb
alkalommal is felkeresi a teriiletet, bejarasai foleg Szentgotthard-Rabafiizes térségét,
Kormendet, a vasvari Szentkutat és Sarvar kornyékét érintik. Szentgotthard kornyékérdl
el6szor jelzi hazankbol a Peltaria alliacea-t, valamint a Raba menti gyertyanos-tlgyesekbdl
is k6zol néhany fajt: Dryopteris filix-mas, Epilobium montanum, Carex remota, Cardamine
impatiens, Vicia sepium, Poa trivialis, Geranium phaeum, Aegopodium podagraria. A
Peltaria alliacea és a Geranium phaeum eléfordulasarol megjegyzi: ,,Szentgotthdard mellett a
Peltaria alliacea a Rdba partjian a meder oldalan és szakadékain no, itt ott a Geranium
phaeummal, mind ketté vilagosan idegen, nem természetes helyen, ezért azt gondolom, hogy a
Raba sodrasaval keriilt ide. A Peltaria a Raba mindkét partjan no s addig elég gyakori, mig a
Lapincs bele nem oémlik. Ezen tul csak a jobb parton lattam.” (BORBAS 1887)

Kormend térségébdl, foleg a Csdrndc mocsaraiban €s az akkor még jo allapotokat mutato
laprétekrol kozol tobb fajt, de fajlistajaban néhany erdei faj (Leucojum verum, Viola
mirabilis) is megtalalhatd. Vasvar kornyékén foleg a Szentkut égerlapja kelti fel érdeklddését,
onnét féleg mocsari fajokat emlit. Jelentds felfedezést tesz a szomszédos Piispokmolnari
kornyékén 1évé Réaba zatonyain, ahol a Myricaria germanica tobb példanyat is megtalalja.
Sarvar kornyéki tutjai soran érinti a Rozsa-majori Bereket €s a Szatmadri-erddt is. Rovid
leirasban jellemzi az itt latott erddket: , Az erddség Sdarvar és asszonyfai (megj.:
Ostffyasszonyfa) allomas kozott ritkas szil, gyertyanfa, tolgy, cser, cseresznye, korte, alma,
bibircsos nyir, fehér nydrfa, enyves égerfa, galagonya, fodorjuhar, kokény”. Beszdmol a
Lathrea sqamaria tomeges eléfordulasarol és tobb erdei fajt (Carex sylvatica, Corydalis
solida, Pulmonaria officinalis, Convallaria majalis, Anemone nemorosa, Adoxa moschatellia,
Polygonatum latifolium, P. multiflorum, Ranunculus lanuginosus, Arum maculatum, Festuca
gigantea, Galium odoratum, Viola mirabilis) is emlit innét. A Corydalis fajok kapcsan
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megemliti, hogy azok csaknem az egész Raba-volgyben hianyoznak (BORBAS 1887, 1897).
WIESBAUER (1883) a térségben féleg Zala megyébdl és a Kemeneshatrol kozol adatokat, de
egy alkalommal Koérmendet is érinti, onnét csak a Peltaria alliacea-t jelzi. A fajt ugyanitt
GAYER (1925) erésiti meg a Myricaria germanica piispokmolnari adataval egyiitt. Gayer
Gyula tobb alkalommal jart a Raba-volgyében, Rum kdrnyékérdl kozli a Viola elatior-t és a
kozeli Hajda-Berekbdl a Fitillaria meleagris-t (GAYER 1908, 1927a). El6szor szamol be az
invazids Solidago gigantea tomeges eléfordulasarol a Raba partjan Szentgotthard, Kérmend,
Rabahidvég és Sarvar térségébdl (GAYER 1913). O fedezi fel hazankban a Csdrndc
bejcgyertyanosi szakaszan a Potamogeton obtusifolius-t és az ikervari kockasliliomos rétet
(GAYER 1927b). A térségben a késObbiekben is csak szorvany adatokkal rendelkeziink: Boros
Adam utazasai soran Halogy, Kérmend, Vasvér és Kam kornyékén érintette a volgyet (BOROS
1948, 1959, 1961), florisztikai adatai koziil foleg egyes invazids fajok, mint az Elodea
canadensis és az Echynocystis lobata térségbeli elterjedéséhez szolgaltatnak adalékokat. A
kormendi Csornoc hid melldl kozli a Ludwigia palustris-t, melyet korabban csak GAYER
(1932) talalt Rumnal.

Jeanplong Jozsef az 1950-es évek elejét6l tanulmanyozta a Raba-artér rétjeit (JEANPLONG
1960, 1987), melyet kiterjesztett a folyd egész hazai szakszara. Ennek kapcsdn adatai
(JEANPLONG 1958, 1972a, 1983, 1991, 1999) a kisalfoldi és a Nyugat-magyarorszagi
szakaszrol egyarant megjelentek, de legtobbet a Sarvartol délkeletre elhelyezkedd rétek
kutatasaval foglalkozott. Itt talalja meg a mediterran elterjedésti Gaudinia fragilis-t, mely
valdszintileg a rétek feliilvetése soran fiimaggal egyiitt hurcoldédott be. Tobb esetben jart a
Sarvar kornyéki artéri erdokben is, ahol utal a Galanthus nivalis és a Leucojum verum
tomeges eldfordulasara, utébbi fajnal megallapitja, hogy a Raba és a Répce mellett messze
északra hatol (JEANPLONG 1972b). Kovacs Margit magyarorszagi lapréteket feldolgozo
monografidjanak terepi munkai sordn egy esetben kereste fel a Raba-volgyet, ahol a
Caricetum davallianae tarsulasr6l Kormend térségében conologiai felvételeket is készitett
(KOVAcs 1962). A Réba menti adatok legnagyobb Gsszefoglalasa Karolyi Arpad és Pocs
Tamads nevével fémjelzett munkékban tekinthetd meg (KAROLYI & POCs 1954, 1968, 1969,
KAROLYI & POCs & BALoGH 1970, 1971, 1972, 1974, 1975, KovAcs 2005). A
helymegjeldlések sokszor nem elég pontosak, ezért tobb esetben nem tisztazhatd, hogy a
szoban forgd eléforduldas a Kemeneshathoz vagy a Raba-volgyéhez kothetd. A szerzdparos
sajat adatai foleg Vasvarrol, Szarvaskendrél és a Raba Orséggel érintkezé szakaszairol
szarmaznak. Az 1990-es évek végén a térségben tobb védett természeti teriilet 1étrehozasa is
felmeriilt (Csornocmenti Tajvédelmi Korzet, Orségi Nemzeti Park), ami ujabb intenziv
adatgyljtéseket generalt a Raba-volgyben. Kovacs J. Attila €s Bodonczi Léaszlo nevével
fémjelzett kutatomunka elsdsorban a tervezett Csérndcmenti Tajvédelmi Korzetet és az ahhoz
csatlakozo teriileteket érintette. El8szor foglalkoztak részletesen a kormendi Dobogo-erddvel
¢s a Hollosi-erdével (KOVAcs et al. 2000).

BODONCZzI 2002 Vas megye nyugati részérdl (foleg Orség, Vendvidék) kozol érdekes
florisztikai adatokat. Néhany fajt a Raba mellékérdl is jelez, melyek koziil talan a
legérdekesebb a Cicuta virosa Csakanydoroszld kornyéki eléfordulasa. Az Alnus incana
Nyugat-magyarorszagi elterjedésével foglalkoz6 munkdajaban kimutatja, hogy a hegyvidéki faj
a folyd mentén egészen Ikervarig leereszkedik (BoDONCZzI 2003). KOVACS & TAKACS 1998 az
als6szoInoki Raba artéren talalhatd mocsarrét-laprét komplex vegetaciotérképét készitették el,
munkdajukban részletesen jellemzik a gyepek vegetacidos egységeit és értékes ndvényfajait.
KoVvAcs 1995 a Vas megye novénytarsulasait feldolgozé munkdjdban a Raba mentérdl a
Querco robori-Carpinetum So6 et Pocs el6fordulasat jelzi (Kormend, Rum, Sarvar térsége),
mig a Querco-Ulmetum Issler értékes toredékallomanyai a Szatmari-erdobol ismertek. A
Raba-volgy élohelyeirdl az eddigi legrészletesebb jellemzést KOvAcs 2004 adja, egyuttal
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felhivja a figyelmet arra, hogy a hagyomanyos gazdalkodasi formak visszaszorulasa az itteni
réttarsuldsokban jelentds degradaciot okozott. A szerz0 korabbi Orségi ¢lohelyekkel és
novénytarsulasokkal foglalkozé munkaiban (KovAcs 1999, 2002) is talalunk utalast a Raba
menti ¢l6helyekre.

Balogh Lajos a Réba-volgye 6zonnovényeinek elterjedését kutatta 1998-t6l, munkdaiban
ramutat, hogy a folyd mente jelentdsen fert6zott lagy- és fasszart 6zonfajokkal, terjedésiiket a
kornyez6 gyepek felszantdsa vagy azok felhagyasa segitette eld. (BALOGH 1999, 2000a,
2000b, 2003, 2007). A Rumi-erd6bdl Vidéki Roberttel felfedezik a hazankban korabban csak
egy helyrdl ismert adventiv Mimulus guttatus-t (BALOGH et al. 2001).

Kevey Balazs a Raba menti nagyobb erddkben végzett erddtarsulastani kutatasokat,
eredményeinek egy részét monografiai feldolgozasaban tette kdzzé (KEVEY 2008), de néhany
érdekes florisztikai adatat (pl. a Peltaria alliacea egyhazashollosi eléfordulasa) mar korabban
publikalta (KEVEY 2004).

Kulcséar Laszlo elsésorban a Sarvar kornyéki védett fajokkal foglalkozott, és sikertilt a térség
novényvilagat sok uj adattal gyarapitania. Néhany érdekes florisztikai adata a Réba-folyohoz
kothetd: Fritillaria meleagris, Hottonia palustris, Quercus frainetto, Equisetum hyemale,
Trapa natans, Eleocharis uniglumis, Ranunculus flammula (KuLcsAr 2001, 2009). A sarvari
Szatmari-erd6bdl kozli a térségben ritka Lycopodium clavatum-ot, mely gyertyanos-tolgyes
termOhelyre liiltetett lucfenyvesben telepedett meg. Sarvar kornyékének védett ndvényeit
tartalmazd Osszegz0 munkajaban (KULCSAR & MESTERHAZY 2008) j6 néhany faj uj, Raba
menti adata szerepel.

A 2000-es évek elejétol Kiraly Gergely, Vidéki Robert és Mesterhdzy Attila folytatott a Réba-
volgy nagy részén florisztikai kutatasokat. A szerzOk vizsgaltak a Scirpus radicans
(MESTERHAZY & VIDEKI 2004), a Zannichellia palustris (MESTERHAZY & KIRALY 2005) és az
ujrafelfedezett Carex repens (MESTERHAZY & KIRALY 2006) Raba menti el6fordulasanak
koriilményeit. Novényfoldrajzi €és iszapnovényzettel foglalkozd6 munkéjuk tobb Raba menti
adatot is tartalmaz (KIRALY et al. 2008a, KIRALY et al. 2008b)

A Raba-volgy novényfoldrajzi jellemzése eldszor Borbas Vince munkéiban (BORBAS 1887,
1897) jelenik meg. A szerzé véleménye, hogy a Raba egy vandorldsi Utvonalat jelent a
pannon fléra szdmdara délnyugat felé, melyen a Noricum teriiletére az Alfold feldl érkezd
fajok egészen az orszaghatarig felhatolnak. GAYER (1925) elveti Borbas elméletét, mivel
véleménye szerint a Raba és a Répce mocsaras artertiletei gatat szabtak a keleti fajok nyugatra
vandorlasaban, a Raba-volgyébe mindossze néhany higrofil faj jutott be keletr6l (Lythrum
virgatum, Cirsim brachycephalum, Cirsium canum), mig a xerotherm keleti elemek a Raba-
volgyében nem fordulnak eld. Véleménye szerint a Raba-volgyben a fajok vandorldsa nem
Egyes nedvességkedveld déli elemek részére a Raba-folyd széles volgye szolgéltatta az
utvonalat észak felé. Ilyen faj a Fritillaria meleagris, mely a folyd mentén egészen Ikervarig
jutott, mig a szintén a folyotol délre elterjedt Succisella inflexa egészen a Hansagig jutott el.
Fontos megjegyezni, hogy Gayer rdmutat a Raba szerepére a szubalpin fajok leszallitasaban.
Egyes Stajerorszag hegyvidékein €16 fajokat hoz fel példaként (Peltaria alliacea, Stellaria
nemorum), melyek a foly6 kozvetitésével jutottak le az alacsonyabb régiokba. A pannon flora
bennsziilott fajainak és xerotherm vegetaciotipusainak hianya szolgalt érvként a Fels6-Raba-
volgy Praenoricumba sorolasa mellett.

S00 (1934) a pannoniai floranak a Raba mentén nyugat felé¢ hatold dbdlszerli benyomulasat
jelzi. HORVAT (1949) a szentgotthardi apatsagi erdokrél szold dolgozataban hasonld modon
rajzolja térképén a pannodniai flora behatolasat. KAROLYI & POCs (1964) a Délnyugat-
Dunantul északi hatdranak a Réba-volgyét jelolik meg, melyet a Castriferricum florajaras
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Rébasik floratajaba sorolnak, ahol egyes dealpin elemek mellett alfoldi fajok is élnek. A
Praenoricum Raba-volgyét érintd keleti hatarait JAVORKA (1940), majd JEANPLONG (1956)
modositja.

Fontos megjegyezni, hogy a szerzOk altal meghuzott novényfoldrajzi hatdrok dontden
florisztikai alapon torténtek, gyakran olyan ,kiragadott” fajok alapjan, melyeknek az
elterjedése nem volt teljesen ismert (v6. JAVORKA 1940, JEANPLONG 1956, KARPATI 1956,
1958, 1960). A fajok elterjedésmintazatit determinalé tényezOk koziil az edafikus
szempontokat kevésbé vették figyelembe, a mintazatok mogott altaldban makroklimatikus
mozgatokat kerestek. Ugyancsak kevés figyelmet forditottak az akér évtizedes 1éptékben is
megfigyelhetd antropogén gyokerli tajvaltozasoknak, valamint a vegetacids-tarsuldstani
érveket is meglehetdsen Otletszeriien alkalmaztak (KIRALY et al 2007).

2.2. Fajkompozicio és fajkombinacio vizsgalatok

Az erddkben folyd gazdalkodés az erdei fajok diverzitasra gyakorolt hatdsdnak vizsgélata az
okologiai kutatasok egyik kiemelt célteriilete. Kiilfoldon mar sokan vizsgaltak a - hazankban
is elterjedt - tarvagasos véghasznalat aljnovényzetre kifejtett hatasat. GODEFROID et al. (2005)
szerint a tarvagasos véghasznalat hosszil tdvon is jelentds hatdssal jar az aljndvényzet
lagyszara fajaira, mivel a véghasznalat soran olyan fajosszetételbeli valtozasok kovetkeznek
be, melyek soran csokken a ndvényfajok diverzitasa, illetve egyes fajok lokalisan ki is
pusztulnak a tertiletrol. HALPERN & SPIES (1995) vizsgalatai kimutattak, hogy egyes -
korabban elterjedt - fajok a tarvagas utdn 28 évvel sem jelentek meg ujra az
erdéfelyjitasokban.  LEINERE & HOULE (2006) is az intenziv erd6gazdalkodas
diverzitascsokkentd hatasara hivja fel a figyelmet, azt azonban leszogezi, hogy a csékkenés
mértékét és a regeneracid képességet tobb mas tényezd is befolydsolja (ph értek,
vizellatottsag, species pool). Hasonld eredményre jutott SCHUSTER & DIEKMANN (2005) is,
szerintlik a fajgazdagsagot az emberi tevékenységen tul tobb tényezd egyiittes kombinécidja
hatdrozza meg. A viztdl fiiggd erd6k regeneracidja hamarabb végbemegy, a széarazabb
erdokéhez képest, mivel az artéri- €s mocsarerdok szukcesszidja gyorsabb, tehat a termdhely
vizellatottsaga fontos tényezoként jatszik szerepet a regeneracioban (JACQUEMYN et al.
2001a). Szintén a talaj kémhatasa és a diverzitas kozott talalt pozitiv korrelaciot AsH &
BARKHAM (1976), valamint vizsgaltdk még a tarvagds utani fajvaltozasokat is. Kutatasuk
szerint a zavaras utan nagyon sok faj csirazik, de késobb csak az ével6k maradnak fenn. Az
arnyektiirok az évek mulasaval fokozatosan tobbségbe keriilnek, csokken a fajszam. A
fajvaltozasok ardnya az els6 években a legnagyobb, késObb fokozatosan csokken. A be- és
kivandorlas nem jelentds a fajkészlet meghatarozéaséban az elsé években, mivel a legtobb faj
mar ott van. Az erdei fajok magprodukcioja csokken a fakitermelés utan és eldtérbe keriil a
gyokér kompeticio is. NAGAIKE et al. (2005) Japanban az iiltetvények, az dserddk, a vagasos
¢s természetes felujitassal kezelt erdOk fajkészletét hasonlitotta Ossze. Eredményei arra
vilagitanak rd, hogy a fajdiverzitds dnmagéban nem jo indikatora a természetességnek, fontos
még a fajkompozicid vizsgalata is. A tarvagéasos erdok és az liltetvények még felhagyas utan
évtizedekkel sem érik el az dOserddk allapotat, bar az erdék koraval egyenes aranyban
novekszik azok fajkészlete is (JACQUEMYN et al. 2001b). MEIER et al. (1995) szerint a tavaszi
novények kevésbé érzékenyek a fakitermelésre, mint a nyariak, valosziniileg azért, mert az
elobbiek generativ fejlodési szakaszdban a fényviszonyok a zart erddkben sem kiilonboznek
sokkal a vagasteriiletekétol.
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A diverzitast nem csak a kornyezeti tényezOk és a gazdalkodas hatdrozza meg, hanem az
erdok mérete is. GODEFROID & KOEDAM (2003b) az erd6foltok nagysagat hasonlitottadk 6ssze
a fajgazdagsaggal, vizsgalataik szerint a nagyobb erd6folt nagyobb fajszammal parosult.
JACQUEMYN et al. (2001b) ezt azzal magyarazza, hogy a kicsi és izolalt foltokban kisebb a
reprodukcios esély. A szerzé a Primula elatior-on végzett csirazasi vizsgalatain keresztiil
jutott erre az eredményre. Bar a nagyobb erddéfoltok fennmaradasa kulcsfontossagi egyes
fajok megdrzésében, a legtobb novény fennmaradasa a kisméreti erdéfoltokban is hosszu
tavon biztositott lehet (DZWONKO & LOSTER 1989). LAWESSON et al. (1998) szerint az
erdofoltméret és a fajszam negativan korrelalt: a kisebb méretii erdékben nagyobb aranyban
voltak az erdei fajok az 6sszes fajhoz képest, mig az idésebb erdokben tobb faj volt. Nagyobb
teriiletti erdéfoltokban tobb a zavaraskedveld faj, mivel azok mindig jobban feltartak utakkal.
A nagyobb erddk rdadésul erdsebben kezeltek, igy ott kevesebb erdei faj talalhato. HONNAY et
al. (1999) szerint az erd6foltok alakja is hatassal van a diverzitasra, a nem szabalyos alaka
erdékben nagyobb fajgazdagsdgot mutatott ki.

GRAAE et al. (2004) az erd6k izolaltsagat hasonlitotta 0ssze a diverzitassal. A fajgazdagsagot
nem befolyasolta az erddk izolaltsdga. A magok hosszu ideig életképesek és a rametek sok
esetben évszazadokig ¢élnek, igy a feldarabolddott erdokben a kezelésektdl fliggetleniil is
képesek fennmaradni. Eredményeiket HONNAY et al. (1999) vizsgalata is alatamasztja,
hozzatéve, hogy a ,,j0” erdei fajok azért a nagyobb és idésebb erdotombdokben gyakrabban
fordulnak el6. A ,kor érzékeny” és az ,,0s”’erd6khoz kot6do fajokat HERMY et al (1999) vette
listdba. GODEFROID et al. (2005) a belgiumi biikkdsokben vizsgalta a tarvagas hatdsat az
aljnovényzetre. Egyes fajok (Pteridium aquilinum, Teucrium scorodonia, Carex pilulifera,
Deschampsia caespitosa) viszonylag hamar kolonizaltak tjra a teriileteket véghasznalat utan,
mig masok (Luzula sp. Circaea lutetiana, Anemone nemorosa) csak nagyon lassan tértek
vissza. A Luzula fajok és a Dryopteris dilatata érzékenyen reagaltak a paratartalom
véltozasokra, ezért a véghasznalat soran jelentdsen visszaszorultak. A vagasteriileteken a talaj
¢s léghdomérséklet novekedett, illetve a levegd paratartalom €s a fényintenzitds szintén
jelentésen nétt, igy az aljndvényzet fajosszetétele drasztikusan megvaltozott. A Rubus
fruticosus agg. boritasa a talajhdmérséklettel volt szoros Osszefiiggésben (pozitivan korrelalt),
erdsebben, mint a fényintenzitassal. A levegd paratartalmara érzékenyen reagalt az Anemone
nemorosa, e faktor tekintetében a fajnak csak nagyon szlik tartomanyban volt optimuma, de a
magas fényintenzitast kedvelte (GODEFROID et al. 2005). A véghasznalat soran fellépd hirtelen
fénytobblet a fénykedveld fajok terjedését segiti el, melyek egyes erdei fajokat, pl. Galium
odoratum ki is szoritanak (PAGES & MICHALET 2006). A tarvagasos véghasznalat tovabbi
karos hatasaként tiintetik fel, hogy a hirtelen felnyilo teriileten az invazios fajok nagyobb
eséllyel meg tudnak telepedni, mint a legtobb dshonos novény, egyes - vagasteriiletet kedveld
- elemek (Senecio ovatus, Anthriscus sylvestris, Galeopsis tetrahit) nagy gyakorisagaval
megjosolhatd lehet az 6zonnovények altali fert6zodés (GODEFROID & KOEDAM 2003a). A
vagasos erddgazdalkodas kéros hatasait hlizza ald FRATERRIGO et al. (2006) munkdja is. A
kutatocsoport erddsiilt szantokat, kezelt és kezeletlen erd6k aljndvényzetét hasonlitotta dssze.
Vizsgalataik kimutattak, hogy nem csak a diverzitas, hanem az aljndvényzet Osszboritsa is a
nem kezelt erdében volt a legnagyobb, mig az erddsiilt teriileten a legkisebb. A kezelt
erdokben 1év0 a lagyszari boritas nem sokkal volt nagyobb az erddsiilt teriiletekénél és
messze elmaradt a kezeletlen erd6ktol.

Mig a legtobb munka egyetért a vagasos erddgazdalkodas diverzitdscsokkentd hataséaval,
addig mas vizsgalatok ezt nem tamasztjdk ald. GOTMARK et al. (2005) az erd6hasznalat
hatasat vizsgéltdk a svédorszagi lombhullatd erddkben. A kezelt erdékben nem taldltak
jelentésebb fajszam csokkenést (még a magas természetvédelmi értékii erdei fajoknal sem),
mint a kezeletlen (kontroll) teriileten. A diverzitas ndovekedett a kezelés (vagas) utan, mivel az
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erdei dolgozdk és a kozelité gépek is hurcoltak a magokat, igy a kezelt erddket diverzebbnek
talalta, mint a kezeletleneket. SCHELLER & MLADENOFF (2002) észak-amerikai erdékben
végzett vizsgalatai is azt timasztottak ala, hogy az erd6gazdalkodas a sokféleséget hosszabb
tavon nem befolyasolta 1ényegesen, de a fajkompoziciok szamat viszont negativan érintette.
GRAAE-HESKJAER (1997) szerzéparos sem talalt Iényeges kiilonbséget a vagasos és a nem
kezelt allomanyok fajosszetételében, a nedvességkedveld fajok viszont nagyobb ardnyban
fordultak el6 a kezeletlen erdékben. BARKHAM (1992) 18 ¢évig vizsgalta a vagasos erdok
fajkészletét véghasznalat utan. A kutatds iddétartama alatt az erdok fajkészletének 29,2%-a
lecserélodott. Az éveld ndvények viszonylag allandoak voltak, a cserélddott fajok jorészt az
egyévesek koziil keriiltek ki. Az erdei lagyszaruak koziil az Anemone nemorosa jobban tiirte a
zavarast, mint a Mercurialis perennis, mivel elébbi a rovid rizoma maradvanyaibol is ki tud
néni a bolygatds utdn. A kezelések hatdsara szignifikdns valtozasok a fajkészletben nem
voltak. A szalalé erd6hasznalat jo opcionak tlinik a drasztikusabb beavatkozassal jard vagasos
erdégazdalkodéds kivaltdsara, mivel a szelektiv fakitermelés nagyobb fajgazdagsagot
eredményez (GRAAE & HESKJAER 1997). A szalalas azonban gyakoribb belenyulasokkal jar
az erdd ¢letébe, igy ott a zavarastlird fajok terjednek el, mig a klimax erddket kedveld
lagyszaruak inkabb a vagasos erdokben fordulnak elé nagyobb boritasban (DECOCQ et al.
2004). HANSSON (2001) az erddk kezelésének hatasat vizsgalta a madarakra és a novényekre.
Vizsgalataiba kezeletlen, vagasos ¢és legeltetett allomanyokat vont be. A legtobb fészkeld
madar a legeltetett erdokben volt, mig a kezeletlen erdében volt a legnagyobb mindkét
csoport fajszama. Figyelemreméltd, hogy a legeltetett erdékben sem sokkal maradt el a
diverzitds a kezeletlen ,,0serdokétél”. MOSER & SCHUTZ (2006) hasonld vizsgalatai is
rairanyitjak a figyelmet arra, hogy az erdei novények jelentds része toleralja a legelést, igy a
kozhiedelemmel ellentétben nem tiinik el a legelderd6kbol.

Magyarorszdgon a Visegradi-hegys€g cseres-tolgyeseiben torténtek a lagyszara fajok
diverzitasaval kapcsolatos vizsgalatok (CSONTOS 1996). A szerz6 megéllapitja, hogy az
aljnovényzet fajszamaés fajosszetétele az erdé véghasznalata utan és a fiatalos-rudas
allomanyok &atmeneti szakaszdban valtozik meg a legdrasztikusabban. El6bbi valtozas a
fényintenzitas hirtelen megnovekedésében (vagasteriilet) fajszam maximumot, mig utdbbi
esetében a fénymennyiség drasztikus csokkenése a fajszdm minimumot eredményezett. A
legtobb kisérdfaj a rudas allomanyokban tiinik el a teriiletrdl, ezért a szerz6 ebben fazisban
egy erdteljesebb belenyulast javasol a fadllomanyokban.

A tapasztalatok szerint a vegetacid belsd valtozasai és diverzitdsa finom Iéptékii, sok
ismétlésen alapuld eljardssal kvantitativan leirhat6. A Juhasz-Nagy Pal altal kifejlesztett
modszert (JUHASZ-NAGY 1980, 1993) hazdnkban mar tobben is alkalmaztik, elsésorban nyilt
¢léhelyeken (PODANI 1984, SZOLLAT & BARTHA 1991, TOTHMERESZ & ERDEI 1992, PODANI
et al. 1993, MARGOCZI 1995, PODANI & CZARAN 1997, TOTHMERESZ 1994a, 1994b, 1995,
HORVATH 1998, 2002, LAJER 2000, SZIGETVARI 2002, RUPRECHT et al. 2003, 2007, VIRAGH
et al. 2006, KuN et al. 2007, BARTHA et al. 2008, FOTI 2008, SZENTES 2008), néha erd6kben is
(ODOR & STANDOVAR 2001). A modszer kiilfoldi alkalmazasara is szamos példat lehet sorolni
(BARTHA et al. 2008, CAMPETELLA et al. 2004, CANULLO & CAMPETELLA 2005, 2006,
RICOTTA & ANAND 2006).
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2.3. Erdei lagyszaruak terjedésével kapcsolatos vizsgalatok

Az elmult évszazadokban a kordbbi erddteriiletek irtdsa, mezdgazdasagi hasznositasa volt
jellemz6 szerte a vilagon, mig napjainkban a mez6gazdalkodas intenzitasanak csokkenése a
parlagok, felhagyott teriiletek ndvekedését vonja maga utan. Ez a folyamat féleg Europara
jellemz6. A takarmany- és  ¢€lelmiszernovények termesztésére kevésbé alkalmas
termoOteriiletek tovabbi hasznositasara a fatermesztés gyakran felmeriil opcioként, igy az
erddsitett terliletek szdma hazankban és Europa szerte erételjes novekedést mutat. Az ujonnan
létesitett faiiltetvények erdei novényekkel vald kolonizécidja hamar felkeltette a kutatok
érdekl6dését. A kutatdsok (SINGLETON et al. 2001, HERMY & VERHEYEN 2007) soran
egyértelmiinek tlinik, hogy az erddsitett teriiletek erdei fajokban szegényebbek, mint az
eredeti erddk, és daltaldban az erdei ndvények nagyon lassan kolonizaljdk a felhagyott
teriileteket (kevés magtermés, magas az Ujulat halalozasi rataja, specidlis mikroélohelyeket
igényelnek).

A kolonizéacioval kapcsolatos kutatdsok szambavétele elétt fontos meghataroznunk, hogy mi
is az igazi erdei faj. Az erd6khoz kotddo fajok meghatirozasa a regiondlis kiillonbségek miatt
orszagonként eltérd lehet, de tulajdonsagegyiittesek alapjan jol lehet jellemezni az ide
sorolhatd novényeket (GRAAE & SUNDE 2000). A legtobb vizsgalat az els6dleges erdok és a
telepitett erdok fajkészletének felmérésén és a preferenciat mutatd fajok tulajdonségainak
vizsgalatan keresztiil probalja meghatarozni a tipikus erdei névényeket (DZWONKO & LOSTER
1992, HONNAY et al. 1999, VERHEYEN & HERMY 2001a). Kutatasaik alapjan az erdei fajok a
kovetkezd tulajdonsagokkal jellemezhetdk:

Magterjesztési modjuk ballisztikus, endozoochoria vagy myrmecochoria, de né¢ha hidnyzik
naluk a magterjesztést elosegitd késziilék vagy stratégia.

Magjaik altaldban nagyméretli, legtobbjiik tranziens magbankot képez a talajban. Mivel
altaldban perzisztens magbankkal nem rendelkeznek, legtobbjiik allomanya zavaras esetén
nem tud magrol feljulni, de taléloképességiik viszonylag jo (THOMAS et al. 1997, GRAAE &
SUNDE 2000, HONNAY et al. 2005, KoLB & DIEKMANN 2005). Mivel terjedési sebességiik
nagyon kicsi, igy az uj vagy kordbban tonkretett éldhelyeket nagyon lassan kolonizaljak
(BRUNET VON OHEIMB 1998, DZWONKO & LOSTER 1988, 1992, MATLACK 1994, HERMY et al.
1999).

Magprodukciojuk alacsony, a kikelt csirandvények megerdsodési esélye is kicsi (SALISBURY
1942, SILVERTOWN et al. 1996), bar ezek a képességek feler6sddnek, amikor tobb fény jut a
termOhelyre (pl. vagés). Legtobbjiik vegetativan terjed, magas stressztlird ¢és alacsony
kompeticios képességgel rendelkeznek (BIERZYCHUDEK 1982). A geofita fajoknak kiilonosen
alacsony a maghozama, ezért az elterjedésiik erételjesen limitalt (VERHEYEN et al 2003).

Az idézett munkakban azonban nincs egyetértés abban, hogy mely tényezok akadalyozzak az
uj éléhelyek gyors kolonizacidjat. GRASHOF & BOKDAM (1997) szerint az endozoochor
magterjesztéssel terjedd novényeknek a legnagyobb a kolonizacids képességiik, majd ezutan
kovetkeznek a hangyak altal terjesztett novények, melyek csak kisebb tavolsagra tudjak
eljuttatni a magokat. A szerzé egy masik munkajidban (GRASHOF-BOKDAM & GEERTSEMA
1998) 4 erdei novény terjedését vizsgalta, a myrmecochor Oxalis acetosella rendkiviil lassan
terjedt, mig az endozoochor Polygonatum multiflorum mutatta a legnagyobb terjedékészséget,
a Viola riviniana és a Vinca minor szinte kizarolag a fiatalabb allomanyokat kolonizalta.

Hasonloé eredményre jutott DzwoONKO (1993) is, szerinte az endo- és epizoochor fajok
gyorsabban kolonizaljak az erd6t, mint a myrmecochor vagy autochor magterjesztésiick. A
vadak az amugy myrmecochor Anemone nemorosa termését is nagyobb tavolsagra képesek
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eljuttatni (20 m/év), mint a hangydk CANULLO (1985). BRUNET VON OHEIMB (1998)
svédorszagi erdokben végzett vizsgalatai szerint a hangyak az Anemone nemorosa magjait
csak 0,28-1,34 m-re szallitottak el egy év alatt.

A Fold tobb kontinensének széarazfoldi okoszisztémajat érintd kutatasok alapjan a hangyak
atlagosan 0,98 m-re viszik el a magvakat. Az északi féltekén nagyobb a szallitas intenzitdsa,
de kisebb tavolsagokra vitték el a hangyak a magokat, mint a délin. A mezofil vegetacioban
szintén nagyobb volt a szallitds hatdsfoka, de a szallitas kisebb tavolsagu, mint a szaraz
¢lohelyeken. A szallitas tavolsdga hangyafajok tekintetében erdsen valtozé (GOMEzZ &
ESPADALER 1998). MCLACHLAN & BAZELY (2001) a ndvények terjedését vizsgalta az 1j
erddsitésekben. A hangyak altal terjesztett €s a terjesztést igénybe nem vevo tavaszi novények
rosszabbul hdditottdk meg az 0j éléhelyeket, mig a nyari allatok és szél altal terjesztett
novények sikeresen kolonizéltak. Mivel a myrmecochor névények terjednek a legrosszabul, a
hangyak altal terjesztett fajok magas szama az erdd jo természetességét mutatja (CHUMARA &
SHIERKA 2007). GRAAE (2000) az Gjonnan létesitett, kezelt és nem kezelt (8serdd) erddket
hasonlitotta 0ssze Danidban. A fajokat életforma és a terjedés moddja szerint osztalyozta. A
nem kezelt erdékben a nagy magv, tranziens magbanku, korai és gyorsan viragzo, hangyak
altal terjesztett, alacsony termetii, sz¢les oldaliranyu ndvekedésii fajok voltak tobbségben. Az
Uj erddsitésekben az epizoochor, kis magvy, rovid életli, késdbb és hosszabban viragzo, ill.
kisebb lateralis novekedésti fajok dominaltak. Egyévesek ¢és ruderalis fajok gyakoribbak
voltak az 01j erddsitésekben. SCHAUMANN & HEINKEN (2002) a nyest és a nyuszt a ndvények
terjedésében betdltott szerepét vizsgaltak Németorszagban. A nyest lriilékében kimutatott 12
fajbol 10 jol csirazott. Féleg a husos magvi novények (Vaccinium, Rubus sp.) terjedésében
van fontos szerepe e két fajnak, mivel a magokat gyakran nagyobb tavolsagra is eljuttatjak. A
terjesztés modjainak a rekolonizacidban vald fontossdgat hangsulyozza ki TAKAHASHI &
KAMITANI (2004), akik a homokdiinékre {iltetett fenyvesekben vizsgaltdk a lagyszara fajok
terjedését a természetes erdok feldl. 44 éves iltetvényekben csak a természetes erddk
kozelében talalt erdei fajokat, a hangyak altal terjesztett fajok ennyi 1d6 alatt sem vandoroltak
be. Szerintiik a terjedés modja a kolonizacidban meghatarozobb, mint a magproduktum.

A terjedési modokon tul az ¢éléhelyek izolaltsdga is jelentdsen meghatirozza a kolonizaciot.
BUTAYE et al. (2001) vizsgalatai ramutatnak, hogy az erdéfoltokban a 200 m-nél tavolabbi
propagulumforras mar nem tud kapcsolatot létesiteni a populacioval, foként az Adoxa
moschatellina, az Arum maculatum és a Polygonatum multiflorum elterjedésére er6sen hatott
az izolacio. Kiilondsen az autochor, ballasztikus, endozochor és a hangyak altal terjesztett
fajok tekintetében van jelentOsége az izolacionak. A fragmentacid és a terjedés kozott
azonban régionként eltérd kiilonbségek lehetnek, a csapadékosabb, kevesebb species poollal
rendelkezd, extenzivebben miivelt teriiletek esetében kisebb az Osszefiiggés az izolacid és a
fajgazdagsag kozott (GRAAE 2000).

VERHEYEN & HERMY (2001a) a szegélyek fontos szerepét emelte ki az erdei fajok
megOrzésében. A tarvagds utan fenntartott erdészegélyekben az elsddleges erd6khoz kotddo
fajok (Anemone nemorosa, Paris quadrifolia, Galeobdolon montanum) képesek voltak talélni
¢és Ujrakolonizalni késébb az erdofelujitdst. Mas korabbi publikaciok (POLLARD 1973,
PETERKEN & GAME 1981, FORMAN & BAUDRY 1984, HONNAY et al. 1999) is aldhtizzak az
erddszegélyek megdrzésének fontossagat.

Tobb vizsgalat is alatdmasztotta, hogy kiilonb6z6 talajtani valtozok is befolydsoljak a fajok
megtelepedésének sikerességét. SIMON et al. (2000) a hollandiai erd6k aljnovényzetét
hasonlitotta 6ssze 1970-es és 90-es években végzett vizsgalatok alapjan. A 90-es években a
talajok szdrazabba valtak és a ndvekedett a nitrogén koncentraciojuk is, mely az Anemone
nemorosa csokkenését, ill. a Pteridium aquilinum terjedését vonta maga utan. Hasonld
vizsgalatokat végzett korabban FRAMBACH & MEULMAN (1988) is, de a talaj N-tartalma és a
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Pteridium aquilinum terjedése kozotti 6sszefiiggést nem tudta igazolni. HONNAY et al. (1999)
szerint az erddsitett teriileteken a tdpanyagszegény €s kevéssé bolygatott termdhelyeken jo a
regeneracido. DzZWONKO (2001) rendzinan 1évo tolgyesekben, illetve az azok helyén {iltetett
sebessége a kovetkezd volt (m/év): Luzula pilosa 0.72, Aegopodium podagraria 0.95, Viola
sylvatica 1, Moehringia trinervia 1.29, Dryopteris carthusiana 1.57, Anemone nemorosa
2.09, Polygonatum multiflorum 2.09, Galeobdolon montanum 2.28. Mivel a term6hely szaraz
volt, igy a novények is lassan terjedtek. Az erdei fenyvesben még lassabb volt a terjedés,
mivel a tliavar akadalyozta a regeneraciot. A szarazabb talaju erd6kben lassabban megy végbe
az erdei fajok terjedése (VERHEYEN et al 2003).

A terméhely kornyezeti feltételeinek jelent6ségét kisebbiti ENDELS et al. (2004) harom erdei
novényfajon (Arum maculatum, Geum urbanum, Primula elatior) végzett iiltetéses kisérlete,
melyben a masodlagos erdékben kiszort magokbdl tobb csirdzott ki, a ndvények nagyobbra
noéttek, és tobb magot hoztak, mint az elsddleges erdékben. A tipikus erdei fajok hianyat a
masodlagos erdokben tehat nem a kornyezeti feltételek alkalmatlansaga okozta. Hasonlo
eredményre jutott EHRLEN & ERIKKSON (2000), akik a vizsgalt 7 lagyszart fajbol 6 esetében
azt tapasztaltak, hogy az Uj egyedek megjelenését a rendelkezésre alld6 magok mennyisége
limitalja. GRAAE et al. (2004) 8 erdei lagyszara faj magjat vetette el az erddsitésekben, a fajok
tobbsége itt is kicsirazott, illetve novekedésnek indult, csak a Rumex sanguineus és az
Impatiens noli-tangere magja nem kelt ki. Szerintiik a talajvaltozatossag rovid tavon nem, de
hosszl tdvon befolyasolhatja a magvak csirdzasat. Léteznek azonban olyan eredmények is,
melyek a faj teriileten vald sikeres megtelepedését vonjak kétségbe. Foleg a korabbi
mezOgazdasagi hasznalatbavétel okozhat olyan talajfizikai és talajkémiai valtozésokat
(talajtomorodés, megnovekedett pH és foszfattartalom), melyek hatranyosan befolyésoljak az
erdei lagyszartak megtelepedését (DUPOUEY et al. 2002, HONNAY et al. 1999), ezt azonban
cafolja GRAAE & SUNDE (2000), aki nem talalt lényeges kiilonbséget a réteken és a
szantofoldeken 1étrehozott erddsitések kolonizaciojanak sikerességében.

EHRLEN & ERIKSSON (2000) véleménye szerint a terjedési mod a legfontosabb kolonizacid
sikerét befolyasold tényezd. A fajok joval tobb éldhelyen meg tudnak telepiilni, mint ahol
vannak, de a magméret és a megtelepedés valoszinlisége kozt pozitiv korrelacio mutatkozott.
A magméret fontossagat FROBORG & ERIKSSON (1997) is kihangsulyozza az erdei fajok
kolonizacigjanak és kipusztulasanak vizsgalatan keresztiil. A mag méretének novekedésével
csokkent a kipusztulasi rata, és nott a kolonizacids rata. Nagyobb magvak nagyobb eséllyel
csirdznak a vastagabb avarban, mint a kicsik, viszont jobban kitettek a magfogyaszto
predatoroknak. A kisméreti magvak csirdzdsahoz altaldban zavaridsra van sziikség. A
nagymagvu fajok altalaban kicsi magkészlettel rendelkeznek és ezek leginkabb klonalisan
szaporodnak (ERIKSSON 1989). Egyes vizsgalatok (CORNELISSEN 1996, FROBORG & ERIKSSON
1997) kihangstlyozzdk, hogy az avarvastagsdg jelentésen befolyasolta a fajok
megtelepedésének esélyét és a tapasztalatok szerint a fenyGavaron rosszabbul terjednek az
erdei fajok, mint a lombavaron. VERHEYEN & HERMY (2004) az erdei lagyszaruak csirazasat
¢és tulélését vizsgalta kiilonboz6é kora erdékben. A Ranunculus ficaria és az Anemone
nemorosa mindeniitt jol csirdzott, de utdbbi csirdinak 50%-a a kdvetkezd évben elpusztult a
fiatalabb allomanyokban. A Primula elatior és a Geum urbanum csirazasat nem befolyasolta
az allomany kora, a Geum urbanum esetében azonban az allomany kora forditottan volt
aranyos a csirdk tulélésével. A csirdzdson til a terjedés sikerességét a kikelt novények
megerdsodd képessége is meghatarozza (VERHEYEN & HERMY 2001b). Maés fajok pl.
Dentaria bulbifera esetében a csigdk magfogyasztasa is jelentdsen csdkkentette a kolonizacid
sikerét (GUSTAFSSON et al. 2002).
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Végil a terjedést limitald faktorok koziil nem szabad megfeledkezniink az invazios fajokrol
sem, mint napjaink aktudlis probléméajarol. A zavards soran az erdokben gyakran jelennek
meg invazidés tulajdonsaggal rendelkezé fajok, ezek némelyike rdaddsul nem is az
idegenhonos novények koziil keriil ki, hanem az 6&shonos vegetacidé része. Ilyen fajnak
tekinthetd a Carex brizoides, mely erés kompetitor voltanak koszonhetden csokkenti a
boritasat, a vitalitasat és a novekedését az egyéb erdei novényfajoknak (FALINSKI 1998). A faj
leginkabb a fényben gazdagabb (pl. szalalas vagy legeltetés utan) erdékben szaporodik el
(DzwoNkoO 2001) és allomanyaiban egyes fajok (Viola sylvestris, Maianthemum bifolium,
Galeobdolon montanum, Gallium odoratum, Quercus robur, Q. petraea) nem képesek
csirazni, igy terjedni sem (CHMURA & SIERKA 2007). Az Urtica dioica szintén jol kolonizalta
a mezOgazdasagi teriileteken létrehozott erddsitéseket - feltehetden a talaj magas
foszfortartalma miatt - és megakadalyozta az erdei fajok megtelepedését (GRAAE & SUNDE
2000).
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3. Anyag és modszer
3.1. Mintateriiletek bemutatasa

Mintavételi teriiletnek olyan nagyobb méretli erd6tomboket valasztottam, melyek artéren
fekszenek, altaldban véve jo természetességiiek €s a folyotol nincsenek elszeparalva. A Réba-
volgy hazai teriiletén igy esett valasztdsom 4 nagyobb erdétombre, melyek nagyrészt a
viszonylag szabalyozatlan folydszakasz mellett talalhatok. A Sarvartdl északra 1évo vizfolyas
mar teljes mértékben szabalyozott, gatak kozé szoritott, er6sen modositott viztest képét
nyujtja. Itt kisebb keményfas erdéfoltok ugyan még megtalalhatok, de ezek hullamtéren kiviili
mentett oldalon vannak, mezdgazdasagi teriiletek szoritasaban. Az allomanyok jelentds részét
atalakitottak, nagy az tltetvények kiterjedése, természetességiik rossz. Az emlitett okok miatt
a vizsgalatbol kihagytam Oket. Ugyancsak kimaradtak a felmérésbdl az ausztriai teriiletek,
ahol szintén nincsenek szamottevd méretli artéri erdok. A Lapincs torkolat felett a Raba mar
viszonylag szlik volgyben folyik, ahol a termdhelyi feltételek mar inkabb a dombvidéki
gyertyanos-tolgyeseknek és az égerligeteknek kedveznek. Ezek alapjan a folyd arterén 1évo
jelentdsebb erddtombok vizsgalatat végeztem el, melyek a Raba mintegy 100 km-es
szakaszan kozel azonos tavolsagra helyezkednek el egymastdl (6. abra). A mintateriiletek
lehatarolasa a 2. mellékletben, mig azok keresztmetszeti szelvénye a 3. mellékletben talalhato.

6. abra: A mintateriiletek elhelyezkedése (forras: eredeti)
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1. Dobogo-erdé

A Dobogo-erdé Kormend (Horvatnadalja) kozséghatarhoz tartozik, teriilete 62,4650 ha. A
kelet-nyugat iranyban elnyuldé erdétomb a Pinka és a Raba-folyd kozott helyezkedik el.
Egykor a Pinka Horvatnadalja szélén haladt a Raba felé, majd a szabalyozas soran a folyd
részére 1j, stabilizalt medret alakitottak ki, melynek sordn az a Dobogd-erd6 €szaki hataraba
keriilt. A Pinka torkolata a vizsgalt teriilet kozelében van, igy az arvizek azt egyrészt a
Rababol kozvetleniil, masrészt a Pinka visszaduzzasztasaval ontik el. Az arvizek tartossagat a
torkolat alatt talalhaté kormendi vizerOmii noveli. A teriilet megkdzelitése Horvatnadalja
felol, a Pinka hidon keresztiil lehetséges. Az erdon keresztiil egy keskeny foldut és kisebb
osvények haladnak at, igy utakkal kevéssé feltart, fadllomany véghasznalata mar évtizedek ota
nem folyt.

2. Hollosi-erdo

Az Egyhazashollos kozséghatarban talalhaté Hollosi-erdd kiterjedése 272,9516 ha. A téglalap
alaku erd6tomb a Raba-folyd és a Csorndc-Herpenyd kozott helyezkedik el. Déli része az
utobbi vizfolyas arteriiletére esik. A szabdlyozott patak az erdd szélén helyezkedik el, de
egykor az erdd belsejében folyt, feltoltédoben 1évo holtmedrei ma is megtalalhatok. Az északi
részen talalhatdo markansabb holtdgak mar a Raba-foly6d kordbban lefiiz0d6tt medrei. BORBAS
(1887) szerint a folydo Rabahidvég mellett szétagazott, a korabeli térképek az allitast ugyan
nem igazoljak, de a Hollosi-erddt atszovo széles medrek kovetkeztetni engednek az egykori
Raba bifurkaciora. A tomb déli részét a Raba nagyobb arvizei idonként elontik, mig az északi
- Rabdhoz kozelebb esé - részek magasabb térszineken helyezkednek el. Az erdd északi
részén mar dontden telepitett fadllomanyok talalhatok, de ezek nem érik el a Raba partjat,
attol szantoteriilet valasztja el dket. Megkozelitése délr6l Nagymakfa feldl lehetséges, mig
¢szakrol Rabahidvég iranyabol érhetd el. Egy széles Ut vezet az erdOn keresztiil észak-dél
iranyban, ami még erdészeti munkagépekkel is jarhatatlan. A nyugati részeken 1év6 szlavon
tolgyeseket 2005 utan kezdték kitermelni, igy ott néhany kisebb utat stabilizaltak.

3. Rumi-erdé

A 317,6200 ha kiterjedésti Rumi-erdd Rum kozséghatarban, a Raba jobb partjan helyezkedik
el. A folyé mentén hosszan elnytl6 savot alkot, azzal tobb helyen is érintkezik. Déli hatara a
Csornoc-Herpenyd, mely a mélyebben fekvd részeket arviz idején rendszeresen elonti. Az
erdd térszine a Raba iranyaban emelkedik. A Csérndc-Herpenyd itteni szakasza szabalyozott,
de az erdd belsejében a Hollosi mintateriilettdl eltérden csak néhany mellékaggal
talalkozhatunk. Az erdd északi részén néhdny erdsen feltoltédott holtdg maradvanya van,
melyek csak ritkan kapnak vizet. Rum feldl az erddt egy széles, kavicsos ut szeli keresztiil,
mely régen Vasvar felé bucstjaro utként szolgalt. Bar az erd6tomb uthaldzata gazdag, igy jol
feltartnak mondhatd, de ezek gépjarmiivel nagyrészt jarhatatlanok. Az utobbi években egy
1d6s gyertyanos-tolgyes és egy lucfenyves dlloméany véghasznalata tortént.

4. Szatmari-erdd

A Raba bal partjdn taldlhatd Szatmari-erdd Osszteriilete 172,7407 ha, kozigazgatasilag
Sarvarhoz tartozik. A Raba szabalyozott medrével kozvetleniil érintkezik, délrdl a vasut
hatérolja, mig északrdl a Gyodngyds-patak torkolati szakaszaval talalkozik. A Raba-folyo
Sarvar alatt mar jelentdsen bevagddott, igy a Szatmari-erdé a nagyobb arvizek idején sem
keriil elontésre. Az erdd déli részén kialakitott drapasztd vapa az esetleges arvizek erdébe valo
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jutasat tovabb akadalyozza. A mintateriiletet dontéen szantok szegélyezik, az erdd szélén
szennyviztelep €s egy tanya talalhato. A teriileten egyetlen nagyobb holtag ismert, mely bar
mar tobb mint szaz éve leflizddott, még mindig az év jelentds részében vizzel boritott. Az
erdotomb viszonylag jol feltart, benne két stabilizalt aton kiviil tobb nehezen jarhato ut is
megtalalhat6. Az utdbbi évtizedben két gyertydnos-tdlgyes allomany kertiilt véghasznalatra, az
erdészet a jovOben a kisebb méretli vagasteriiletek 1étesitését szorgalmazza.

3.2. A mintateriiletek fajkészletének vizsgalata

A mintateriiletek fajkészletének felmérését 2004 ¢és 2012 kozotti idészakban végeztem,
melynek sordn a 4 erdotombben Osszesen 134 terepnapot toltottem el. A mintateriiletekre esd
raforditott napok szama a kovetkez6: Dobogod-erdé (25), Hollosi-erdd (38), Rumi-erd6 (42),
Szatmari-erdd (29). A terliletbejaras sordan a megtalalt fajok nevét terepnaploban rogzitettem.
A ritkabbakrol, valamint a nehezen hatdrozhat6 taxonokrol herbariumi példanyt gylijtottem,
melyek megtaldlhatok a sajat gylijteményemben. A terepen nem azonosithatd taxonok
meghatarozasahoz KIRALY (2009), valamint FISCHER (2005) munkait hasznaltam fel. A fajok
elnevezésének tekintetében KIRALY (2009) nevezéktanat kovettem. A terepbejarasokat
marciustol szeptember végéig terjedd iddszakban végeztem, a mintateriiletek nagysagaval
azonos idoraforditassal. A felmért fajok szocidlis-magatartastipusanak ¢és Okologiai
igényeinek csoportositasait BORHIDI (1995) alapjan végeztem, ¢és mintateriiletenként
gyakorisagi értéket rendeltem hozzajuk. A gyakorisagi értékeket a kovetkezd szempontok
alapjan hataroztam meg.

Ritka (1): A mintateriileten 10 el6fordulasnal tobbet nem talaltam.
Szérvanyos (2): A mintateriileten 10 és 50 kozott van az eléforduldsok szama.

Gyakori (3): A mintateriileten 50 felett van a regisztralt eléfordulasok szdma, a megfeleld
¢léhelyeken altalanosan elterjedtnek mondhato.

3.3. A mintateriiletek élohelyeinek felmérése

A vizsgalatba bevont erd6tombok éléhelyeinek felmérését 2011-2012-ben végeztem el, a
munkara 6 terepnapot forditottam. Az él6helytérképezést a vegetacios iddszakon beliil majus
¢€s szeptember honapok kozott végeztem el.

A felmérés soran alapvetéen a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer kézikonyvében
(KUN & MOLNAR 1999, TAKACS & MOLNAR 2009) megadott modszertant kovettem. A
felmérés soran 2005-6s FOMI légifotd szelvények segitségével lehataroltam a homogénnek
tekinthetd foltokat, majd a terepi bejards soran elkészitettem a jellemzésiiket. A térképezés
1éptéke 1:10000, igy a legkisebb térképezendd folt mérete 50 m?. A bejaras soran rogzitettem
a foltra jellemzd ¢€l6hely-tipust (A-NER), a jellemzd fajokat €s az esetleges veszélyeztetd
tényezoket, illetve egyéb megjegyzéseket. Az €éléhely-tipusokat BOLONI et al. (2011) adtam
meg.

A terepi bejaras utan az adatok feldolgozéasat térinformatikai adatbazisban (Arc GIS 9.1)
végeztem. Az adatokat térinformatikai adatbazisban (Personal Geodatabase) rogzitettem.

A jellemzd ¢€lohelytipusokban conologiai felvételeket is készitettem. A vegetacios egységeket
a hagyoményos kdzép-eurdpai fitoconoldgiai iskolahoz igazodva kvadrat modszerrel mértem
fel. A felvételek szamat tigy hataroztam meg, hogy az a mintateriiletek ¢l6helyeit kelloképpen
reprezentalja és azok alapjan lehetséges legyen vegetacios egységek elkiilonitése is. A kvadrat
nagysaga az ¢l6hely tipusatol fliggden valtozo volt, hinaréldhelyeken 1x1 m, nyilt teriileteken
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(pl. mocsarak, gyepek) 4x4 m, mig erdok esetében 20x20 m. El6relathatolag mindegyik
esetben a tarsulds minimal aredja lefedésre keriil. A minimal area nagysagat csak a terepen
lehet meghatarozni, torekedni kell arra, hogy a kijelolt kvadrat az allomany egészét jol
reprezentalja, €s kelléen homogén legyen. A kijelolt felvételi teriileten Osszeirdsra keriilt a
ndvényfajok teljes listdja, majd megbecsiiltem az egyes fajok kvadraton beliili dsszboritas
értékét. A novénytarsulasok felvételezését a Ziirich-Montpellier iskola (BECKING 1957)
klasszikus modszerével végeztem. Az erdékben két kiilonbozd idOpontban (aprilis €s junius-
julius), mig a nyilt teriileteken csak egy alkalommal (junius-julius) végeztem el a
felméréseket, igy a felvételi négyzetekben teljes képet kaptam a fajok dominancia
viszonyairol. Az A-D érték becslését a nalunk hasznalatos 6-tagu skala (+, 1, 2, 3, 4, 5)
szerint végeztem. Helytakarékossagi szempontbol melldztem az atmeneti értékek (+-1; 1-2
stb.) alkalmazésat. A dominancia-abundancia viszonyok mellett az egyes szintek magassagait
is megmértem. A coOnologiai felvételek helyét GPS segitségével bemértem, melyek a 4.
mellékletben abrazolasra keriiltek, mig a conoldgiai felvételeket a csatolt CD melléklet
tartalmazza. A vegetacios egységek elkiilonitéséhez és a felvételek készitéséhez SEREGELYES
& CsoMOs (1995) és KEVEY (2008) munkait hasznaltam fel.

3.4. Diverzitas vizsgalatok

Az erddk lagyszaru szintjének diverzitas vizsgalatat mikrokvadratok segitségével vizsgaltam.
A tapasztalatok szerint a vegetacido belsd valtozasai és diverzitdsa finom léptékli, sok
ismétlésen alapuld eljardssal kvantitativan leirhatd. A mintateriileteken torténd felmérés
modszertanahoz BARTHA (2008) és STANDOVAR et al. (2006) munkait hasznaltam fel.

A kvadratok kijelolésénél tligyeltem arra, hogy azok szama a mintateriilet méretéhez
igazodjon. Torekedtem arra, hogy a mintateriiletek faallomany tipusai, korcsoportjai, valamint
az erddsitések és az elsddleges erdok kellden reprezentéltak legyenek. Elsddleges erddknek
THOMAS et al (1997) alapjan azokat a fadllomanyokat tekintettem, melyek mar a
rendelkezésre allo legrégebbi térképezéskor (I. katonai felmérés) is bizonyithatdoan erddk
voltak. Erddtorténeti vizsgalataim szerint a jelentdsebb erddsitések az 1800-as évek végén
kezdddtek, az ekkor kialakitott allomanyokat mar erdésitésnek vettem. Az erddsitések idejét a
Megyei Levéltarban és a Vas Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosagnal hozzaférhetd
erdészeti lizemtervek adatai alapjan, valamint a hozzaférheté térképek (I, II. Ill. katona
felmérés térképei, 1: 10.000 Topografiai térképek) alapjan allapitottam meg. A fadlloméanyok
koranak megallapitasdhoz a Vas Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosagnak részemre
atadott digitalis faallomany adatbazisat hasznaltam fel. Az erddrészleteket eredet
szempontjabol két tipusba soroltam be: természetes (Nat) €s mesterséges (Art.). Természetes
erdoknek tekintettem azokat az éalloméanyokat, melyek a legkorabbi viszonylag pontos
térképen mar erdéként keriiltek jelolésre, attol fiiggetleniil, hogy most melyik fafaj ott az
alloményalkotd. A késébb erddsitett teriileteket mind mesterséges kategoridba soroltam. Az
Osszegylijtott adatok alapjan a 4 mintateriileten 6sszesen 124 kvadratot jeldltem ki. Altalaban
erdérészletenként két kvadratot hoztam létre, melyek lehetdség szerint nagyobb tavolsagra
voltak egymastol. A négyzetek kozéppontjat GPS segitségével mértem be és azokat az 5.
mellékletben abrazoltam. A szegélyek eredményt modositdé hatdsa miatt keriiltem az
erdérészletek széleit, a legkdzelebbi kvadrat az erdérészlet széleitdl 15 m-re helyezkedett el.
A mintanégyzetek nagysaga 50x50 m volt, melyekben véletlenszertien 100 db 10x10 cm-es
mikrokvadratot jeldltem ki. Tehat 124 kvadratban, Osszesen 12.400 mikrokvadratban
végeztem felmérést.
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A mikrokvadratokban az ott gyokerezO lagyszaru edényes nodvényfajok jelenlét-hianyat
mértem fel. A fasodd szaru fajok koziil csak a Hedera helix-et és a Vinca minor-t vettem fel.
A felvételeket majus kozepén-végén készitettem el, ekkor ugyanis a tavaszi geofiton
aszpektus fajai még hatarozhato allapotban voltak, egytttal mar vegetativan felismerhet6k
voltak a nyar végi aszpektus novényei. A felvételezést 2009-2011. kozott végeztem el 35
terepnap felhasznalasaval. A jelenlét-hidny adatokat az altalam készitett terepi
jegyzOkonyvben rogzitettem, melyeket Microsoft Office Excel 2008 programjanak
segitségével digitalizaltam. A terepi felvételek Gsszesitett eredményeit a csatolt CD melléklet
tartalmazza. A mikrokvadratok adatainak elemzéséhez a PRIMPROI programot (BARTHA et
al. 1998) hasznaltam, melynek segitségével az atlagos fajszamot és talalt fajkombinaciok
szamat szamoltam ki.

A szamolasok utan kapott adatokat altalanositott linedris modellekkel (GLM, Generalized
Linear Models) vizsgaltam, hogy hogyan fiiggenek az egyszeriibb diverzitdsi mutatok az
eredet, kor, tipus és teriilet valtozoktol. A valtozok kivalasztasat az elézetesen kiszamolt
variancia inflacids faktort (VIF, variance inflation factor) értéke alapjan végeztem. A VIF
mutatja meg a modellben a korrelald valtozokat. A korrelaldé hattérvaltozok torzitjak a
paraméterbecslést és a modellek interpretalasat, mert nem tudjuk eldonteni, hogy adott hatas
adott hattérvaltozonak kdszonhetd, vagy annak, amivel korrelal. Ha a VIF értéke 10 koriili
vagy magasabb, akkor probléma adddhat a modell értékelésénél, ezért a korrelald valtozok
koziil egyet-egyet érdemes kihagyni. A f0ldrajzi koordinatdk erdsen korrelaltak mas
valtozokkal, ezért nem vettem be Oket a modellbe. A jelenlegi modellekben az Eredet és a
Tipus 7-8 koriili VIF értékekkel maradt benn, ami azt jelenti, hogy ezek kicsit korrelalnak, de
még érdemes volt hasznalni dket. A ,,Teriilet” logaritmikus transzformacioval szerepel, mert
igy jobban teljesiilnek az illesztési feltételek.

Egy modell szokvanyos formuldja Y~X1+X2+..+Xn, ahol Y a fiiggd valtozo, az X-ek a
fliggetlen vagy magyardzd valtozok. Ebben az esetben tehit a modell
DIVERZITAS~EREDET+KOR+TIPUS+TERULET, amelyben a DIVERZITAS jelentheti a
teljes fajszam és a fajkombinaciok szamat egyarant. Egy ilyen modellre lefuttattam egy Il1-as
tipusu variancia analizist (ANOVA), amely a hagyomanyos (I-es) tipustdl abban kiilonbozik,
hogy minden hatast (minden magyarazé valtozot) egyszerre, a kiértékelés szempontjabol
egyenranguan vesz figyelembe és nem érzékeny a kiegyensulyozatlan modellre (vagyis arra,
ha egy faktor valtozo egyik allapota gyakoribb a masiknal, pl. ha joval tobb természetes erdd
van, mint {iltetett). Az ANOVA ebben az esetben egyenként értékeli a modell magyarazo
valtozo6it és megadja a valtozok egyedi hozzdjarulasait, fontossagait. Az ANOVA eredménye
alapjan ki lehet keresni a magyarazd valtozok kozil azokat, amelyek a leginkabb
meghatarozzak adott diverzitasi mérdszam értékét.

A valtozok 0sszehasonlitashoz a kovetkezo mér6szamokat hasznaltuk fel:

LR Chisq (Likelihood ratio Chi-square test): A modell egyes komponensének josagat
fejezi ki. Minél nagyobb az érték, anndl nagyobb az adott valtoz6 hozzajarulasa a modellhez,
igy fontosabb a valtozo.

Df (Degrees of freedom): Szabadsagi fok, mely megadja, hogy az adathalmaz konkrét
értékeinek megismerését hany szabadon valaszthato fiiggetlen jellemzd kozlésével lehet
egyenértékiinek tekinteni.

Pr (>Chisq): P-érték, az els6faju hiba valdsziniisége. Annak a valdszinlisége, hogy nincs
Osszefliggés az adatok kozott, de a mintavételi hibak miatt mi mégis elfogadjuk az
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csillagozas a szignifikanciaszinteknek megfelelden torténik.
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A teljes fajszamot és a fajkombinaciok szamat Poisson eloszlasunak vettem. Mivel ennél az
eloszlasoknal variancia (ami a becsiilt érték koriili szérodas egy mutatdja) helyett
deviancidkkal (ami a modell illeszkedésének josaga) és deviancidk kozti kiillonbségekkel

crer

3.5. Fajelterjedés vizsgalatok

A 4 mintateriileten az egyes erdei lagyszari novények elterjedését vizsgaltam. A felmérésbe
olyan fajokat vontam be, melyek a Raba menti erdokben viszonylag elterjedtnek mondhatok,
a keményfas erdok kisérofajai. A kivalasztas szempontjai koziil fontosnak tartottam, hogy a
vizsgalt fajok eléfordulési helyei viszonylag 4llandok legyenek a teriileten, és jelenlétiik ne
legyen rapszodikus. Tavaszi és nyari virdgzastiakat is egyarant bevontam a felmérésbe. A
kivélasztott fajok listajat, néhany tulajdonsagukkal egyiitt a 2. tablazat tartalmazza.

viragzasi | terjedés | szoc. mag. tip | életforma| W érték
idé modja | (BORHIDI 1995) | (BORHIDI | (BORHIDI
fajnév (KIRALY 2009) | (KIRALY |(CSONTOS 1995) 1995)
2009) et al.
2002)
Leucojum verum 1-1V. en K G 7
Galanthus nivalis -1V, mm K G 6
Isopyrum thalictroides Hi-1v. en, mm K G 5
Scilla drunensis HI-1V. mm K G 6
Anemone nemorosa 1-V. en K G 7
Anemone ranunculoides | I11-V. en K G 6
Corydalis cava H-1V. en, mm K G 6
Corydalis solida H-1v. en, mm K G 5
Aegopodium podagraria | V-VI. en K H(G) 7
Galeobdolon montanum | V-VI. en, mm K Ch 6
Stellaria holostea IV-VI. en K H 5
Carex brizoides V-VI. ? K H 6

2. tablazat: Az elterjedésvizsgalatba bevont fajok listaja (roviditések: en: endozoochor, mm: myrmecochoria, K.
kiséré faj, G: geophyta, Ch: Chamaephyta, H: Hemikryptophyta) (forras: eredeti)

A teriiletbejarast a fajok viragzasi csucsidejében végeztem. 2008 és 2011 kozott a ndvények
felmérésére 32 terepnapot forditottam. A lehatarolt vizsgalati teriileten (2. mell¢klet) beliil a
fajok eléfordulasat GPS (Garmin Legend HCx) segitségével rogzitettem. A felvett pontok 5 m
sugaran kiviili eléforduldsokat mindig kiilon pontként mértem fel, mig az Osszefliggd
eléfordulasokat a foltok toréspontjainak bemérésével foltként rogzitettem. Foltszert
eléfordulasok leggyakrabban a rizomas vagy indas fajok esetében keriiltek felvételre, mig a
gumos fajok koziil 6sszefliggd allomanyai a Corydalis cava-nak voltak.

A rogzitett foltokat és a pontokat shape. fajlokba konvertdltam és azokat Arc GIS 9.1
programban hasznaltam. A foltok teriiletének ismeretében konnyen ki lehetett szdmolni az
adott faj %-os relativ gyakorisagat az erddrészletekben, mig a pontok esetében - azok
stirliségének figyelembevételével - becslést alkalmaztam. A terepi felvétel adatai mellett
Osszegyljtottem az erddrészlet fontosabb valtozoit (kor, fadllomanytipus, teriiletnagysag),
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melyeket a Vas Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatdsdga bocsatott rendelkezésemre.
Az erdOsitések idejének megallapitasat a Vas Megyei Levéltar és a Vas Megyei
Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatdsaga irattdraban Orzott kordbbi erdészeti {lizemtervi
leirasok, illetve a hozzaférhetd katonai €s topografiai térképek adatai alapjan végeztem.

Az adatok elemzéséhez az R statisztikai program 2.15.0-as verziojat (R DEVELOPMENT CORE
TEAM 2012) hasznaltam. A linearis modell illesztéséhez az R Im() fliggvényt, a
korreszpondancia analizishez az R ca csomagjanak ca() fliiggvényét (NENADIC & GREENACRE
2007), mig a kanonikus korreszpondancia analizishez az R vegan és ade4 csomagjainak cca()
illetve cacoa() fiiggvényét hasznaltam (OKSANEN et al. 2012).

Mindegyik fajnal azokat a valtozokat abrazoltam, amelyek a tobbvaltozos linearis modell
szerint szignifikdns mértékben hozzajarulnak az adott valtozd variancidjahoz. Nominalis
valtozok esetében boxplotokat, aranyskala esetén scatterplotot haszndltam, utébbiaknal egy
vonallal rarajzoltam a linedris regresszidt. A boxplotoknal a bajuszok a minimumot és
maximumot, a box teteje-alja a fels6, ill. also kvartilist, a vonal a mediant jeloli, a pontok
pedig az esetleges kiugré értékeket. A boxok szélessége a minta elemszdmaval aranyos.

A Carex brizoides és a C. repens foltok felmérését szintén GPS segitségével végeztem el a
Szatmari-erdd egész teriiletén, ugyanis a klonalis novekedésii novények fajkészlete ebben az
erdében tanulmanyozhatd a legjobban. A foltok alakjat térképen jeldltem. A sasfoltokban
10x10 m-es kvadratokban fajlistat készitettem, a kvadratokat a foltokban igyekeztem
egyenletesen elhelyezni. A felmérést majus kozepén végeztem el, mivel ilyenkor még a kora
tavaszi aszpektus fajai is lathatok, valamint a nyar végén virdgzd fajok is hatdrozhatdak
voltak. A sasfoltok fajkészletét Osszehasonlitottam a gyertyanos-tolgyesek nem sdsos
részeivel, és a csaldnos dominancaval jellemezhetd foltokéval. Mindegyik mintateriileten
(kontroll, C. brizoides, C. repens, Urtica dioica) 300 db-ot, igy 0sszesen 1200 mikrokvadratot
vettem fel. A mintakat az Microsoft Office Excel 2008 verzidjanak segitségével elemeztem.
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4. Eredmények

4.1. A mintateriiletek fajkészletének vizsgalata

4.1.1. A mintateriiletek lagyszarua fajainak felmérése

A 8 ¢évig tartd felmérés alatt a 4 mintateriileten 6sszesen 330 lagyszara faj eléfordulasa valt
ismertté. A fajok Osszesitett listdja a gyakorisagi értékekkel a 6. mellékletben talalhato. A
felmérés nem ¢érintette az erddket koriilvevd nyilt élohelyeket, mindegyik faj az erdok 2.
mellékletben abrazolt hatarain beliil keriilt el6. Legmagasabb fajszamot a Rumi-erdében
regisztraltam, innét Osszesen 245 lagyszari ndvény keriilt el6. A magas fajszdmot az erdd
jelentds kiterjedésén kiviil, annak fragmentaltsaga is okozza. A Rumi-erdé utakkal vald
feltartsaga jelentds, ott tobb nyiladék is megtalalhato, valamint az erddt hosszaban egy széles
kavicsos Ut is atszeli, mely mar tobb szaz éve létezik, ugyanis mar régebben is bucsujard
utként funkcionalt Rumtol Vasvar irdnyaban. Az Gt mezsgyéjében jelentds a szomszédos nyilt
¢lohelyekrél (mezofil kaszalorétek) bevandorolt fajok szama, valamint szamos erddszegély
novény is megtaldlhato itt. A kérmendi Dobogd-erddben legalacsonyabb a fajszdm, ami
egyrészt a mintateriilet kis méretébdl, masrészt annak viszonylagos zartsagabol kovetkezik. A
masik 3 mintateriilet diverzitdsat leginkabb a vagésteriiletek ¢és a beé¢kelddd nyilt él6helyek
novelik. Az erdoket atszovo holtagak élohelyei viszonylag fajszegények, mivel azok
legtobbszér néhany erds kompetitor homogén allomanyaibol épiilnek fel. A fajszdmot
leginkabb a vagasteriiletek és az erdei utak, nyiladékok novelik meg. A vonalas létesitmények
mentén nagyszamu, nyilt él6helyeken €l6 faj hatol be az erd6tombokbe, a bejutott fajok
mennyisége az utak szélességével egyenesen aranyos, mivel a szélesebb utakra tobb a
okozza, melynek hatasadt tovabb fokozhatja a t4jidegen vagy idegenhonos fafajok
iltetvényszerli termesztése (SODOR 2000). Véleményem szerint a fragmentacio jol
jellemezheté az erdei fajok (zavaréstlirOk és kisérdk egyarant) Osszfajszamhoz viszonyitott
aranyaval. A 7. abran lathatd, hogy az erdei lagyszartiak aranya a Dobogd-erdében a
legnagyobb (51%), mivel az dsszes koziil ez a legzartabb erd6 tomb és az tltetvények aranya
is alacsony. Az erdei fajok nagy aranya azért is meglepd, mivel egy kisméretli erd6tombrol
van sz0, igy azt hihetnénk, hogy a kdrnyezd nyilt éldhelyek fajai szdmara jobban atjarhat6. A
tobbi erd6tombben az erdei fajok részesedése 30% vagy az alatti, legkevesebb a Szatmari-
erdében (24%). Utobbi hosszu ideig legelderdd volt, szétszort erdéfoltokbodl allt, a legeltetés
biztosan csokkentette az erdei fajok szdmat. A Réba szabalyozédsa miatt az 1800-as évek
végétol csak ritkan kap elontést, igy a felsobb szakaszokrol fajok csak ritkan keriilnek be. A
fajszegénységnek masik oka az is lehet, hogy a Szatmari-erd6b6l ma mar hidnyoznak a
nedves - keményfaliget vagy mocsarerdé kialakulasa felé mutatd - termdhelyek, igy azok
kisérd fajai nagyrészt hidnyoznak innét. A Dobogd-erdében a régdta tartd természetvédelmi
oltalomnak koszonhetden alacsony az iiltetvények ardnya, mig a vagasteriiletek gyakorlatilag
nincsenek. Az egykor beékelodd kaszaloréteket beerddsitették, onnét a rétek novényei
eltlintek és napjainkban az erdei lagyszaruak lassu, de folyamatos betelepiilése figyelhetd
meg. A tobbi mintateriileten foly6 erdégazdalkodast korabban nem érintették korlatozasok a
természetvédelem részérdl, igy azokban a nagy terlileteket €rintd tarvagasos véghasznalatok
¢és a gyakran nagy talajbolygatassal jaro felujitdsok voltak a meghatarozoak. A folyamatos
erdéboritasra torekedd erddgazdalkodas varhatéoan a jovében csokkenti majd ezeknek az
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felszadmolasaval érhetok el.
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7. abra: A mintateriileteken felmért 6sszfajszam aranya az erdei fajokhoz (forras: eredeti).

Bar az eredményekbdl kitlinik, hogy az erd6k fragmentaltsaga a nyilt teriiletek fajainak
nagyobb részesedésével jar, a természetes zavardstlird és adventiv lagyszartiak nagyjabol
ugyanolyan aranyban képviseltették magukat mindegyik mintateriileten (8. abra). Elobbiek
részesedése a teljes fajkészletbdl 20-30% kozott mozgott, mig utobbiak szinte mindig
ugyanazokkal a fajokkal (Solidago gigantea, Impatiens parviflora, 1. glandulifera, Aster
lanceolatus, Echinocystis lobata) képviseltették magukat a 4 mintateriileten. A kiséré fajok
mindegyik erd6tombben kozel 50%-ot értek el, ezek kozott azonban szerepelnek a nem erdei
éléhelyek (mocsarak, rétek, vizi novénytarsulasok) fajai is. A bolygatott él6helyek nagysagat
jol reprezentadlé gyomok részesedése a leginkabb fragmentdlt Hollosi- és Rumi-erdOben a
legnagyobb, mig az erdészeti beavatkozasokkal kevésbé érintett Dobogo-erddben a legkisebb.
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8. abra: Az eltérd szocilis magatartastipusok részesedése a 4 mintateriileten (forras: eredeti).

A Dobogoé-erd6 és a tobbi mintateriilet kozotti kiilonbséget jobban szemléltethetjiik, ha egyes
fajokhoz gyakorisagi értéket is hozzarendeliink. Az adventiv fajok a bolygatott él6helyeken
jellemzden gyakoriak, melyet jol szemléltet a 9. dbra. A Réba-volgyben fellelhetd adventiv faj
nagy része az Osszes mintateriileten jelen van, de magas boritdsban leginkdbb a
fragmentaltabb erdékben vannak csak jelen, mig a fajok nagy része a Dobogd-erdében csak
alacsony egyedszamban talalhatd meg. Mivel a legtobb adventiv vagy 6zonfaj a Réba-
folyohoz kdthetd, azt gondolhatnank, hogy azokban az erdokben magas a szamuk, melyek a
vizfolyassal kozvetleniil érintkeznek. Az erddvel érintkezé folydszakaszok azonban
rendszerint csak kismértékben fertdzottek invazios novényekkel, mivel azok a legkevésbé
bolygatott termdhelyek, rdadasul az erdd altal arnyékoltak is. Az 6zdnfajok leginkébb a
vagasteriileteken €s az utak mentén terjednek, bar kétségtelen, hogy a propagulumforrasuk
tobbnyire a folyd mellékén van. A gyomfajok legtobbje gyakori fajként van jelen az
erdékben, a gyakorisagi értékek a fragmentaltabb erd6tombokben egyértelmiien nagyobbak,
mig a természetes zavarastlirOk ¢és kisérd fajok gyakorisdga kozott nincsenek lényeges
kiilonbségek a mintateriiletek kozott. Az erdei lagyszartiak tobbsége az erddtombokben
altalanosan elterjedtnek mondhat6, de mindegyik erddben talalhatunk néhany ritka, specialista
fajt is.
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9. dbra: Az eltérd szocilis magatartastipusok részesedése a 4 mintateriileten gyakorisaguk szerint (forras:eredeti).

A lagyszara fajok felmérése soran tobb olyan faj eléforduldasa valt ismertté, melyek a
térségben, st egyes esetekben orszagosan is kiemelkedd jelentdséggel birnak. Ezek tobbségét
korabban nem jelezték a Raba-volgybol, novényfoldrazilag jelentések vagy a Nyugat-
Magyarorszagon hidnyosan ismertek, ezért célszerlinek tartom kiemelten foglalkozni veliik.
Acorus calamus L.

Kormend: Dobogo-erdé, az erdé déli szélén 1évé holtagban allomanyalkot6 (2010)

A Nyugat-Dunantilon patakok mentén, holtdgakban szérvanyosan megjelend faj. Néhany
aktualis adata ismert az Orségbdl (KIRALY et al. 2007) és a Marcal melldl (KULCSAR &
MESTERHAZY 2008). A Raba-volgybdl KovAcs & TAKAcs (1998) kozli adatat az
Als6szoInoki artérrdl, valamint KIRALY et al. (2007) a Csorndc-patak egervolgyi szakaszarol
jelzi. Korabbi adatok ismertek Csakanydoroszld6 (JEANPLONG 1972a) ¢és Mariaujfalu
térségébol (GAYER 1929). A faj az ujonnan megtalalt leldhelyen allomanyalkoto, Carex
vesicaria és Glyceria maxima foltokkal mozaikol egy feltoltodott, idészakosan vizzel boritott
holtagban. Raba-volgyi elterjedése nem ismert pontosan, de valdsziniisithetd, hogy a Csérnoc
mentén Sarvarig megtalalhato.

Allium ursinum L.
Rum: Rumi-erdé, gyertyanos-tolgyesben két kisebb folt (2007).

A Nyugat-Dunénttlon ritka faj, melynek szorvanyos eléforduldsait féleg a Rabatol délre
ismerjiik. Az Orségbdl, Vendvidékrél nem jelezték, a Hegyhaton és az Also-Kemeneshaton
van néhany aktualis el6fordulasa (KEVEY 1978, KIRALY et al. 2007), mig a Réaba bal partjan
lévé Gyongyos-Sikon a kdzelmultban kertilt el (KIRALY et al. 2007). A 2007-ben a Rumi-
erddben megtalalt kis allomany terjeddben van. A faj egy jO természetességli gyertyanos-
tolgyesben taldlhatdé meg, egy tobb szaz éve hasznalt egykori bucsujard uttél néhany
méternyire. Valészintileg nem tal régi megtelepedésrdl lehet szo, ugyanis furcsa, hogy a
frekventalt helyen 1évé allomany a viszonylag intenziven kutatott Raba-volgyben kordbban
elkeriilte a botanikusok figyelmét.
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Anemone x lipsiensis BECK.
Rum: Rumi-erdé, fiatal keményfaligetben néhany té (2008).

Bar a sziilé6fajok gyakran el6fordulnak egyiitt a Nyugat-Dunéntilon, hibridjiik kifejezetten
ritkdn jelenik meg. Kordbban a Sag-hegyen volt ismert eléforduldsa (JEANPLONG & DALA
1974), de ezt az adatot kés6bb nem sikeriilt megerdsiteni (MESTERHAZY et al. 2003). Jelenleg
a Nyugat-Dunantilon ez az egyetlen aktudlis leldhelye. A Rumi-erdé iide gyertyanos-
tolgyesében a sziilofajok kozott €l, kozelében foleg a nedvességkedveld ligeterdei elemek
talalhatok meg (Omphalodes scorpioides, Leucojum verum, Fritillaria meleagris).

Arum maculatum L.

Rum: Rumi-erdé, gyertyanos-tolgyesekben szoérvanyos (2009).

Egyhazashollos: Hollosi-erdé déli részén gyakori, egyiitt fordul elé az A. orientale-vel. Utobbi faj ritka
2008

%(6rm)end: Dobogé-erdo, gyertyanos-tolgyesekben ritka (2009).

A Nyugat-Dunantialon keveredik az A. orientale M. B.-vel, pontos el6fordulas-mintazatuk
maig nem tisztazott. A Rabatol északra 1éve Gyongyos- és a Répce-sikon is ez a taxon a
gyakoribb. A Raba-v6lgy maradvany ligeterdeiben viszont mar inkabb A. maculatum-ra
szamithatunk. Altalanos tapasztalat, hogy a lel6helyek tobbségén csak az egyik faj taldlhato
meg. A Szatmari-erddben csak az A. maculatum ¢l (KIRALY et al. 2007), pedig a Gyongyos-
patak mellett néhany kilométerrel feljebb mar az A. orientale talalhato meg (MESTERHAZY
ined.). Ugy tiinik, az A. orientale a Fels6-Raba-volgyben mar kifejezetten ritka, a Rabatol
délre 16v6 kemeneshati teriileteken (Hegyhat, Orség) mar csak az A. maculatum-ot talaltam.

Carex buekii WiMM.

Egyhazashollés: A Hollési-erdé északi részén, egykori Raba-holtag partjan kb. 100 m?-es foltban (2009)
Rum: Rumi-erdé északnyugati részén a Raba parton kis foltban (2010).

Sarvar: Szatmari-erd6é arapaszté csatornajanak szélén allomanyalkoté (2011).

A faj hazai elterjedési centruma a DNY-Dunantul, ahol szdmos helyen tomeges, tarsulas
alkotd. Vas megyében foleg az Orség volgyeiben és a Pinka mentén fordul eld, a sikvidéki
régidban mar ritka. A nedves kaszalorétek felhagyasaval a faj szamottevo terjedése figyelhetd
meg. Viszonylagos gyakorisaga ellenére sokaig csak GAYER (1929) adata (Zsidai-volgy) volt
ismert, amelyet LAJER (1998, 2003) erésitett meg, illetve egészitett ki ujakkal az Orségbél és
a Fels6-Raba-volgybodl. A Pinka mellett magyar teriileten GREIMLER et al. (ap. KIRALY et al.
1999) jelezték eldszor, utobb a folyo teljes hazai szakaszan eldkertilt, tovabbi 4 leléhelyei a
Fels6-Orségbdl és a Gocsejbél szarmaznak (KIRALY et al. 2007). Adatait tekintve inkabb
patak parti magassasosok jellegzetes novénye, foleg kotott talajokon fordul el6. A nagyobb
folyovolgyekbe mar ritkdn ereszkedik le, a Felsd-Raba-volgybdl csak Alsotjlak-Vasvar
térségébol volt ismert (KIRALY et al. 2007). A megtalalt leldhelyek érdekes mdédon nem a
Csorndc-patakhoz, hanem a Raba-folyohoz kdtddnek, tehat utobbi kozvetitésével juthattak le
a volgybe. A sarvari eléfordulas mar a Kisalfold peremén talalhatd, ezért ndvényfoldrajzilag
nagy jelentdségii.

Carex strigosa HUDS

Kormend: Dobogé-erdé utjain néhany to, illetve az erdé keleti részén 1évé mocsarerdd-keményfaliget
atmenetben tobb példany (2008).

A Carex strigosa atlanti-kdzép-europai faj, mely Olaszorszagtol a Kaukazusig diszjunkt areat
mutat (S00 1973). Hazai el6fordulésai a faj szubmediterran jellegét is alatamasztjak, mivel
adatai dontGen az orszag délnyugati részérdl szarmaznak (KEVEY 2001). SRAMKO (2004) Ilir-
décikus harapofogo fajnak tartja, mely a mediterran régiobol a csapadékosabb tolgy korban
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két migracios iranybol kolonizalta a Karpat-medencét. Egyik irany a Kelet-Karpatok
iranyabol az Eszaki-kozéphegység felé tartott - ide sorolhatok a borzsonyi, matrai és szatmar-
beregi el6fordulasok -, mig a masik irdny a Kelet-Alpok és a Nyugat-magyarorszagi-
peremvidék mentén tartott €szakra. Az éghajlat szarazabba valdsa utan aredja felszakadozott,
el6fordulasai szérvanyossa valtak. Nyugat-Dunéantilon eléforduldsair6l eldszor KAROLYT &
Pocs (1964) szamol be, 0k a Zakanyi-dombsoron talaltak meg a novényt. Sokaig ritka fajnak
tartottak, amiben a Carex sylvatica-hoz valo hasonldsaga nagymértékben szerepet jatszott. A
faj hazai elterjedését KEVEY (2001) tisztdzta, munkdjaban Lajer Konrad els6 Nyugat-
dundntali adatat is kozli. Bar mindkét el6forduldsat a szerz6 a Kemeneshathoz sorolja, ezek
koziil csak egyik tekinthetd annak (Doroske: Pizdi-tetd), mig a vasvar menti (,,Szentkut”)
adata mar a Fels6-Réaba-volgyhoz sorolhato. KEVEY (2004) késObb a Rumi-erddben is
megtalalja, majd KIRALY et al. (2007) a Fels6-Orség tobb pontjardl is kozli. Mivel a faj
hianyzik Burgenlandbol (FISCHER et al. 2005) és Stajerorszagban is csak a Mura mellett €1, a
Felso-6rségi €s a Raba-volgyi populaciok florakapcesolatai rejtélyesek. Dél felé a legkozelebbi
el6fordulasai a Zala-folyd jobb partjai mentén (Zalaapati-hat), valamint az Egerszeg-
Letenyei-dombvidéken vannak (KEVEY 2001). Erdekes modon a faj hianyzik a Gécsejbél, és
a Kemeneshatrol is csak egy adata ismert, pedig mindkét tajegységben tobb szamara
potencialisan alkalmas él6hely is megtalalhats. A Fels6-Orség vegetacioja leginkabb a
Vendvidékhez hasonlit, kiilondsen a mezofil-higrofil erdei novényzet karakterfajai mutatnak
jelent6s hasonlosagot. A Carex strigosa itteni kisér6fajai (Stellaria nemorum, Aconitum
vulparia, Veronica montana, Aruncus dioicus, Cerastium sylvaticum) a Vendvidéki-
patakvolgyekben - kiilondsen annak Réba menti részein - mind megtalalhatok, az Orségben
viszont nem ismertek, vagy egyes fajok csak a Fels6-Kemeneshat északi letorésének
biikkoseiben fordulnak eld. Fiziognomiajukat tekintve a Vendvidék, a Felsé-Orség és a
Kemeneshat északi letorésének biikkosei hasonldoak, benniik a fentebb emlitett montan
fajokon kiviil szdmos szubmediterran elem is eléfordul vagy eléfordult, tobb koziilik a
térségben ¢éri el elterjedésének €szaki hatarat.

Tamus communis a Gdcsejben nem ritka, de csak a Zala-folyotol délre vannak jelentdsebb
elofordulasai, az érségbél, Vendvidékrél hianyzik, a Kemeneshat északi letorésébdl régi
adatai vannak (BORBAS 1887), a Rabatol északra nem fordul el6. Szérvany adatai a Bels6-
Orségbél ismertek.

Hepatica nobilis: Az Orségbdl hianyzik, a Gocsej északi részérdl egy eléfordulsa ismert, a
Kemeneshat biikkoseiben 3 helyen (Bérbaltavar, Gyorvar, Mikosszéplak) taldlhaté meg,
legészakabbi el6forduldsa Sarvar mellett taldlhatdé meg. Eldforduldsai északi kitettségii
biikkosok.

Erythronium dens-canis: A Gocsejben csak Csode mellett talalhatd meg, ezen kiviil néhany
vendvidéki patakvolgyben fordul eld. A Rabatol északra nem talalhaté meg.

Euphorbia dulcis: A Dél-zalai biikkdsokben szérvanyos el6fordulast, a Gocsejbdl es az
Orségbdl hianyzik, mig a Vendvidék patakvolgyeiben megtaldlhatd. A Rébatdl északra nem
fordul eld.

Vicia oroboides: A Vicio oroboidi-Fagetum erdétarsuléas karakterfaja, mely a Gocsejben ¢€s a
Dél-Zaldban gyakori. A Zala-folyotdl északra csak a Kemeneshat északi letorésérdl és a
Fels6-Orségbdl ismert. A Vendvidéken szorvanyos, a Felsd-Orségtol északra mar nem keriilt
eld.

A szerz6 véleménye szerint a Fels6-6rségi C. strigosa el6fordulasok analognak tekinthetdk a
fenti szubmediterran vagy atlanti-szubmediterran fajok elterjedésével. Benniik kdzds vonas,
hogy Délnyugat-dunantali eléfordulasuk sporadikus, leléhelyeik kozott gyakran nagyobb
tavolsagok is vannak, dontdéen a domborzatilag tagoltabb teriileteken, kiegyenlitettebb klimaja
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volgyoldalakban, volgyaljakban fordulnak eld, gyakran északi kitettségben. A felsorolt fajok
koziil csak a Carex strigosa és a Vicia oroboides 1épi at a Raba-folyot. A heterogénebb
domborzati  Vendvidék, Gocsej és Felsd-Orség montan biikkosei  gazdagabbak
szubmediterran szinezéelemekben, mint a sokkal homogénebb, leginkdbb fennsik jellegi
Orségé. Keletebbre a szintén véltozatos domborzati Hegyhaton még néhany Fagion elem
visszakOszon (Luzula forsterii, Hepatica nobilis), de a Farkas-erd6tél keletre az Also-
Kemeneshaton szubmediterran erdei fajok mar csak cseres-tdlgyesekben fordulnak eld. A
Kemeneshat hiivosebb mikroklimaji északi letorésén extrazonalisan a biikkdsokkel egytitt
egyes szubmediterran lagyszaraak (Primula vulgaris, Carex strigosa, Lilium martagon, Vicia
oroboides, Tamus communis) a Raba-volgye mentén a Vendvidékt6l joval keletebbre is
eljutottak. A Carex strigosa Raba menti és Fels6-6rségi florakapcsolatat - ugy, ahogy a tobbi
térségben eléforduld szubmediterran, atlanti-szubmediterran fajét - tehat a Gocsejben és a
Dél-Zalaban kell keresni, mely tajegységek Osszekottetést jelent a Belso-somogyi allomanyok
iranyaba.

Amennyire érdekes a C. strigosa Nyugat-magyarorszagi elterjedési mintazata, legalabb
annyira hianyosan ismertek a kisalfoldi allomanyok florakapcsolatai. KIRALY & KIRALY
(2000) a Csafordjanosfa menti Csafordi-erdobél kozlik, valamint Babot és Kapuvar mellett is
jelzik. A kisalfoldi aktudlis adatok megerdsitik a szigetkozi kozel 150 évvel ezeldtti kozlés
(HEUFFEL 1831, Peck 1878) hitelességét (KEVEY 2001). A kozelmultban megtalalt
eléfordulasok a Répce-sik peremteriiletein talalhatok, mely tajegység jelentds részének
Kisalfoldhoz sorolasa ellen sz6l az ott talalhatdo szamos montan faj (Galium sylvaticum, G.
rotundifolium, Isolepis setacea, Montia fontana subsp. chondroserma, Veratrum nigrum,
Luzula pilosa, Festuca drymeia) jelenléte (KIRALY et al. 2007). Hasonlé jelenség figyelhetd
meg a Rabai teraszos sikon is, de itt a fajok ennyire messzire nem hatolnak be a Kisalfoldre.
Mindkét kistd) egykori folyok altal lerakott kavicshatra épiil fel, €s bar tényleg siknak tlinnek
a dontden réti- vagy Ontés-réti talajokkal boritott tekndszerli mélyedésben kialakult
Rabakozt6l markansan eltérnek. Az ,,igazi” rabakozi erdokben nem ismertek C. strigosa
eléfordulasok, igy nem biztos, hogy a Szigetkdz felé kell a kisalfoldi eléfordulasok
kapcsolatat keresni. Valosziniileg a faj a Rabai teraszos sik mentén délrdl jutott el a
Kisalfoldre, de a Raba-volgy és a Rabakdz peremi leldhelyek kozott egyeldre nincs
ismeretiink a faj eléfordulasarol. A szigetkozi eléfordulasok inkabb a szlovékiai Kis-Karpatok
kornyéki allomanyok (DOSTAL 1978) leereszkedései, hasonldéan szamos montan fajjal egyiitt
(Carex pilosa, Petasites hybridus, Lilium bulbiferum, Stellaria nemorum). A Rabai teraszos
sik Kistaj, viszont nem tartozik hazank intenziven kutatott teriiletei kozé, igy varhato a faj
elokeriilése annak markans peremteriileteirdl (Gor-alsoszelestei letdrések), mivel itt még
napjainkban is fennmaradtak jo vizellatottsagl égeres és kdrises mocsarerdok.

KEVEY (2001) szerint a faj hianyzik a talsdgosan kotott, rossz levegdgazdalkodast talajokrol.
Elsésorban égerligetekben (Aegopodio —Alnetum, Carici pendulae-Alnetum, Paridi
quadrifoliae-Alnetum) és tolgy-koris-szil ligetekben (Scillo  vindobonensis-Ulmetum,
Pimpinello majoris-Ulmetum, Knautio drymeiae-Ulmetum) latta. A ligeterdékon kiviil
eléfordul gyertyanos-tolgyesek, biikkosok és szurdokerdk volgyalji részein. Altalanos
megfigyelés szerint kedveli a taposott, nedves termdhelyeket, igy erdei foldutak mentén,
valamint nyiladékokon gyakran tomeges. So6 (1973) Alno-Padion karakterfajnak tartja, ezért
félnedves-nedves vizgazdalkodasu talajt igényel.
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Carex repens BELL.
Rum: Rumi erdé feketedidosaiban néhany kisebb folt (2004)
Sarvar: Szatmari-erdd iiltetvényeiben gyakran tomeges, altalaban a folyohoz kozeli élohelyeken (2004)

Magyarorszagon a Carex repens-nek a legutobbi idokig egyetlen bizonyitott eléfordulésa volt.
1889. majus 27-én Waisbecker Antal gyijtotte Kérmend mellett a Raba-parton és C. disticha-
nak hatarozta. E példany a szombathelyi Savaria Muzeum gylijteményében talalhatd. (A
budapesti MTM Carpato-Pannonica gyiijteményében magyarorszagi C. repens-lap nincs, csak
egy tévesen azonositott, valojaban C. disticha-t tartalmazo herbariumi példany a soproni
Kistomalmi-laprétrél, Vajda Laszlo 1933-as gylijtésébol). Az adat (C. disticha-ként) bekertilt
WAISBECKER (1891) kdszegi floramiivének fliggelékébe. Rejtélyes, miképp deriilt ki, hogy a
lel6hely valdjaban a C. repens-re vonatkozik. JAVORKA (1925) nem emliti Vas megyébdl.
S00 & JAVORKA (1951) mar hozza Kormendrdl, SO0O (1973) pedig ,,a Raba partjan,
Kormenden” megjeloléssel kozli. Felvetddik, hogy a DNY-Dunantal florakutatasdhoz
kapcsolodd herbariumi reviziok soran Karolyi Arpad vagy munkatarsai azonosithattak a
Savaria Muzeumban. Ennek ellentmond, hogy a kérdéses lapon nincs a revizidnak irasos
nyoma, tovabba KAROLYI & POcs (1957) a C. disticha aktualis el6fordulasat kozli
Kormendrél. Mivel jelen tudasunk szerint a Fels6—Raba-volgyben a két faj koziil csak a C.
repens ¢l, majdnem biztos, hogy Karolyi¢k csak a C. disticha-t ismerték, és a fajokat
keverték. Nem zarhato ki az sem, hogy esetleg Javorka Sandor publikélatlan adatarol vagy
irasos nyom nélkiili revizidjarol van szo.

Hazankban a C. repens-nek Waisbecker gytijtése 6ta nem volt hiteles adata, ennek ellenére
2001-ben védetté nyilvanitottak. NEMETH (1989) szerint potencialisan veszélyeztetett faj,
besoroldsa viszont biztosan nem a valos ismereteket tiikkrozte, hanem gy keletkezett, hogy a
hidnyosan ismert fajokat automatikusan e kategoridba helyezte.

A faj el6fordulasat tobb, mint szaz év utan sikeriilt Ujra igazolni a Raba mentén. 2003-ban
Rébagyarmaton és Rabakecol mellett sikeriilt megtalalni (MESTERHAZY et. al. 2004). Késdbb
tovabbi lel6helyei keriiltek el6 Sarvar, Rum, Ostffyasszonyfa ¢és CsoOrdtnek térségében
(MESTERHAZY & KIRALY 2006).

Hazankban So0 (1973) és SIMON (1992, 2000) kérddjelesen Magnocaricion fajnak véli. A
besorolas alapja ismeretlen (hiszen hazai conoldgiai adata egyaltalan nem volt, s a kiilfoldi
¢lohelyei is mas jellegliek), valoszinlileg a C. disticha-val valé rokonsaga alapjan
feltételezték, hogy conostatuszuk is megegyezik. SIMON (1992, 2000) montan feny6dvi fajnak
tartja, ami szintén nem helytalld, mivel Osszes eurdpai leléhelye viszonylag alacsony
fekvésben, hegyvidékek alacsonyabb  régidiban és  dombvidékeken, szélesebb
folyovolgyekben talalhato.

A Raba mentén 2003-2006-ban eldkeriilt eldfordulasok koriilményeirdl elmondhato, hogy
azok a foly6é kozvetlen kozelében talalhatok, tobbnyire az artér magasabb térszinein, ahol a
foly6 az arvizi hordalékat lerakva Un. fliggémedret alakit ki. A C. repens-t minden esetben
laza, nyers Ontéstalajon talaltuk, ahol vegetativ titon konnyen terjed. Féleg savanyu, homokos
hordalékon, félszaraz vagy iide talajon ¢él. Kavicsos talajokon nagyon ritka, kotottebb aljzaton
pedig egyaltalan nincs.

A Raba-volgy atalakitdsa, kiszaritdsa a 20. szazad kozepétdl felgyorsult, az ilyen
termOhelyeket eredetileg elfoglaldo ligeterddk helyén ma nagy teriileten akécos és
nemesnyaras iltetvényeket, valamint anyagnyeréhelyeket taldlunk. Az atalakitasokkal jaro
bolygatas tapasztalataink szerint nem volt hatranyos a C. repens szamara. Ismert allomanyai
kivétel nélkiill erés zavarasnak kitett él6helyeken vannak, ahol a szabadda valo felszineket
gyorsan kolonizalja (pl. megfigyeltiik, hogy egy kavicsbanya sz¢lén, nyilt felszinen 2003-ban
még csak néhany tove volt, 2006-ban mar 2 m atmérdji telepet alkotott). Az arnyalast jol tiiri,
de ilyenkor egyaltalan nem viragzik (terméses példanyai optimalis koriilmények kozt is egész
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ritkak). Feltehetden vegetativ uton terjed, mivel az arvizek rizomait kiszakitjak, majd lerakjak
(MESTERHAZY et. al. 2004).

Eleocharis ovata (ROTH) ROEM. ET SCHULT.
Rum: Rumi-erdé kiszaradt holtagaban, vaddisznoétarasos, nedves helyen (2009)

Magyarorszag humidabb klimaju teriiletein - ahol az éves csapadékmennyiség 700 mm felett
van - szorvanyos novény, a kontinentélis jellegli Alf6ldon mar hidnyzik, vagy nagyon ritka
(MOLNAR & PFEIFFER 1999). A vele gyakran eléfordulé Lindernia procumbens-nél
csapadékigényesebb, ennek megfeleléen a Nyugat-magyarorszagi-peremvidéken is inkabb a
szubatlanti klimahatas altal nagyobb mértékben befolyasolt Orségben a leggyakoribb. Az ettdl
nyugatra talalhat6 Vendvidéken mar kisebb egyedszamban fordul eld - annak ellenére, hogy
itt még nagyobb az éves csapadékmennyiség, mint az Orségben -, itt mar az Eleocharis
carniolica Koch helyettesiti. Ausztridban veszélyeztetett faj, érdekes, hogy a faj szamara
kedvezd adottsaggal rendelkez6 Burgenlandbol nem is jelzik (FISCHER et al. 2005),
Szlovéniaban, a keleti régidban szorvanyos eléfordulast (JOGAN 2001), régionkbdl 10 korabbi
adata volt ismert (MOLNAR & PFEIFFER 1999).

Altaldban erdékben, erddszéleken 1évé keréknyomokban figyelhetd meg, itt ugyanis a talaj
nagyobb tomorodottsége ¢és arnyalas okan a viz hosszabb ideig van jelen, mint a
szant6foldeken. Tobbnyire 6nallé allomanyokat alkot vagy a Lindernia procumbens-szel
talalhaté meg egy ¢l6helyen (Eleocharietum soloniensis KRONECK 1959), de a talaj szerves
anyag tartalmara annal érzékenyebb. Mitragyazas hatdsara eltinik, kakaslabfiives
iszaptarsulasokban méar nem ¢él. Mivel az el6z0 fajnal hosszabb ideig tartd és gyakrabban
kialakuld vizboritast igényel, egykori Raba-volgyben taldlhatd szantofoldi €lohelyeit mar
beerddsitették, vagy melioraltak, igy a faj mar nem talalja meg itt életfeltételeit (KIRALY et al.
2008b). Azon iszapndvényeink kozé tartozik, mely egykor a Rdba menti természetes
mocsarak, feltoltddott holtagak zavart felszinein jelent meg, szant6foldeken 1évo
eléfordulasaik is egykori morotvakban vannak. Utobbi helyeken a szantdssal néha tomegessé
valik jellegzetes kiséré fajaival (Elatine triandra, Limosella aquatica, Juncus bufonus).
Keréknyomokban is masodlagos el6fordulasai vannak, mig természetes él6helyein eddig csak
két esetben talaltam.

Euphorbia stricta L.

Rum: Rumi-erdé, a régi bucsijaro t mellett erddszegélyben ritka (2007).

Sarvar: Szatmari-erdé erdei utak szélén szoérvanyos (2009)

A térségbdl csak Raba menti (Ratot: BORBAS 1887) és Orségi (Sz6ce: KAROLYI et al. 1970)
eléfordulasok ismertek. Valodszinlileg a Réba mellett elterjedt faj, ennek ellenére nincsenek
aktudlis adatai innét. Zavart, iide erddszegélyekben mindig csak szérvanyosan jelenik meg,
gyakran egyéb gyomok (Oxalis europaea, Persicaria lapathyfolia, Myosoton aquaticum)
tarsasagaban.

Fritillaria meleagris L.

Rum: Rumi-erdd, az erd6 délnyugati részén keményfaligetekben szorvanyosan (2007).
Nyugat-magyarorszagi elterjedése jol ismert, a Réaba mellett Ikervartdl Vasvarig tobb
mocsarrétrél is van adata (GAYER 1925). A korabban kozolt eléfordulasok réttarsulasokhoz
kothetok, a Raba menti erdokbdl eddig nem jelezték. A szerzé véleménye szerint a
kockasliliom egy ligeterdei-mocsarerdei faj, mely képes volt talélni az erdd kiirtdsat. A rumi
¢lohelye a rendelkezésre allo térképek szerint mar évszazadokkal ezeldtt erdd volt, a faj itt
mocsar sasos mélyedésekben tobb nedvességkedveld erdei lagyszaruval egyiitt fordul eld
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(Leucojum verum, Omphalodes scorpioides, Anemone ranunculoides, Rumex sanguineus).
Jelenleg a legtobb helyen mocsarrétek nedves, sasos mélyedéseiben él, de ezen éléhelyek
potencialis vegetacidja gyertydnos-tolgyes vagy artéri keményfaliget. A Biiksi-réten 1évo
legnagyobb vas megyei populacidé nedves ecsetpazsitos mocsarréten, illetve égeres
mocsarerdében €1, utdbbi helyen a legtomegesebb, valdszintileg itt érzi magat a legjobban.
Rendkiviil vitalis fajrol van sz6, még az 1980-as években felszantott ikervari ¢€lohely
homogén aranyvesszOs szegélyében is fennmaradt, pedig innét mar a tobbi gyepalkotd faj
régen kipusztult. Hasonl6 ligeterdei el6fordulésairdél KEVEY (2008) is beszamol, illetve a dél-
burgenlandi keményfaligetek karakterfajanak is tartjak (LASOWSKI & MELANSCHEK 2002).

Gentiana pneumonanthe L.

Egyhazashollés: Hollési-erdé keleti részén 1évo kékperjés tisztason néhany t6 (2011).

Az Orség kékperjés laprétjeinek szorvanyos faja, melynek a Raba-volgyébsl mér csak kevés
eléfordulasa ismert. Korabban JEANPLONG (1972) kozli a szarvaskendi Raba artérrol,
valamint KOvAcs & TAKACS (1998) az als6szoInoki laprétekrél. Ujabban a bejcgyertyanosi
mocsarrétekrél és a Hollosi-erd6tol keletre 1évé mocsarrétekrél (KovAcs et al. 2000) is
elokeriilt (KULCSAR & MESTERHAZY 2008). A megtalalt ¢l6hely egy tobb évtizede felhagyott
mocsarrét, melynek széle Salix cinerea-val cserjésedett, mig a nyilt teriileteket a Descampsia
caespitosa és a Molinia caerulea kolonizalta.

Lathyrus latifolius L.

Rum: Rumi-erdé nyugati szélén a buicsujaro ut mellett erddszegélyben (2006).

A Soproni-hegység szaraz erd6szegélyeiben szorvanyos eléfordulasa (KIRALY et al. 2004), de
a Nyugat-Dunantulon ezen kiviil csak két régi adata van. Priszter naplobeli feljegyzése szerint
Koérmenden fordult el (KAROLYI & POCS 1969), valamint Sorkik4dpolna melldl MARTON
(1893) hozza. Herbariumi példany egyik adathoz sem tartozik. Az Ujonnan megtalalt kis
allomany egy mezofil erddszegélyben ¢€l. Legkozelebbi eléforduldsa a Somlon van, ahol
szintén a kozelmultban keriilt el6 (MESTERHAZY et al. 2003).

Lindernia procumbens (KROCK.) PHILCOX

Egyhazashollos: Hollosi-erdé északi szélén 1évé holtag iszapos, vaddisznotirasos felszinén néhany to
(2009).

Magyarorszagon az 1990-es évek végéig nagyon kevés aktudlis el6forduldsa volt ismert
(MOLNAR & PFEIFFER 1999). A szazad végén kezd6dd intenziv terepkutatasoknak
koszonhetden a faj adatai megsokszorozddtak, a Dél-Dunantul (OLAH et al. 2006, PAL et al.
2006) ¢és az Alfold (MOLNAR & PFEIFFER 1999) szamos pontjardl keriilt eld.

A ndvény hidnyos ismertsége kiilondsen igaz volt a Nyugat-magyarorszagi régiora, ahonnan a
20. szazad végéig csak harom helyrdl kozolték adatait (MOLNAR & PFEIFFER 1999).
Megjegyzendd, hogy a térség Ausztridba és Szlovénidba atnyuld részein is kifejezetten kevés
adata ismert (JOGAN 2001, FISCHER et al. 2005)

A régioban végzett intenziv vizsgalataink sordn a fajnak a Réba-volgyben 15 1) eléfordulasa
valt ismertté. A novény eléfordul még a kdrnyezd kotott talaja dombvidékek fennsik jellegii
teriiletein is (Orség, Gyonygyos-Sik, Rabai teraszos sik).

Az él6helyek tipusanak tekintetében a Lindernia procumbens kimondottan preferalja a
belvizes szantofoldeket, masik jellegzetes el6forduldsi helye a kocsiutak keréknyomai.
Iddszakonként megjelenhet kavicsbanyakban, holtagakban és mesterséges tavak partjan is,
ahol a talajviz, illetve mesterségesen visszaduzzasztott felszini viz kozelsége kedvezd
koriilményeket biztosit szamara.
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A faj természetes koriilmények kozott zatonyokon, valamint arterek, holtmedrekkel szabdalt
teriiletein élt, ahol a mélyedéseket az aradas idénként elontotte. A vizboritas alatt elrothadt a
ndvényzet jelentds része, és nyar végére frissen szarazra keriilt felszineken jelent meg a
novény. A harmatkésaval és magassassal ben6tt holtdgakon az élelem utan kutaté nagyvadak
turdsai teremtették meg a faj szadmara a kedvezd feltételeket. Ilyen jellegli éléhelyeken
napjainkban mar csak ritkan jelenik meg, ezért is figyelemre mélté6 a Rumi-erdd holtdgaban
regisztralt eléfordulés.

Myosotis sparsiflora J.G. MIKAN

Rum: A Rumi-erdé déli részén degradalt keményfaligetben szérvanyos (2009).

Sarvar: Szatmari-erdd, a Véghmalmi-té déli részén feketedids bolygatott helyein ritka (2011).

Bar orszagosan a faj nem tekinthetd ritkdnak, a Nyugat-magyarorszagi régioban viszonylag
kevés adata ismert. A Rabatol délre Kemeneshatrol és Dél-Zalabol volt ismert (KAROLY!1 et al.
1970), mig északra Szombathely melldl (BORBAS 1887) és a Kdszegi-hegységbdl (KIRALY
1996) jelezték. Szigetszerli eléfordulasa ismert a Sag-hegy tormeléklejtd erdeiben (BORBAS
1887, MESTERHAZY et al. 2003). A Raba-volgybol eddig nem keriilt eld. Sarvari és rumi
adatai degradalt nedves erdei ¢él6helyekrdl szdrmaznak, ahol éltaldban szélanként, nyilt
felszineken jelenik meg.

Omphalodes scorpioides (HAENKE) SCHRANK

Rum: A Rumi-erdé déli részén keményfaligetekben szérvanyos (2010).

Egyhazashollés: Hollési-erdé déli részén 1évo gyertyanos-tolgyes nedves helyein ritka (2009).

Sarvar: Rézsamajori berek égereseiben gyakori (2011), a Szatmari-erdében fiatal kérisiiltetvényében egy
t6 (2012).

A Nyugat-Dunantalrol WAISBECKER (1893) Készegrol, SOO & JAVORKA (1951) Vasvarrol és
KAROLYTI et al. (1970) Dé¢l-Zalabdl jelzik, a kozelmultban keriilt el6 a Pinka-folyd melldl
(KIRALY et al. 2007). A Raba-volgyébol korabban nem talaltak, a régi vasvari adat pontos
forrasa és helye nem ismert. Feltételezhet6en a folyok kozvetitésével jutott le az Alpok keleti
kothetdk. A patak volgye a Raba-volgy legalacsonyabban fekvd teriilete, ahol a Raba arvizei
is levonulnak, a faj mintateriileteken kiviili el6forduldsai is ehhez az arvizjarta teriilethez
kothetdk.

Ornithogalum sphaerocarpum A. KERN.

Rum: A Rumi-erdé szarazabb gyertyanos-tolgyeseiben ritka (2010).

A Nyugat-Dunantilon Zala dombvidékei kivételével ritka (vo. FARKAS 1999, KAROLYT ap.
KovAcs 2005). A Raba-volgytdl E-ra aktualis adata csak a Soproni- (TiMAR 1996) és
Kdszegi-hegységbodl (KESzEI et al. 1999) volt. A Gyongyos-Sikon Sarvar melldl jelzi
KULCSAR (2001), mig Sorkikdpolna melletti korabbi adatat (MARTON 1893) a kdzelmultban
erdsitették meg (KIRALY et al. 2007). A Raba-volgybol csak tjabban keriilt eld, itt foleg
ecsetpazsitos réteken, gyertyanos-tolgyesekben ¢él. KeEVEY (2008) a Marcal-medence
gyertyanos-tolgyeseinek karakterfajanak tartja. A Rumi-erdOben ritka, de a térség egyes
szarazabb gyertyanos-tolgyesekben magas boritasban van jelen.

Potentilla indica (Andrews) Focke
Sarvar: Szatmari-erdé, feketediosban a Véghmalmi-t6 déli részén (2011).

Nalunk parkokban és kertekben iiltetett diszndvény, mely helyenként kivadulhat. Hazai
adventiv el6fordulasairol korabban TERPO (1997) tudoésit, de a Nyugat-Dunantulon lakott
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teriiletektdl tavolabb eddig nem észlelték. A megtalalt leléhely Sarvartdl 3 km-re talalhato
egy feketedio iiltetvényben, ahol az aljndvényzetben tobb m?-en allomanyalkoto.
Kivadulasatol és terjedésétdl mashol is tartani lehet, mivel orszagszerte gyakran filtetett
disznovény.

Ranunculus lanuginosus L.

Sarvar: Szatmari-erdé erdei ttjainak szélén, nedves helyeken (2007).

A faj régi szatmar-erdei adatanak BORBAS (1887) megerdsitése a térségben Szombathely és
Vasvar kornyékérdl (BorRBAS 1887), valamint a Készegi-hegységbol (KIRALY 1996) ismert. A
Dobogoé-erdébél KovAcs et al. (2000) jelezték, ezt az adatot az intenziv terepi kutatasaim
soran sem sikeriilt megerdsiteni. Valoszintlileg a hegyvidékekrdl a Raba kozvetitésével jutott
le (vO6. BORBAS 1887, GAYER 1925), ezért érdekes, hogy a felsébb szakaszon 1évd erdokbol
nem keriilt el6. A Szatmari-erddben az arnyas erdei utak szélein nem ritka, az erdd belsejébe
pedig csak nagyritkan hatol be. El6forduldsanak koriilményei akdr a faj adventiv
megjelenésére is utalhatnak, de valdsziniibb, hogy a folydszabalyozas utan egyre szarazabba
valé erd6bdl a nedvesebb utakra szorult vissza.

Stellaria nemorum L.

Rum: Rumi-erdé keményfaligeteiben ritka (2011).

A Nyugat-Dunantulrdl tobb adata is van, de azok herbariumi példdnyainak nagy része a hozza
nagyon hasonld6 Myosoton aquaticum-ra vonatkozik (vo. KIRALY & MESTERHAZY 2006), igy a
bizonyit6é példannyal nem rendelkezd irodalmi adatok kétesnek tekinthetok. A kdzelmultban
jelentés allomanyai keriiltek elé a Pinka-mentén, a Fels6-Orségben és a csorotneki Raba
szakasz fiizligetéb6l (KIRALY & MESTERHAZY 2006).

Succisella inflexa (KLUK.) BECK.

Egyhazashollés: Hollési-erdé keleti részén 1évo kékperjés tisztason néhany t6 (2011).

A térségbdl ritkan jelzett faj, mely az Orségben szorvanyos, mig a Felsd-Orségben ritka
(KAROLYT et al. 1970, KovAcs & BALOGH 2000). A Succisa pratensis-tol eltéréen - mely
leginkabb nagyobb kiterjedésli kékperjés rétek ndvénye - inkabb félarnyékos erddszegélyek
kékperjés magaskordsaiban jelenik meg. A megtalalt egyhdzashollosi allomany is egy
rekettyefiizes kékperjés szegélyében €l. A Raba-volgybdl csak régi adata volt ismert Kérmend
térségébdl (BORBAS 1887).

Veronica montana L.

Koérmend: Dobogé-erdé nyugat részén 1évo fiatal keményfaligetben ritka (2010).

Egyhazashollos: Hollési-erdé déli részén 1évé gyertyanos-tolgyes nedves helyein szalanként (2010).

A Kbszegi-hegységben (KIRALY 1996) és a DNY-Dunanttalon (v.6: KAROLYT et al. 1971).
nem ritka, de a Nyugat-Dunanttil mas teriileteirdl csak szorvany adatokkal rendelkeziink. A
Raba térségébdl aktualis adatai a Felsé-Orségbél vannak (KIRALY et al. 2007), korabbi
Vendvidéki kozlését (KAROLYI et al. 1971) a kozelmultban sikeriilt megerdsitenem
Fels6szolnok mellett (MESTERHAZY ined.). A Fels6-Raba-volgybdl eddig nem volt ismert, a
most megtalalt leléhelyekre az Alpok el6terébdl jutahatott le, az Omphalodes scorpioides és a
Stellaria nemorum fajokkal egyiitt a Raba menti erdoknek montan szinezetet adnak.
Valosziniileg a Raba mentén és a Vendvidéken joval elterjedtebb, csak jellegtelen kiilseje
miatt nem veszik észre. Fdleg az erd6k nedvesebb helyein jelenik meg.
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Viola pumila Chaix
Rum: Rumi-erdé déli részén egy fiatal tolgyes erdészegélyében (2011).

Nyugat-Magyarorszagon ritka ndévény, korabbi adatai a Fels0-Raba-volgy hatar menti
terlileteihez (Mariagjfalu, Felsoronok) kotheték (JEANPLONG 1960). A korabbi lel6helyek
térségében a Raba menti réteket szinte maradéktalanul felszantottdk vagy az intenziv
hasznalat miatt homogénné valtak, igy a faj innét szinte biztosan kipusztult. Jelenleg a rumi az
egyetlen ismert el6fordulasa, itt egy félszaraz, fajgazdag erddszegélyben taldlhatdo néhany
egyede. Az erd6szegély jo természetességét a kisérd fajai (Sanguisorba officinalis, Trifolium
medium, Potentilla erecta) is jelzik.

4.1.2. A mintateriiletek fa és cserjefajai

Bar a munkam {6 célja a Réba menti erddk lagyszaru fajainak vizsgalata volt, mivel azonban
erdei ¢l6helyekrdl van sz, nem mehetiink el a mintateriiletek fa- és cserjefajanak felmérése
mellett sem. Fontosnak tartom bemutatni a teriilet fafajait, hiszen azok elegyaranya, felajitasi
modja nagymértékben meghatarozza az erdok aljndvényzetét. A cserjeszint boritdsa a
fényviszonyokon keresztiil jelentdsen befolyasolja egyes lagyszaru fajok elterjedését. Fontos
tudnunk tovabba, hogy egyes fak gyakorisaga, hogy valtozott az utobbi évszazadban, hisz a
mostani erdok képét a tobb mint szdz éve kezdddo lizemtervszerli erddgazdalkodés hatarozta
meg. A fafajok lizemtervezés kezdetén (1900-as évek eleje) 1évd ardnydnak 6sszehasonlitasat
a jelenlegi elegyarannyal a 3. tablazat tartalmazza.

Dobogo-e | Hollési-e | Hollosi-e | Rumi-e Rumi-e | Szatmari-e | Szatmari-e
Fafajok (2012) (1925) (2012) (1925) (2012) (1932) (2012)

% % % % % % %
kocsanyos-tolgy 15,3 67 39 64 74,7 34,3 54,8
gyertyan 37,9 20 27 18 6,5 11,3 6,4
mezei szil 0 7 0,2 9,2 0 8 0
magas Kkéris 12,4 6 4,6 6,5 8,5 27,2 15,6
csertolgy 0 0 1,6 0,4 0
fehér fiiz 8.3 0 8,9 0 0,3 2 0,5
mezei juhar 10 0 2,1 0 0,4 3,5 2
akac 0,3 0 13,6 0,2 0,5 2,1 0,7
éger 4,5 0 0 0,2 0 0 0
kislevelii hars 2,8 0 0 0 0,1 4,5 3,1
erdei feny6 0 0 0 0 0 2
lucfenyé 0 0 2,3 0 0,9 0 0,2
nyar 6,5 0 2,3 0 3,8 6,7 2,2
egyéb lombos 2 0 0 0,3 4,3 0 10,5

3. tablazat: Kiilonbozo fafajok elegyaranya a mintateriileteken a mult szazad elején és napjainkban (Forras: Vas
Megyei Levéltar, VMK Erdészeti Igazg.) Megj: Dobog6-erdérél nincs régebbi adat.

Quercus robur: Torténeti adatok szerint régebben is a 6 fafaj volt a vizsgalt erdékben.
Elterjedését a tudatos emberi tevékenység segitette, mivel fajat tobb célbol is felhasznaltak. A
régi leirasok elszértan allo tolgyfakrol szamolnak be, ami arra utal, hogy az artéri erdoket is
erteljesen legeltették, igy alakultak ki a ligetes, fiives tolgyallomanyok. Kérgébdl
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cserzOanyagot vontak ki, termését makkoltatasra hasznaltak, mig lombjabol almot készitettek,
ezért elegyaranyanak novelése mindig is f6 cél volt. Az lizemtervszerii erdégazdalkodas
bevezetése utan is nagyrészt ezzel a fafajjal Gjitottak fel az erdoket, a tajidegen f. slavonica-t a
Hollosi-erdén az 1950-as években iiltették. Kezeletlen erdoérészletekben elegyaranya
csOkkendben van, ezekben az erddrészletekben helyére gyertyan, mezei juhar (Hollosi-erdd),
magas koris (Dobog6) vagy magyar koris (Szatmari-erdd) 1€p. Ennek ellenére a kocsanyos
tolgy mind a négy erdében jol Gjul. A kocsdnytalan tolgy a Kemeneshat északi letdrésén mar
megtalalhat6, de a Rdba menti erdékben nem akadtam ra.

Quercus cerris: Az 1932-es lizemtervi leirasok emlitik a Szatmari-erd6bdl, de itteni
eléfordulasat nem sikeriilt megerdsitenem. A kozeli Kemeneshaton és a Csényei-Tilosban
gyakori faj, el6fordulasanak termohelyi feltételei a Raba artéren nem adottak.

Quercus rubra: Néhany erddrészletben mindegyik mintatertileten megtalalhato, foleg a 80-as
években telepitették be. Altalaban elegyetlen dllomanyokban van jelen.

Quercus farinetto: A Szatmari-erddben a Véghmalmi holtag partjan egyetlen iltetett egyede
talalhato (KULCSAR 2001).

Fraxinus excelsior: Foleg az alacsonyabban fekvé részeken ujul jol, megtalalhaté mindegyik
mintateriileten. A térségben a Vendvidéken és az Orség patakvolgyeiben ritka (TIMAR 2002),
a Kemeneshaton szalanként az északi letdrésben fordul eld. Sarvar alatt a magyar koris
fokozatosan atveszi a helyét. Mesterséges telepitésével az 1900-as évek elejétdl foglalkoznak,
eleinte felujitdsat és telepitését néhany évig mezdgazdasagi kozteshasznalat kovette. Az
alacsonyabb, idénként elontott termOhelyeken jobban ujul, mint a kocsanyos tolgy, igy ezek
az allomanyok gyakran elkOrisesednek. Elegyardnya a Szatmari-erdoben csokkent az elmult
fél évszazadban, ami az erdd szarazabba valasaval is magyarazhato.

Fraxinus angustifolia subsp. danubialis: A Szatmari-erdében elszortan fordul el6, de a helyi
erdészek elmondéasa szerint az utdobbi 20-30 évben gyakoribbd valt. A Kisalfoldon mar
elterjedtebb, mint az el6z6 faj, de néha elhagyja a siksagi teriileteket ¢s a Kemeneshatra is
felhatol, mely nem meglepd, hisz a dombvidék keleti labainal a keményfaligetek és a szaraz
tolgyesek kozti atmeneti gyertyanos-tolgyes allomanyok is megtalalhatok (KIRALY et al.
2007). Raba-volgyben vald elterjedése nem ismert pontosan, de KOVACS ET AL. (2000) a
kormendi Dobogo-erdobdl is kozli. Itt hosszas keresés ellenére sem talaltam magyar koris
példanyokat, bizonyité példany hijan tehat a Dobogo-erdei adatot kétesnek itélem. A Raba-
folyon felfelé csak Ikervar magassagaig ismertek eléfordulasai (KULCSAR ex verb.).

Fraxinus pennyslvanica: A Rumi-erdében és a Szatmari-erdében fordul el szalanként,
tobbnyire a folyd kozvetlen kozelében, illetve elegyfaként az erddsitett teriileteken is
megtalalhat6. Legjellemzdbb eléforduldsa a folyd menti magas partokon van.

Ulmus minor: A Raba menti keményfas erdok fontos elegyfaja volt, a mult szazad eleji
felmérések szerint a 3-4. leggyakoribb fafaj volt az itteni erdokben. A szilfavész
gombabetegségét mar az 1930-as években jelzik a térségb6l (SCHERG 1934), de a fafaj
jelentds pusztuldsa a 60-as évekre tehetd. Néhany fiatal faegyed még napjainkban is
megtalalhat6 a Rdba menti erd6kben, de a térségbdl szinte teljesen eltiint.

Ulmus laevis: Mindegyik mintateriileten el6fordul, leggyakrabban az erdékben 1évo
holtmedrek partjan vagy a folyé menti magas partokon, mindig csak szélanként jelenik meg.
A Dobogo-erddben az idésebb alloményokban nem ritka, itt nem kotddik kifejezetten az
el6zéekben leirt termdhelyekhez.

Carpinus betulus:A Raba menti erd6k elterjedt elegyfaja, jelentOs elegyaranyar6l a régi
leirasok is beszamolnak. Az 1800-as években a tolgy mellett a leggyakoribb fafaj volt, sét a
»Kkiszalalt” tolgyek helyén gyakran uralkodova valt. Stiri alloményait botolassal kezelték.
Kés6bb az erdfsitett teriileteket mesterségesen is gyertyannal alatelepitették: ,,Eppen abban
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van a gyertyan oriasi jelentosége, hogy kénnyen és gyorsan megtelepedik és kitiino talajjavito
toltelékfa. Csakis a gyertyan segitségevel volt elérheto, hogy 1882-tol 40 év alatt a kiélt
talaju, legnagyobbrészt nyirrel és borokaval fedett, agyonlegeltetett Farkas-erddének tobb mint
fele, 2743 hold felett lett felujitva és nemesebb fanemek konnyen valo alatelepitésere
alkalmassa téve” (SCHERG 1934). A 70-es években mar latszott, hogy a faj elszaporodasa a
tolgyesek feljitasat akadalyozza, s6t egyes hidnyosan apolt erddrészletek szinte elegyetlen
gyertyanosokkd valtak, ezért ekkor mar inkdbb visszaszoritottdk, mintsem a tolgy
tamogatasara iiltették volna. Ezekben az idékben a tdlgyet elegyetleniil vagy nemesnyarral
egyliitt Ultették. A gyertydn azonban ezekben az allomanyokban is spontan megjelent. A
keményfaligetek és a gyertyanos-tolgyesek elkiilonitésében nagy szerepet kap a faj jelenléte
vagy hidnya (KEVEY 2008, KIRALY et al. 2011). A vizsgalt erdok koziil a Hollési-erdd déli
része, a Rumi-erdd délnyugati teriilete és a Dobogo-erdd jelentds része az arhullamok idején
elontésre keriil. A gyertyan mindegyik teriileten jelentds boritasban megtalalhat6. Az 1800-as
évek végén késziilt lizemtervi leirdsok is a faj elterjedtségét jelzik azokrdl az alacsonyabban
fekvo teriiletekrdl is, melyeket az akkor még szabélyozatlan Csdrndc-Herpenyd bizonyosan
tobbszor elarasztott. A gyakori draddsok erddt karositd hatdsairol a Hollosi- és a Rumi-erdd
kapcsan az emlitett tervek egyardnt beszamolnak. A gyertyan csak a Dobogo-erdd
pangovizes, sasos, korises nyugati részErdl hianyzik, ezek azonban inkabb mér a mocsarerddk
felé képeznek atmenetet. Véleményem szerint a gyertyan - legalabbis a Raba mellett - nem
tekinthetd a gyertydnos-tolgyesek differencidlis fajdnak, hisz a keményfaliget jellegii
allomanyokban is eléfordul és bizonyithatdban megvolt mar azelott is, miel6tt azt
mesterségesen telepitették volna.

Acer campestre: Szorvanyosan elegyfaként a 2. szintben mind a négy mintateriileten
eléfordul, a felujitds soran nem kelléen apolt erdérészletekben gyakoriva valik. Ilyen jellegli
felszaporodasa a Rumi- és a Hollosi-erdében figyelheté meg. A helyi erdészek elmondésa
szerint az utobbi évtizedekben a Szatmari-erdében is gyakoribb lett, és jo visszaszerzd
keépessegével tolgy felujitasokban is domindnssa valt.

Acer platanoides: Ultetve a Szatmari-erdében fordul elé gyertyanos-tdlgyes allomanyban. A
vizsgalt teriileten nem tekinthetd dshonosnak.

Acer pseudoplatanus: Elegyetlen allomanyban a Rumi-erddben iiltették, 6shonosnak tekintett
el6fordulasai a Kemeneshat északi letdrésén vannak. A Dobog6-erddn elegyesen iiltették.

Acer saccharium: Az el6z6 fajjal elegyes allomanyai a Dobog6-erd6n vannak.
Acer negundo: Foleg a Raba-folydo menti bolygatott erdérészletekben talalhatd meg, de a

crer

Prunus avium: Elszortan a magasabb térszineken 1évo gyertyanos-tolgyesekben fordul eld.
Malus sylvestris: Néhany egyed a Rumi-erd6 korisligeteiben talalhato.

Alnus glutinosa: Holtagak mentén mindegyik mintateriileten el6fordul, de allomanyokat nem
alkot. A Réababa futd patakok mentén talalhatunk ligetszer(i alloményokat, mig a Raba mentén
égerlapok a Kemeneshat északi letorése alatt elobukkan6 forrasos helyeken (Nadasd: Gyunac,
Vasvar: Szentkut) €s a feltoltddd holtdgakban alakultak ki. A folyé menti felhagyott nedves
kaszalok 1s gyakran erddsiilnek égerrel.

Alnus incana: A faj Nyugat-magyarorszagi eléfordulasait BoDoONCzI (2003) &sszegzi, majd
KIRALY et al. (2007) egésziti ki. A hegyvidékekrdl leereszkedett faj a Kdszegi-hegységben, a
Pinka mellett és a Raba-volgyében fordul eld. BoDONCZzI (2003) monografidja mar emliti a
Dobogo-erd6bdl, ahol az erdd és a folyd kozotti spontan erddsiild részeken szalanként fordul
elé. A Raba mellett KIRALY et al. (2007) szerint legmesszebbre Ikervarig hatol. Vizsgalataim
soran tobb példanya eldkeriilt a Szatmari-erd0 egy holtdga (Véghmalmi-td) partjarol,
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korabban Szany kornyékén is megtalaltuk (KIRALY & MESTERHAZY ined.). El6forduldsai a
folyo partjainak kozelében vannak.

Fagus sylvatica: Ultetett id8s példanyai ismertek a Szatmari-erdébodl és a Hollsi-erdébél. A
Kemeneshat északi letorésén egészen Sarvarig el6fordul, kordbban a Kemeneshaton is sokkal
gyakoribb volt, minden bizonnyal 6shonos el6forduldsai ma Kald kornyékén vannak.
Telepitett allomanyai Farkas-erd6tél keletebbre (Kocsk, Egyhazashetye kornyéke) is jo
novekedést mutatnak. A Raba menti erdékben talalhaté egyedek {iltetettek.

Tilia cordata: Id6s példanyai féleg a Dobogd-, a Hollosi- és a Szatmari-erdOben talalhatok
meg, gyakran természetszeri fadllomanyokban.

Prunus padus: Mindegyik mintateriileten szorvanyosan fordul eld, altalaban kozel a folyo
partjaihoz.

Salix alba: A Raba és a Csorndc-Herpenyd mentén, a vizfolyasokhoz kozel talalhaté meg. Az
erdékben féleg a holtagak partjainal, felt6ltédott medrekben fordul eld, de néhany egyed az
erdok belsejében is fennmarad.

Juglans nigra: A Rumi- és a Szatmari-erd6ben kiterjedt iiltetvényei vannak, melyeket a 90-es
években letermelt nyarasok, illetve akdcosok helyére telepitettek.

Populus tremula: Néhany egyed a Rumi-erdé délnyugati részében fordul el alacsonyabb
térszinen. A Kemeneshaton gyakori faj, mely a Rdba-volgyben csak ritkan fordul el6.

Populus alba: A Szatmari-erdd északi részén (Gyongyos torkolat) 1évé flizligetekben néhany
egyed megtalalhatd. A Dobogé-erdd keményfaligeteiben szintén eldkeriilt néhany példany. A
Réba-volgyben nem alkot alloményokat.

Populus nigra: A Szatmari-erdé alacsonyabban fekvd, folyd menti teriiletein szorvanyos,
néhany esetben a nyar ligeteket alkot. Elképzelhet6, hogy az itteni populaciok mar a
nemesnyar fajtakkal alkotott hibridek k6zé tartoznak, de a morfoldgiai paraméterek alapjan
még a fekete nyarhoz sorolhatok.

Populus sp.: Az 1970-es évek elején jelentds teriileten iiltették a Rumi- és a Hollosi-erddben.
Gyakran a nyar sorok kozé tolgyet vagy lucfenydt raktak. Foéleg olasznyar és oOridsnyar
klonokkal probalkoztak. A magasabb Aartéren 1évé agyagos talajon azonban gyenge
novekedést produkalt, igy telepitésével késobb felhagytak. A lazabb talaju, Rabadhoz kozeli
részeken 1év0 jo mindségii allomanyok napjainkban kertilnek véghasznalatra.

Betula pendula: A Rumi-erdében iiltették kocsanyos tolgy kozé egy erddrészletben.
Természetes el6fordulasardl nincs tudomasom. A Kemeneshat kotottebb, tapanyagban
szegény talajain pionirként gyakran megjelenik.

Picea abies: Elegyetlen allomanyai a Hollosi-, Rumi- és a Szatmari-erdékben vannak.
Eredetileg a nemesnyar dugvanyok kozé karacsonyfanak tltették, késébb azonban e célra nem
hasznaltdk fel oket, igy az allomanyok felndttek. Kitermelésiik és lecserélésiik (tobbnyire
kocsanyos tolgyre) napjainkban zajlik.

Pinus sylvestris: A Szatmari-erdében ismert egy kb. 20 éves iiltetett allomanya. Ultetése
régebben sem volt jellemzd. A fafajjal tortént erddsités egy szantdteriileten valosult meg.
Robinia pseudoacacia: A Hollosi-erdén vannak nagyobb allomanyai, mig a Rumi-erdében
csak néhany kisebb-nagyobb foltban van jelen. Utobbi helyen spontan allomanyai alakultak
ki. A Hollési-erdOben az €szaki részen 1€vo gyepeket is akaccal erddsitették be.

Ailanthus altissima: A Szatmari-erdé erdéfelujitasaiban spontan terjed, visszaszoritasat eddig
nem tudtdk megoldani. Néhany idds egyed megfigyelhetd a Véghmalmi-to koérnyéki
természetszerll gyertyanos-tolgyesekben is.
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Coryllus avellana: A Raba jobb partjan 1évé erdékben szorvanyosan fordul el, mig a
Dobogo6- és a Szatmari-erdoben kifejezetten ritka. Féleg a jo természetességli gyertyanos-
tolgyesekben taldlhatéo meg.

Euonymus europaeus: Szorvanyos cserjefaj, mely mindegyik mintateriileten megtalalhatd, de
jelentds allomanyokat nem alkot. Féleg a szegélyekben fordul elé.

Viburnum opulus: Ritka elegyfa, a Rumi- és a Hollosi-erd6é Csorndc-Herpeny6 kézelében 16vo
részein taldlhatd néhany egyed. Inkabb az alacsonyabban fekvd, keményfaliget jellegii
allomanyokban jelenik meg.

Cornus sanguinea: A mintateriiletek leggyakoribb cserjefaja. Természetszer(i, tobbszintes
allomanyokban csak kisebb csoportokban van jelen, de az egykoru, iiltetvény jellegli
erdokben gyakran 4thatolhatatlan cserjeszintet alkot.

Prunus spinosa: Szoérvanyosan az erdék belsejében is eléfordul a veresgytir(i sommal egyiitt,
de az erddket szegélyezd cserjésekben mindig dominans.

Sambucus nigra: Akacosokban, feketediosokban, vords tolgyesekben gyakori cserjefaj,
természetszert dllomdnyokban viszonylag ritkén fordul el6.

Rosa canina: Foleg szarazabb erdészegélyekben fordul elé a kokény mellett, de sehol sem
gyakori.

Crataegus sp.: A Crataegus monogyna az arterek magasabb térszinein fordul el6, féleg olyan
erdésitett teriileteken, ahol el6tte legeld volt (Szatmari-erdé). A Crataegus laevigata
szorvanyosan a Rumi-erdébdl keriilt eld. JO természetességli és iiltetett erddkben egyarant
megtalalhato, de sehol sem gyakori.

Salix cinerea: A holtagak szélén szorvanyosan el6fordul, de a Hollosi-erdé feltoltodott
morotvajaban alloméanyalkoto. A nyilt teriiletekkel szomszédos egykori folyddgakban ritkabb,
mint az erddk altal koriilvettekben.

Hedera helix: Mindegyik mintateriileten gyakori faj, nagyobb boritast féleg a természetszert,
iddsebb allomanyokban ér el.

4.2. A vizsgalt teriilet élohelyei

4.2.1. A vizsgalt teriileten el6fordulo élohelytipusok elterjedése

A teriilet jelentds részben erdei €l6helyekkel boritott, nyilt vegetacio csak 4,3%-ban van jelen.
A nyilt él6helyek koziil leginkdbb az erd6tombokben taldlhatd holtadgak nadasai, magassasosai
emlithetdk, ezek a Holldsi-, és a Rumi-erdékben fordulnak eld szdmottevd kiterjedésben.
Néhany zarvany gyepteriilet taldlhato a Hollosi-erdében, ezeket ma mar nem mivelik, a tobbi
mintateriileten 1év0 kaszalokat mar kordbban beerddsitették. A felhagyott kaszaloréteken és
tisztasokon az utobbi évtizedben 06zonndvények (Solidago gigantea, Aster lanceolatus)
szaporodtak el, igy a nyilt él6helyeken beliil az invaziv ndvények alkotta dlloméanyok jelentds
részesedéssel birnak. Az erdok és fas élohelyek kozott a természetszerli erddtarsulasok aranya
26,7%, mig a tobbi fas €¢léhely a degradalt erddk, illetve a faiiltetvények kozé sorolhatd. A
természetkozeli erdei élohelyek valamennyien edafikus tarsulasok koziil keriilnek ki. A nem
honos, vagy tajidegen fajokbdl 4ll6 erddék 42% részesedéssel birnak, ezek dontden
akacosokbol, nemesnyarasokbol és feketediosokbol allnak. A fennmaradoé részen az erdékben
kialakitott 1étesitmények (pl. szennyviztelep, rakodohelyek) vagy anyagnyeréhelyek
szerepelnek. A mintateriiletek él6helytérképe a 7. mellékletben talalhato.

Az egyes tipusok pontos részesedését a 4. és 5. Osszesitd tablazat statisztikai mutatjak.
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AR Név ha %
B Nadasok és mocsarak 14 1,6
J Lap- és ligeterddk ill. cserjések 116,9 13,7
K Ude lomboserd6k 234 27,5
O Egyéb fatlan élohelyek 6,4 0,8
P+R Egyéb erdok és fas éléhelyek 338,3 39,8
S Telepitett erdészeti faiiltetvények és szarmazékaik 127,4 15,0
U Egyéb élohelyek 13,3 1,6
Osszesen: 850,2 100,00
4. tablazat: A vizsgalt teriilet él6helyeinek megoszlasa (ANER-2011 fékategériak szerint).
ANER Nev a | %
Bla Nem tézegképzo6 nadasok, gyékényesek és tavikakasok 15 0,2
Harmatkéséas, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti
B2 névényzet 4.8 0,6
B5 Nem zsombékold magassasrétek 17,7 0,9
J4 Flz-nyar artéri erdok 31,2 3,7
J6 Keményfas artéri erdok 85,7 10,1
Kla Gyertyanos-kocsanyos tolgyesek 234 27,5
oD Lagyszart 6zonfajok allomanyai 54 0,6
OB Jellegtelen tide gyepek 1 0,1
P1 Oshonos fafaju fiatalosok 26,2 3,1
P2a Ude és nedves cserjések 7.1 0,8
Ujonnan létrehozott, &éshonos vagy idegenhonos fafajii fiatal
P3 erdGsités 17,8 2.1
P8 Vagasteriiletek 19,5 2,3
RA Oshonos faju facsoportok, fasorok, erddsavok 54 0,6
RB Oshonos fafaju puhafis jellegtelen vagy pionir erdék 42,3 5,0
RC Oshonos fafaju keményfis jellegtelen erdok 210,9 24,8
RD Puhafas pionir és jellegtelen erd6k 2,1 0,2
RDb Oshonos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erdék 7,1 0,8
s1 Ultetett akacosok 39,5 4,6
S2 Nemesnyarasok 15,2 1,8
S3 Egyéb iiltetett tajidegen lombos erdék 47,3 5,6
S4 Ultetett erdei- és feketefenyvesek 2,7 0,3
S5 Egyéb iiltetett tajidegen fenyvesek 22,7 2,7
us Folyovizek 2,9 0,3
u10 Tanyak, csaladi gazdasagok 10,4 1,2
Osszesen 850,2 100,00

5. tablazat: A vizsgalt teriilet é15helyeinek megoszlasa (ANER-2011 kategériak szerint).
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4.2.2. A vizsgalt teriilet élohelytipusainak jellemzése

Allé- és lassan aramlé vizek hinarnovényzete (ANER 2011 Kod: Ac)

Bar a Réba-folyo kozelségébol azt a kovetkeztetést vonhatnank le, hogy a mintateriiletek
bévelkednek vizes élohelyekben, a valésag azonban ennél arnyaltabb. Az erddket érintd
egykori folyomedrek természetes modon leflizddtek vagy a szabdlyozasok soran
mesterségesen szakitottak le 6ket. Raba-holtagak talalhatok a Dobogo6-, a Rumi- és a
Szatmari-erdében, mig a Holldsi-erd6t egykori Csdrndc és Raba dgak egyarant atszovik. A
holtmedrek azonban napjainkra nagymértékben feltoltddtek. Jelentdsebb vizes él6hely csak a
Szatmari-erdében 1évé Véghmalmi-toban talalhatd. Az erdd-szantd hataron fekvé medrek az
¢v nagy részében szarazok, mivel ott slirli mocsari ndvényzet alakult ki, a lerakddott szerves
anyag a feltoltodést felgyorsitotta. Az erdei holtagak az év nagy részében viz alatt vannak, de
szarazabb nyarakon gyakran kiszaradnak, 4llandé vizes él0helyek a mintateriileteken nem
talalhatok mar meg. A viz megmaradasait a kornyezd szantd-gyep mozaikoknal
kiegyenlitettebb erdei mezoklima segitette. A jelentdsen arnyékolt vizterekben féleg lebegd
hindrndvényzet a jellemz6. A sekély, gyakran kiszaradd holtmedrekben dominans a Lemna
minor, melynek allomanya kozott szorvanyosan a Spirodela polyrhiza jelenik meg. Mindkét
faj elviseli termdhelyének kiszaradasat, a sekély, gyakran kiszarad6 vizekben aldmeriilt €s
legyokerezd hindrndvények nem fordulnak eld. A mélyebb, feltdltddés korabbi fazisaban 1évo
eutrof allapotot mutatd Véghmalmi-toban a békalencsék mellett a Hydrocharis morsus-ranae
¢s a Nuphar lutea is megjelenik. A békalencsés hinarvegetacié altalaban mételykoro és vizi
harmatkasas allomanyokkal mozaikol. A sekélyebb, iszapos részeken Ceratophyllum
demersum dominancigji hinar él6helyek vannak, melyek kozt tobbnyire pionir
békasz6l6fajok (Potamogeton berchtoldii, P. pectinatus, P. acutifolius) alkotjak a legyokerezo
szintet.

Az éllovizi hinarnovényzet egyik specialis alegysége az erdei utak pocsolyaiban fejlédik ki. A
magas agyagfrakcigji talajokon az allandd taposas miatt kialakuld pocsolydk az arnyalas
miatt még a legszarazabb idészakokban is ritkédn szaradnak ki. A kemény agyagos aljzat felett
néhany cm-nyi viszonylag laza iiledék képzddik, melyen kevés hinarfaj tud megtelepedni. A
pocsolyakban igy a Callitriche cophocarpa, illetve a Callitriche palustris monodominans
allomanyai alakulnak ki. Ezek az él6helyek leginkabb a Holldsi-erdben jellemzdek, de ritkan
a Rumi-erd6 keréknyomaiban is kialakulnak. Leggyakrabban a C. cophocarpa kolonizalja az
erdei pocsolyakat, a C. palustris foleg a kevésbé arnyékolt kisvizekben fordul eld, de
néhanyszor megfigyeltem mindkét mocsarhurfaj el6forduldsat is egy pocsolyaban. Elobbi faj
szélesebb 0kologiai spektrummal rendelkezik, egyarant eléfordul gyors folyasu patakokban,
csatornakban, kisvizekben, mig utébbi az iddszakos allovizekben talalhatd meg. A kevésbé
bolygatott, viszonylag allandé vizii pocsolydkat a mocsarhirok egy id6 utan teljesen
kolonizéljak, allomanyaikban mas hindr nem taldlhatdé meg. A gyakrabban kiszarado
tocsakban a mocsarhurok mellett gyakran fénycsillarkdk és csillarkak is megjelennek. A
Réba-vogyben jellemzéen a Chara braunii jelenik meg a fényben gazdagabb nyiladékok
pocsolyaiban, mig az arnyaltabb termodhelyeken a Nitella mucronata és a N.syncarpa alkot
allomanyokat. Megfigyeléseim szerint ezek a ,,pocsolyahinarasok™” az orszag tobb tdjan is
eléfordulnak. Az Orségben - de kiilondsen a Vendvidéken - féleg a Nitella gracilis jelenik
meg mocsarhurok mellett, veliik egyiitt a - szintén pionir koriilményeket kedveld -
Potamogeton natans is feltinik. A gemenci alloményok a legvaltozatosabbak, itt a C.
palustris mellett Chara braunii, Chara vulgaris, Tolypella intrica, Nitella gracilis jellemzd, a
nagyobb tocsakban gyakran megjelenik a Ranunculus trichophyllus is. Tarsulastanilag ezek az
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¢lohelyek kevésbé tanulmanyozottak, igy conoldgiai besorolasuk is elég nehézkes.
Semmiképp sem sorolhatok az Orségbdl leirt Callitrichetum cophocarpae Pocs 1998
tarsuldshoz, mivel azok a szerz véleménye szerint a Glycerio-Sparganietum sziiniziumat
képviselik, ami a C. cophocarpa patakmedri el6fordulasara utal. Talan a Kolozsvar
kornyékérdl leirt és mar STETAK (2003) altal Gemencrdl jelezett Ranunculo trichophylli-
Callitrichetum polymorphae So0 1973 tarsulas all az itteni hinaregyiittesekhez a legk6zelebb.
A tarsulds leirdsanak koriilményei elég hidnyosak, annyi viszont tudhatd, hogy a tarsulds
holotipus felvétele egy fennsikon 1évd toban késziilt. A csillarkak allandé jelenléte, a
viziboglarkak hidnya, az eltéré termohelyi feltételek és vegetacios kornyezet véleményem
szerint indokoltta teszi az itteni mocsarharos-csillarkas novénygyiittesek elkiilonitését a jelzett
tarsuldsoktol. A fajkészletet a termdhely bolygatottsdga, a pocsolydk nagysdga, a viz
mélysége ¢és allandosadga hatirozza meg. A  hinardllomanyok leggyakrabban
borsoskesertifiivesekkel és varangyszittyosokkal érintkeznek.

Lapi hinar (ANER 2011 Kéd: A24)

Lapi hinarasok a Hollosi- és a Szatmari-erdd holtagaiban talalhatok meg. Eléforduldsukra
jellemz6, hogy minden esetben arnyékolt viztestekben alakulnak ki, ahol a viszonylag hlivos
vizet a lehullo falevelekbdl bemos6dd huminsavak barndra festik. A termdhely nyaranta
gyakran kiszérad, igy az id6szakosan jelen 1év6 viz nem tud szerves anyagban feldusulni,
ezaltal eutrofizalédni. Bar a hinarélhelyekkel foglalkoz6 szakirodalmak a békaliliomos
allomanyokat a lapi hinarasok koz¢ soroljak, véleményem szerint ez a besorolds nem mindig
tarthatd. A Raba menti Hottonia palustris eléfordulasok  féleg az  el6zo
,»pocsolyahinarasokkal” allnak rokonsagban. Mindkettd ¢l6hely agyagos, kotott talaji aljzaton
alakult ki, termdhelyiik id8szakosan kiszéarad, viziik tdpanyagban szegény. Bar a békaliliom
foleg holtagakban fordul eld, a Hetésben Bodehdza melldl ismertek keréknyomban torténd
megtelepedései, valamint a Kemeneshaton is ismertek hasonld jellegii eléfordulasai (Kald:
KULCSAR 2001, Szemenye: ined.). Itteni termOhelyeiken altalaban nincs tézegképzddés sem.
Fajkészletikk is gyakran Osszemosodik, a Raba mentén a H. palustris mellett mindig
megtalalhat6 a Callitriche cophocarpa és a Lemna minor is. Csillarkak viszont a békaliliomos
allomanyokban nem fordulnak eld. Az eutréf jellegi Véghmalmi-td kiszaradd részein is
kialakultak békaliliom allomanyok. A hinarfajok nem mindig tekinthetdk a termdhely jo
indikatorainak, mivel az egy €l6helyen eléforduld vegetacios egységek tobb tarsulasba is
besorolhatok, illetve egy adott faj (pl. Callitriche cophocarpa) sokszor teljesen eltérd
kornyezetben is allomédnyalkotova valhat. Az allovizekben eldforduld hinaregyiittesek jelentds
mennyiségli fajkombinaciokban fordulhatnak eld, igy a tarsulasok is sok esetben atfednek
egymassal vagy éppen a tipus nem fedhetd le egyetlen conoldgiai egységgel sem. A H.
palustris Raba menti eléfordulasai tehat foleg olyan vizterekhez kotheték, melyek tavasszal
10-30 cm vizmélységliek, nyar kdzepére altalaban kiszaradnak, viziik tdpanyagban szegény és
arnyalt. Termohelyilikon altaldaban nincsen oldalrdl, illetve alulrdl jovo kiegyenlité vizmozgas,
ezért a laposodas feltételei nem adottak. A hazai conoldgiai felfogas alapjan késziilt
¢l6helyismereti Utmutatok a békaliliomosokat a lapi hinarasok ko6zé soroljak, ennek
megfelelden jelen dolgozatban magam is elvalasztottam az el6z6 éldhelytipustol. A H.
palustris hazai allomanyaikban azonban tovabbi termdhelyi és conoldgiai vizsgalatok
sziikségesek, melyek alapjan a tarsulas éldhelyi besorolasa is mddosulhat majd.
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Nem t6zegképzo nadasok és gyékényesek (ANER 2011 Kod: Bla)

A Rumi- és a Szatmari-erd6 holtagainak mélyebb részein kis kiterjedésben talalhatok meg
nadasok, mig a Dobogoé- és a Hollosi-erdoben a mellékagak vagy jelentdsen arnyékoltak vagy
mar oly mértékben feltdltddtek, hogy az ¢él6hely kialakuldsanak termdhelyi feltételei nem
adottak. A Szatmari-erdében a Véghmalmi-toban a nddasok néhany foltja a holtdg mélyebben
fekvo részein taldlhatd, termdhelye az év nagy részében 10-40 cm-es vizboritas alatt all. A
nyilt viz felél békatutajos-vizitokds hindrndvényzettel, mig a part mentén vizi harmatkasas
allomanyokkal érintkezik. A homogén nad (Phragmites australis) leginkabb a holtag
egyenletesen mélyiild részein fejlédott ki, a meredekebb rézsii mentén féleg magassasos
¢lohelyek vannak jelen. Ennek oka a viz arnyékolasaban rejlik. A meredek partoldalon 1évo
fak a viz folé messzebbre be tudnak nyulni, mint az alacsony délésszogli partoldalak esetében,
igy a vizfeliilet jelentds részét learnyékoljak. A fényigényes 2-2,5 m magas nadas allomanyok
a benyulo faagaktdl nem tudnak felnéni. A 10-20 m széles Réba holtdg még épp elegendd
ahhoz, hogy ott szalagszeri alloméanyok kifejlodjenek, mig a joval keskenyebb Csoérndc-
holtagakban ez nem lehetséges. A Véghmalmi-toban a nédasok kiterjedése az utobbi
évtizedben ndvekedett, mivel a holtdg melletti erdot letermelték, igy ott a fényviszonyok
szamukra kedvezdvé valtak. A sarvari dlloméanyok jo természetességiiek, benniik a nadon
kiviil csak a Solanum dulcamara jelenik meg. A vizboritasos iddszakban gyakran talalhatok
az also szintben hinar fajok (Lemna minor, L. trisulca, Hydrocharis morsus-ranae), mig
kiszaradast kovetden a viz feléli oldalon néha elegyedik a Rorippa amphibia és az Oenanthe
aquatica. A Rumi-erdében 1év6 allomanyok a sarvarinal kedvezdtlenebb terméhelyi
viszonyok kozt vannak. Az itt talalhato holtdgak mar jelentdsen feltdltddtek, igy azok csak a
csapadékosabb években keriilnek viz ald. A rovid ideig tartd vizboritds nem optimalis a
nadasok szamara, ezért azok felnyilnak, kozéjiik magassas (Carex gracilis, C. vesicaria) és
magaskoros (Lythrum salicaria, Stachys palustris, Lycopus europaeus) fajok elegyednek.
Gyekényesek allomanyalkotoként a vizsgalt teriileten nem fordulnak eld, mely a holtdgak
sekély voltaval és kedvezdtlen vizviszonyaikkal magyarizhaté. Altaliban a folyd menti
kavicsbanyakban taldlhatok meg jelentdsebb kiterjedésben gyékényes allomanyok, kavicsos,
homokos aljzaton a Typha angustifolia, mig a feliszapolddott részeken a T. latifolia jelenik
meg. Utobbi néha nagyobb holtagak mélyebb részein is allomanyalkotd, s6t néha tiszolapokat
is képez. Ezeken a fragmentalis lapszigeteken jelenik meg a Cicuta virosa és a Carex
pseudocyperus (Magyarszecs()’dg. A T. latifolia a vizsgalt teriileten csak a Szatmari-erdében
fordul eld, ahol csak par m“-es foltokban, féleg Carex riparia és Glyceria maxima
allomanyokkal elegyedik. Alloményai - a nadasokkal ellentétben - nem viselik el terméhelyiik
hosszan tartd kiszaraddsat, ezért sem taldlhatok meg a gyakran kiszéradod holtagakban. A
holtagak feltoltddésével parhuzamosan azok szegélye is cserjésedik, igy a termdhelyek fény-
¢és vizviszonyai fokozatosan kedvezdtlenebbé valnak a nadasok és gyékényesek szamara.
Varhatoan a jovOben kiterjedésiik csokkeni fog, helyiikon Carex riparia, valamint Glyceria
maxima allomanyok fejlédnek ki.

Harmatkasas, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (ANER 2011
Kéd: B2)

A Raba-foly6 holtadgainak legjellemzdbb élohelye, melynek a vizsgalt teriileten 3 alegysége
talalhatdo meg, melyeket az aldbbiakban részletezek.

1. Kalmos (Acorus calamus) allomanyok: Nyugat-Magyarorszagrdl ritkan jelzett él6hely,

melyet altalaban tarsulas szinten is elkiilonitenek (Acoretum calami SCHULZ 1941). A

Réaba melldl korabban KOVACS & TAKACS (1998) jelezte. Kivaduld és vegetativan
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terjed6 fajrol van, allomanyai leginkabb a Carex vesicaria és a Glyceria maxima
termoOhelyein jelennek meg, tarsuldstani viselkedésében is leginkdbb azokra
emlékeztet. A Raba mentén fOleg gazdag part menti vegeticioval jellemezhetd
felhagyott kavicsbanyatavakban, illetve a Csorndc-Herpenyd vizparti szegélyében
fordul elé (KovAcs et al. 2000). A vizsgalt teriileteken egy helyen - a Dobogo-
erd8ben - akadtam kb. 70 m?-es allomanyara. Itt egy id8szakos vizboritasu, jelentdsen
feltoltddott holtagban él. Alloméanyai csak csapadékos telek utan vagy a Réba arvizek
folyaman kapnak jelentdsebb vizmennyiséget, az év nagy részében termohelyiik
nedves ugyan, de elontésre nem keriil. Monodomindns allomanyokat alkot, a
szomszédos €lohelyekkel (vizi harmatkasas, holyagos sasos) mozaikolva fordul eld.

. Vizi harmatkasas: Mindegyik mintateriileten a feltoltodott, idészakosan vizzel boritott
holtagak leggyakoribb éldhelye. A vizi harmatkdsasok alkotjdk a medrek mélyebb
allomanyalkot6 a vizi harmatkasa (Glyceria maxima). A Véghmalmi-toban a nadas
part feldli oldalan helyezkedik el, termdhelye altaldban csak tavasszal vizzel boritott,
azon a legcsapadékosabb években sincs 15-20 cm-nél magasabb vizéllds. A
gyakrabban viz ala keriil6 allomanyok homogének, a lebegd hinarnévények (Lemna
minor, Spirodela polyrhiza) mellett elszortan az Iris pseudacorus is megjelenik. A
fajgazdagabb harmatkasasok vizboritassal csak ritkan érintettek, itt a kétsziki
magaskoros fajokon kiviil (Stachys palustris, Lycopus europaeus, Lysimachia
vulgaris, Lythrum salicaria) a nedvességkedvelé zavarastir6 novények talalhatok
meg: Leonorus marrubiastrum, Epilobium tetragonum, Lysimachia nummularia,
Rorippa amphibia, Mentha aquatica, Solidago gigantea, Myosotis palustris. Utobbi
fajok nagyrészt a bolygatott allomanyokba vandorolnak be a mételykords
mocsarakbol. A part feldl leggyakrabban magassasosokkal (Carex vesicaria, C. elata,
C. gracilis) érintkeznek, mig a mélyebb részeken nadasok vagy allovizi hinarasok
valtjak oket. Ez egytttal jelzi a feltételezhetd szukcesszids kapcsolatokat is.

. Pantlikafiives: Pantlikafiives allomanyok a holtdgak partjainak magasabb térszinein,
zatonyok finom hordalékan, illetve degradalt flizligetekben alakulnak ki, leginkabb
tapanyagban gazdag, laza hordaléktalajon. Termdhelye nedves ugyan, de csak a folyo
aradasaval keriil kis ideig viz ala. A térszin csokkenésével valamelyik magassas faj
(Carex gracilis, C. vesicaria) alkotta condzisnak adja at helyét, mig a part feldl
ruderalis szegélyvegetacioval mozaikol. Ezek zatonyok esetében artéri ruderalidk
kiilonb6z6 fajkompozicioi (Persicaria lapathifolia, Rorippa palustris, Echinochloa
crus-galli, Chenopodium glaucum, Cyperus fuscus), mig flizligetek, holtmedrek
esetében lagyszari 6zonfajok (Urtica dioica, Solidago gigantea, Impatiens
glandulifera, Aster lanceolatus) allomanyai. A réteken talalhatd kezelt allomanyok
altalaban 6zonfajoktol mentesek, a kezelés soran kiritkult allomanyokba mocsarréti
fajok (Agrostis stolonifera, Lychnis flos-cuculi, Trifolium pratense) szivarognak be. A
Réba menti ¢éldhelyek kezeletlensége miatt az utobbi évtizedekben jelentésen
elszaporodott, de a mintateriileteken csak kisebb foltokban talalhat6 meg.

Nem zsombékolé magassasrétek (ANER 2011 Koéd: B5)

A Réba menti magassasosok az iddszakos allovizekhez, folyod- és patakpartokhoz, valamint
mocsarerdokhoz kotddnek. Az alloméanyalkoto fajok szerint a magassasosoknak a teriileten 5
tipusat kiilonithetjiik el.

1. Carex riparia magassasosok: A vizi harmatkasasokhoz hasonld koriilmények kozt

fordul eld, anndl azonban kevésbé tiiri termOhelyének kiszaradasat. Jelentdsebb
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alloményai csak a Véghmalmi-téban vannak, ahol allomanyair6l csak nyar kozepére
tlnik el a vizboritas. Legjobban a 10-20 c¢cm vizboritasu él6helyeken érzi jol magat.
Kedveli az eutréf vizeket és az iszapos aljzatot. A gyakrabban kiszaradé holtagakbol
(pl. Rum, Dobogo) a vizi harmatkasa kiszoritja. A monodominans Carex riparia
mellett szubkonstansként jelenik meg a Caltha palustris és a Lythrum salicaria. A
Caricetum ripariae So0 jellemzden alfoldi tarsulds, mely a Réba-volggyel szomszédos
dombvidéki régiokban csak mesterséges vizfeliiletek (pl. viztdrozok) szegélyében
talalhatd meg. A Kemeneshat fennsikjain 1évé természetes vizallasokban foleg a
Carex elata zsombékosaival és a Carex acutiformis alkotta magassasosokkal
talalkozhatunk. Utobbi faj a Raba artéri mocsarrétjein is jellemz6, de leginkabb
idGszakos elontésekben, nyilt €él6helyeken jelenik meg, a mintateriileteken nem
talaltam ré. A teriileten ez a tarsulds kotddik leginkabb a holtagakhoz.

Carex vesicaria magassasosok: Mind a négy mintateriileten eléfordul, de mindeniitt
csak néhany m? kiterjedésti allomanyai vannak. Holtagak magasabb térszinein,
valamint mocsarerdokben jelenik meg, leggyakrabban Carex acuta allomanyokba
illeszkedve. A tavaszi, nyar eleji vizboritds mellett egy hosszabb szarazabb periodust
is igényel. Viszonylag laza allomanyokat alkot, ezért alloméanyaiban szalanként
kétszikiiek is megjelennek (Lysimachia vulgaris, L. nummularia, Iris pseudacorus,
Galium palustre). A term6hely szarazabba valasaval a Carex gracilis allomanyainak
adja at helyét, mig a viz fel¢ haladva altaldban vizi harmatkdsasokkal és/vagy Carex
riparia magassasosokkal érintkezik. Mivel a Raba holtagak vizviszonyai nagyon
gyorsan valtoznak, a partrézsilinek csak kis része alkalmas az ¢l6hely kifejlodéséhez,
igy a Carex vesicaria foltjai is keskeny savban, szalagszeriien helyezkednek el. Carex
elata-val alkotott fragmentalis allomanyai ismertek a Szatmari- és a Hollosi-erd6bol.
Mindkét helyen holtag partjan talalhatdo néhany pusztuldo zsombék. A Raba viszonylag
keskeny holtdgaiban hianyoznak az egyenletes medrii, idészakosan vizboritott részek,
igy ott eleve kicsi az esé€ly jelentdsebb méretli zsombéksasosok kialakuldsara, igy a
zsombékosok hianyoznak a mintatertiletrol.

Carex acuta magassasosok: A Csornoc-HerpenyO partjanak jellemzo sasfaja, de
eléfordul keményfaligetekben és holtagak sz¢lén is. Utobbi helyeken foleg a Phalaris
arundinacea allomanyaival mozaikol. Term6helye csak nagyon ritkan keriil viz ala,
tobbnyire kotott talajokon fordul elé. A Raba-volgyben és az attol északra elteriild
kistajakon jellemzd faj, mig az Orségben a szerepét a humidabb klimat jobban
preferalo Carex buekii veszi at. Patak menti allomanyait égerligetekben vagy azok
helyén taldljuk. Alloméanyai a mintateriileteken ligeterdékkel, vagy az azok helyén
létesitett faiiltetvényekkel érintkeznek, mig a térszin csokkenésével a Carex vesicaria
dominanciaja jellemzi a magassasosokat. Homogén allomanyaiban kevés faj jut
szerephez (Galium palustre, Iris pseudacorus, Lythrum salicaria), mig
keményfaligetekben az 4rnyalds hatasdra foltjai felnyilnak, igy ott mas
nedvességkedvel6 elemek is megjelennek (Ranunculus repens, Lysimachia
nummularia, Rumex sanguineus).

Carex buekii magassasosok: Az Orség vélgyeiben gyakori faj, a Caricetum buekii
KOPECKY & HEINY 1964 tarsulast is innét jelezték hazankbol elészor (LAJER 2003). A
kaszalorétek felhagyasaval az utdbbi évtizedekben kiterjedt alloményai alakultak ki
(v0: MESTERHAZY et al. 2011). A Raba-volgyben a Carex acuta helyettesiti, mig a
bansagi sas itt ritka el6forduldsu. A teriiletre az Orségi-vendvidéki patakok, illetve a
Lahn-patak kozvetitésével jutott le, a mintateriileten 1évé eléfordulasai adventivnak
tekinthetdk. A Szatmari-erdében egy anyagnyerdhely kdrnyezetében jelent meg, mig a
masik két erdében jol zarddott ligeterdd alséd szintjében talalhaté meg két kisfoltja. A
Rumi termdhely Ontéstalajon van, itt a faj homogén id6s fiizliget alatt, Urtica dioica
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allomanyban fordul eld. A Hollési-erdében 16vé termdhely az Orségickre hajaz, itt
égerliget szegélyében, de még félarnyékban nd, egyiitt a Filipendula ulmaria-val.
Utobbi faj a vizsgalt teriileten szintén csak itt fordul eld. Kedveli a tapanyagban
szegény talajokat, valoszinlileg ezért hidnyzik a magas szerves anyagtartalmu folyo
menti Ontéstalajokrol.

Vizparti viragkakas, csetkakas, vizi hidéros, mételykérés mocsarak (ANER 2011 Kod:
B3)

A Szatmari-, a Hollési- és a Dobogé-erdd holtdgaiban kisebb foltokban fordul elé ez az
¢lohely. Eléforduldsa olyan éldhelyekhez kothetd, melyek legaldbb nyar elejéig viz alatt
allnak, majd a nyari periodusban kiszaradnak. A mintateriileteken az Oenantho aquaticae-
Rorippetum amphibiae (So0 1928) LoHM 1950 tarsulas jelenik meg, a mocsari csetkakasok,
zsiokasok ¢€s a virdgkakasok hianyoznak. Utdbbiak hidnya a termdhely fényszegénységére
vezethetd vissza, ezek ugyanis leginkabb a Réba nyilt teriiletekkel koriilvett holtagaiban
fejlédnek ki. A Réaba menti mocsari csetkakas allomanyok donté része artéri kavicsbanyakban
talalhat6, mig holtagakban csak zavart helyeken (vadcsapasok kornyéke, legeld allatok altal
taposott helyek) jelenik meg. Zsiokdsok a Raba-volgyében eddig csak egy helyrdl
(Alsoszolnok) kertiltek eld. A Raba mellett a szikes vizes él6helyeket kedveld Bolboschoenus
maritimus nem fordul el6, hanem kozeli rokona a B. planiculmis talalhatdé meg. Utobbi faj
nem kifejezetten kotddik a szikesekhez. Itteni él0helyiik egy kordbbi mocsarrét, melyet
felszantottak €s évtizedek ota miiveltek. A mélyebb részeket a belvizes években nem tudtak
miivelni, ezért a termdhelyen fdleg gyomokbdl all6 ndvénytarsulasok fejléddtek ki, melyek
inkadbb az artéri ruderdlidkhoz allnak kozelebb, mint ehhez az éldhelytipushoz. A zsidka
mellett jellemzéek a zatonyokon és kiszaradt holtdgakban megjelend artéri ruderalidk
(Persicaria lapathifolia, Rorippa palustris, Bidens tripartita, B. frondosa) és a mocsari fajok
(Lythrum salicaria, Stachys palustris). Viragkakasok nagyon fragmentalisan, a Gasztony és
Bejcgyertyanos kozelében 1évo sekély holtagakban fordulnak eld. A mételykords mocsarak a
félarnyékban 1évé termdhelyeken is ki tudnak fejlédni. Ezeket a viztereket a fényt jobban
kedvel6 magassas fajok nehezebben kolonizaljak, igy résziikkre mindig marad nyilt
iszapfelszin. Az él6helyen megtalalhatd kevés faj a dudvaszari novények koziil kertil ki,
melyek laza szerkezetii, egyszintes dllomanyokat alkotnak. Arnyékos helyeken (Holldsi-erdd)
gyakran csak az Oenanthe aquatica alkot monodominans asszociaciot, mig félarnyékban mar
mas kétsziki fajok (Myosotis palustris, Rorippa amphibia) is részt vesznek a vegetacio
felépitésében. Mivel az ¢€l6hely kialakulasahoz a nyilt felszinek sziikségesek, gyakran
valamilyen zavaras (pl. vaddisznotaras) folyaman jelennek meg. Ilyenkor a part felél ruderalis
gyomndvényzet hatarolja Oket, mig a nyilt viz oldalar6l békaliliomos vagy valtozékony
mocsarhuros hinartarsulasok szegélyezik. Nyilt teriileten 1évé holtagakban csak a mélyebb,
ritkdbban kiszaradd holtdgakban tudnak kialakulni, azokon a helyeken, melyeket mar - a
hosszan tartd vizboritds miatt - a vizi harmatkasa, vagy magassas fajok nem tudnak
kolonizalni. Ezeken a termdhelyeken a hinarfajok jellemzdek, a mételykords élhely csak a
viz visszahtizodasa utan tud itt kialakulni. A homogén Oenanthe aquatica allomanyok also
szintjében hinarfajok csak ritkan jelennek meg, leginkabb a békalencsék (Lemna minor,
Spirodela polyrhiza) emlithet6k. Mivel terméhelyeiket a rossz fényviszonyok vagy a tavaszi
magas vizboritds miatt a klonalis ndvekedésti sasok vagy fiifélék nehezen kolonizaljak, az
¢lohely kedvezd vizviszonyok mellett meglepden sokaig fennmaradhat. Hosszabb ideig tarto
szaraz periodus soran viszont gyorsan atalakulhat nédasokka, magassdsosokkd vagy
harmatkasasokka.
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Nedves felszinek természetes pionir novényzete (ANER 2011 Kod: 11)

Pionir iszapvegetacio leginkdbb a Raba-volgy belvizes szantdin vagy a folyd zatonyain alakul
ki, a mintateriileteken csak toredékallomanyok léteznek. A Réba menti belvizes szantok
iszapvegetaciojarol MOLNAR & PFEIFFER (1999) és KIRALY et al. (2008) kozol adatokat, az
id6szakos vizes ¢lohelyeken szamos hazankban ¢és europai szinten veszélyeztetett faj
megtalalhat6. Keveset tudunk viszont arrdl, hogy eredetileg milyen koriilmények kozott
fejlodott ki az iszapvegetacio. A szant6foldi mezdgazdalkodas elterjedése elott ugyanis a
teriiletr6l hianyoztak a nagy kiterjedésti nyilt felszinek, igy felvetddhet, hogy az
iszapnovényzet fajai a szantofoldek teriiletének novekedésével az Alfold feldl terjedtek el a
Raba-volgyben. Ennek ellentmond, hogy a viszonylag kotott Raba menti talajokon a kisalfoldi
valyog talajokétol eltéré Nanocyperion asszocidciok alakultak ki, a legtobb Réaba-volgyben
eléforduld fajnak nincsenek a Rabakozi tertiletek felé florakapesolatai. Feltételezhetden ezek
lecsapolasa és felszantdsa utdn az eredeti vegetdci®6 maradvanyaként fennmaradtak. Ezt
lehetdvé tette, hogy az eredetinél jelentdsebb kiterjedésben allt rendelkezésre nyilt felszin,
hosszi ideig csirazd képes magjuk pedig atvészelte a szdmukra kedvezétlen széaraz
periodusokat. Vizsgalataim sordn a Rumi-erdd egyik holtdganak vaddisznotirasban talaltam a
szantokéhoz hasonld iszapndvényzetet, ahol néhany m?-es foltban allomanyalkoté volt az
Eleocharis ovata és a Rorippa palustris, mellette a teriileten ritka Lindernia procumbens is
el6fordult. Az évszazadok ota erdei kornyezetben 1évé holtagban nehezen elképzelhetd a
behurcolds lehetdsége, a fajok magjai mindig is a talajban lehettek. Hasonlo jellegii
1szapnovény eléfordulasokat Ikervar-Bejcgyertyanos térségében mas holtagakbdl is ismerek.
A magas szerves anyag tartalmu {iledéken képzddott nyilt felszineken az el6zd fajokat a
Cyperus fuscus ¢és artéri ruderalis gyomok (Bidens frondosa, Persicaria hydropiper)
helyettesitik. Kérmend melletti artéri réteken a 2008-as nagy arviz idején a teriileten hossza
ideig kint allt a viz, melynek soran a fii tobb kisebb-nagyobb foltban kirohadt. Az igy
kialakult nyilt felszineken a nedves szantokéhoz hasonlo iszapvegetacio6 alakult ki, olyan — a
térségben ritka — fajokkal, mint a Limosella aquatica, a Ludwigia palustris és az Elatine
triandra (v.6: KIRALY & MESTERHAZY 2006). A ritkabb fajok Ikervar alatt mar nem fordulnak
eld, ennek oka az, hogy a szabalyozott, gatak koz¢ szoritott Raba ezen a szakaszon mar nem
ont ki, valamint a volgyben 1év6 szantokat melioraltdk. A Holldsi-erdében 1év6 utakon mar
mas jellegli 1szapvegetacio alakult ki, melynek termdhelye altaldban iddszakosan sem kap
elontést, viszont egész évben vizzel atitatott. Az erdei pocsolyak partjan jellemz6 a Jundus
bufonus, a Peplis portula, a Callitriche palustris és a C. cophocarpa szarazfoldi alakja, a
Gnaphalium uliginosum és a Rorippa palustris. Az iszapvegetacio leginkabb a ruderalis
gyomokkal jellemezhetd asszociacid alséd szintjében alakul ki. A talaj kiszédradasat a fak és a
gyomok arnyaldsa is jelentésen akadalyozza. Ez az élhely az iszapos talaju zatonyok
Nanocyperion kdzosségére emlékeztet. Kavicszatonyok jellemz6 iszapndvény fajai: Cyperus
fuscus, Dichostylis michelliana, Juncus bufonus, Gnaphalium uliginosum, Lythrum
hyssopifolia, Amaranthus blitum, Chenopodium glaucum, ilyen jellegti él6helyek azonban a
vizsgalt terlileten nem fordulnak elé. Az iszapndvényzet fennmaradasahoz a termdhely
bolygatasa ¢és a talaj - legalabb id6szakos - vizben valo telitettsége sziikséges. Bolygatas hijan
eloszor artéri ruderdlidkka, majd valamilyen éveld fajokbol all6 mocsari vegetaciova
alakulnak at (vizi harmatkésas, magassasos).
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Kékperjés rétek (ANER 2011 Kéd: D2)

A Hollosi-erdd keleti részén 1évo egykori kaszalorétet tobb mint 2 évtizede nem kezelik, igy
az erlteljes cserjésedésnek indult. A rekettyefiizes iide cserjések megjelenésével
parhuzamosan az ¢€lohely kékperjés rétté alakult at. TermoOhelye kotott, savanyu Ontéstalaj,
mely egész évben nedves ugyan, de felszini vizboritas csak nagyon ritkan — tavasszal - jelenik
meg. A Raba-volgyben Koérmend és Alsdszolndk kornyékén (Gyunac) ismertek kékperjés
rétek (KOVACs & TAKACS 1998, KOVACS et al. 2000), ezen kiviil Bejcgyertyanos kornyékén
van néhany fragmentalis allomany. A nedves rétek melioracioja €s a kevesebb csapadék miatt
a Réba-volgy alsobb szakaszain mar nem keriilt eld. A Hollési-erdében 1évo allomany
fennmaradésaban is jelentds szerepet jatszik a cserjésekbdl és erdobol allo taji kornyezet. Az
itt talalhaté allomany mar dtmenetet mutat a sédbuzas mocsarrét felé, de még tobb - a Raba-
vOlgyben ritka - lapréti fajt is tartalmaz (Gentiana pneumonanthe, Succisella inflexa, Juncus
conglomeratus). Néhany nedves kaszalorétekre jellemz6 faj (Lychnis flos-cuculi, Campanula
patula, Trifolium pratense) még fennmaradt, de ezek csak szalanként vagy alacsony
boritasban vannak jelen. A dominans Molinia caerulea és a Deschampsia caespitosa mellett a
felhagyast kovetden néhany kétsziki is felszaporodott (Sanguisorba officinalis, Betonica
officinalis, Pulicaria dysantheria, Stachys palustris), ezzel az ¢léhely leginkabb tide
szegélyndvényzet képét mutatja. Az itteni kékperjések fajkészletiiket tekintve leginkabb az
Orségi mészkeriilé kékperjés rétekhez hasonloak (Junco-Molinietum PREISING in R. TX. et
PREISING ex KLAPP 1954), de a Raba menti dllomanyokba mar dealpin fajok nem talalhatok
meg. A gyertyanos-tolgyes klimdban 1évé Réaba-volgyben a potencialis vegetacioban kevés
szerepet jatszottak a kékperjés rétek. Feltételezhetden edafikus okokbol fatlan teriiletek
(holtagak, mocsarak) szegélyében szalagszerli dllomanyok létezhettek. Az erddirtas nyoman
1étrejott nagy kiterjedésti kaszaloréteken szintén nem alakult ki ez az éléhely, mivel ott a
kaszalast jol tliré mocsarréti fajok szaporodtak el. A felhagyott mocsarrétek zsombékosodnak,
a nagy kiterjedésii allomanyok leginkdbb dunantali mocsarrétekké alakulnak 4t, melyek a talaj
sz¢lsOséges vizjarasat is tolerdljak. Az ingadozo6 talajvizet a kékperjések is képesek elviselni,
de kiegyenlitettebb hidrologiai viszonyokat igényelnek a sédbuzasoknal. Utdbbiak
gyorsabban erddsiilnek, mig a kékperjések akar tobb évtizedig is ellendllnak a cserjésedésnek.

Taposott gyomnovényzet és ruderalis iszapnovényzet (ANER 2011 Kéd: OG)

A mintateriiletek potencidlis vegetacidjaban alacsony szerepe volt a ruderalis
iszapnovényzetnek. Legfoképp a Réba-zatonyain vannak meg kialakuldsuknak a termdhelyi
feltételei. Itt a zatonyok finom homokkal boritott felsé részén fejléddnek ki az artéri ruderalidk,
melyek also szintjében az iszapnovényfajok jellemzéek (Juncus bufonus, Rorippa palustris,
Gnaphalim uliginosum, Cyperus fuscus, Dichostylis michelliana, Carex bohemica). A
kesertififajokbol allo (Persicaria hydropiper, Persicaria lapathifolia, P. maculosa) legfels6
szint ezen a néhany cm magas iszapnovényzeten fejlédik ki nyéar kozepére. Fuifélék koziil a
Pahalaris arundinaca, az Echinochloa crus-galli és az Elymus caninus a jellemz6, mig az
utobbi években néhany zatonyon az adventiv Setaria faberi is megjelent. Az alsébb
szintekben mar az elsé évben gyakran megjelenik a magrol kelt flizajulat, ami egyuttal
mutatja a bokorflizesekkel valo kapcsolatukat is.

A zatonyokon 1év6 ruderalidkhoz hasonlé névényzet az erdei utakon is kialakul. A vonalas
létesitmények termdhelye a kdrnyezetiikben 1év6 erdoknél nedvesebb, rajtuk gyakran kisebb-
nagyobb pocsolyak is vannak, melyek az erdé arnyalasanak kdszonhetden szinte egész évben
vizzel telitettek. A legtobb erdei utat csak viszonylag ritkan hasznaljak, de ahhoz viszont elég
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gyakran, hogy ott nyilt talajfelszinek alakuljanak ki. Az utakon kialakul6 ruderaliak hasonlo
felépitésiiek a zatonyokéhoz, itt is egy Nanocyperion fajokbdl allo alsé szint, valamint egy
joval magasabb - kesertifiivek altal domindlt - felsé szint alakul ki. Ami a zatonyoktol
megkiilonbozteti Oket, hogy termohelyiik sokkal allandobb, arnyékoltabb és zavarasnak
gyakrabban kitett. A zatonyoktol eltérden itt a fajkészlet kialakitasaban az erdei gyomok
(Moehringia trinervia, Stellaria neglecta, Lamium maculatum, Galeopsis speciosa) a
nedvesebb termdhelyen €16 keményfaliget vagy mocsarerdei fajok (Rumex sanguineus,
Ranunculus lanuginosus, Omphalodes scorpioides, Viola riviniana, Carex strigosa,
Lysimachia nummularia) is részt vesznek. Ha az utakat tobb fény éri, ott mar megjelennek a
nyilt tertiletek zavarastliré fajai (Dactylis glomerata, Poa trivialis, Prunella vulgaris), illetve
az lide erd6szegélyndvények is (Carex divulsa, Centaurea pannonica). A gyakrabban hasznalt
utak egyes adventiv fajok (Juncus tenuis, Impatiens parviflora) terjedését is eldsegitik. A
hosszl ideig nem bolygatott termdhelyek eljellegtelenednek, ott az éveld fiivekbdl vagy éveld
keseriifiivekbél all6 nudum vegetacio hosszii évekig stabilizalodhat. A nedves-vizes
termdhely csak nagyon lassan erdésiil be.

Tarsulastanilag ezek a folyomenti allmanyok a Polygono lapathifolio-Bidentetum KLikA 1935
aszociacidhoz tartoznak, mig a holtdgak degradalt részein kialakuld ruderalidk leginkabb a
Stachydi-Bidentetum tripartitae FELFOLDY 1943-hoz sorolhatok. Az erdei utak mentén
kialakulo ruderaliak a Bidenti-Polygonetum hydropiperis LOHM. in R.TX. 1950 tarsulashoz
allnak kozel.

Ude és nedves cserjések (ANER 2011 Kod: P2a)

Ide tartoznak a holtagak mentén és kékperjés rétek szélén kialakuld rekettyefiizesek, valamint
az erddszegélyekben és lecsapolod arkok mentén kialakult cserjések is. Legjellemzdbbek az
erddszegélycserjések, melyekben a mikroklimatikus- és fényviszonyok hirtelen valtozasa a
fas és nyilt vegetacios egységek talalkozasanal sajatos allapotokat hoz létre (JAKUCS 1972). A
teriileten legfajgazdagabbak a kékperjés-cserjés erddszegélykomplexek, melyekben a
lagyszart fajok jo része a nyilt teriiletek és a cserjések kozti ,,litkoz6zondban™ talalhato.
Ennek szélessége nagyban fiigg a nyilt teriilet ¢€lohely tipusatol és kezelésétdl. Az
erdoszegélyektdl eltéréen a cserjések mar nagyon kevés lagyszara fajt tartalmaznak.
Lombfakadas utdn a cserjeallomany belsejében rendkiviil kedvezdtlen fényviszonyok
uralkodnak, igy ott csak az erés kompetitor fajok tudnak fennmaradni.

A legnedvesebb termodhelyekre a rekettyefiizesek jellemzdéek, melyek a feltoltédott
holtagakban alakulnak ki. Az ilyen holtdgak mar gyakran kiszaradnak, a kora tavaszi
legnagyobb vizboritas mértéke is ritkan haladja meg a 20-30 cm-t. Nyar elejére altalaban
kiszaradnak, de elviselik a tobb éven keresztiil tartd vizboritas nélkiili allapotot is. Ha ez az
allapot hosszabb ideig fennall, akkor egyes fafajok (mézgas éger, koris, majusfa) is képesek
megjelenni, majd felnéni. Az Osszefliggd lombkoronaszint zardédasaval parhuzamosan a
rekettyefliz visszaszorul ¢€s a cserjés helyén égeres-korises mocsarerdé alakul ki. A
rekettyefiizesek belsejében féleg az egykori lagyszari ndvényzet erds kompetitorai (Carex
riparia, C. acuta, Phalaris arundinacea) maradtak fenn, jellemz6ek még a nitrofil gyomok
(Urtica dioica, Galeopsis speciosa, Solanum dulcamara) és a lianszeii névények is (Humulus
lupullus, H. scandens, Echynocistis lobata). A gyakran viz ala keriilé allomanyokban féleg a
lebegé (Lemna minor, L. trisulca) és a rogziilt hinar fajok (Hottonia palustris, Callitriche
cophocarpa) jelennek meg. Utobbiakra jellemzO, hogy a rekettyés teljes lombozatanak
kifejlodése eldtt virdgoznak és a nyar eleji kedvezdtlen termdhelyi kdrnyezet bekdszontére
mar termésiiket is beérlelik. A nyari - rossz fényviszonyokkal jellemezhetd - periddust ezek a
fajok vegetativ allapotban vészelik at. Mindkét hinarfaj nagymértékben alkalmazkodott a

72



fényszegény kornyezethez, napsiitéses, nyilt holtagakban mas (féleg eutrof termdhelyeket
jelzé) hinarfajok kiszoritjdk oOket. A rekettyések ilyen jellegli alloményai inkdbb mar a
lapcserjésekhez (Calamagrosti-Salicetum cinereae So0 et ZoLyomr in SoO 1955) allnak
kozel, ,,vizes” allomanyok a vizsgalt teriileten csak a Hollosi-erdében vannak.

Az erdok szélén kialakuld cserjések leginkabb iide termdhelyet jeleznek, €s a rekettyésekhez
hasonldéan viszonylag szegény lagyszaru vegetacioval jellemezhetéek. Kora tavaszi
aspektusuk az el6zd tipustdl eltéréen viszonylag gazdag, szinte az 0Osszes gyertyanos-
tolgyesben el6forduld geofiton faj megtalalhatd ezekben a cserjésekben (Corydalis cava, C.
solida, Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Gagea lutea). A Galanthus nivalis és a Scilla
drunensis kiilonosen jelentds denzitasban van jelen az erdészegély-cserjésekben, mindkét faj
gyorsabban terjed a mezofil cserjésekben, mint a természetes faallomanyokban (lasd. 9.
melléklet). A nyari aspektusban mar csak alacsony boritdsban vannak jelen a lagyszartak,
ezek szintén a szomszédos faallomanyok fajai koziil keriilnek ki (Aegopodium podagraria,
Galeobdolon montanum). A mezofil erdészegély cserjések jellemz6 faja a Prunus spinosa és
a Cornus sanguinea, melyek mellett szorvanyosan mas cserjék (Rosa canina, Rubus
fruticosus agg., Rubus caesius, Crataegus monogyna) is megjelennek.

Fiiz-nyar artéri erd6k (ANER 2011 Kéd: J4)

A Raba menti puhafas ligeterdok conoldgiai viszonyai hidnyosan ismertek. KOvAcs (1995) a
Réba menti puhafa ligeterdoket a Salicetum albae-fragilis ISSLER (1924) 1926 tarsulasba
sorolja, mig BALOGH (2007) kovetkezetesen Leucojo aestivi-Salicetum albae KEVEY in
BoRHIDI et KEVEY 1996 conotaxont hasznalja. Utobbi az Issler altal leirt tarsuls
alcsoportjaba vonhatd (KEVEY 2008). A hazai flizligetekrdl eddig a Szigetk6zbdl (ZOLYoMmI
1937; KeVEY 1993a, 1993b), a Szentendrei-szigetr6l (ZSOLT 1942-1943), a Sark6zbol (TOTH
I. 1958), a Drava mell6l (VOROSS 1965, ORTMANN-AJKAI 1998), a Bereg-Szatmari-sikrol
(SIMON 1957) és a kozéps6 Tisza vidékérdl (TIMAR 1950) kozoltek conoldgiai tablazatokat,
ill. felvételeket, a Raba mell6l nem ismertek hasonld jellegli conologiai vizsgalatok. A tipikus
fiizligetek nagyobb folyok mentén 1évé hullamtéri morotvak feltdltddése soran jonnek létre,
azok feltoltddése soran, altalaban valamilyen bokorfiizes tarsulds szukcesszidjaval.
Termdhelyiik az aradasok kovetkeztében gyakran viz ala kertil és néha 3-4 honapig vizzel
boritott. Kénnyen beldthato, hogy ilyen hosszl ideig tartd vizboritds a folyok alsé szakaszan
kovetkezik be, ahol az aradasok gyakran hosszl ideig elhtizodnak és a vizek a hullamtéri
laposokban, morotvakban hosszu ideig megmaradnak. A Raba esetében egy kozépszakasz
jellegti folydrol beszéliink, melynél az arvizek a Raba-volgyben nagyon gyorsan levonulnak.
Fontos megjegyezni és visszatérni arra a tényre is, hogy a foly6 arhulldmai nem is a sziikkebb
értelemben vett Raba-volgyben, hanem a mélyebben fekvé Csdrndc-volgyben vonulnak le. A
lefliz6dott Raba-folyoagak az ismétlodd arvizek soran nagy mennyiségii hordalékot kapnak,
igy feltoltddésiik is gyorsan zajlik. Kijelentheté tehat, hogy a folyd mentén nagyon
korlatozottak a flizligetek kialakulasanak feltételei. Bar Salix alba allomanyok keskeny
savban végigkisérik a Rabat, ezek a folyd magaspartjan talalhatok és hidnyoznak beldliik a
higrofil fajok. A Raba menti puhafa adllomanyok abban a zondban helyezkednek el, ahol a
folyd épitd-rombolé munkéja a legjobban érvényesiil. A termdhely viszonylag rendszeres
bolygatasa ugyanis konzervalja a fadllomanyok pionir stadiumat. Ahol a zavaras megszlnik,
ott a flzfak is pusztulasnak indulnak, alattuk sirii cserjeszint (Euonymus europaeus,
Sambucus nigra, Cornus sanguinea) ¢és keményfakbol (Acer campestre, Fraxinus
pennsylvania, Acer negundo) allo 2. szint talalhatd. Aljnovényzetiikben uralkodé az Urtica
dioica, mellettiik gyakoriak még a lagyszari o6zonfajok (Aster lanceolatus, Impatiens
glandulifera, Solidago gigantea, Fallopia X bohemica), mig allomanyaikban néhany
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hegységekbdl leereszkedett floraclem (Petasytes albus, Cardamine pratensis subsp. dentata,
Stellaria nemorum, Alnus incana). Ezek a degradalt folyoparti fiizesek sok esetben rétek,
szantok erdosiilésével keletkeztek, véleményem szerint sem terméhelyileg, sem
fiziogndmiailag nem lehet azokat fiizligetnek nevezni.

Korabban emlitésre keriilt, hogy az arhulldmok a Csdrndc-volgyben vonulnak le, igy joggal
gondolhatnank, hogy a mélyebben fekvd, aradasokkal gyakrabban érintett teriileten nagyobb
eséllyel alakultak ki flizligetek, mint a Raba-folyd mellett. Sajnos itt is hidba keressiik a
puhafaligeteket, ugyanis hidnyoznak a széles morotvak, melyek alkalmasak lennének
kialakulasukra, valamint az arviz a szélesebb, ellaposodd volgyben is viszonylag gyorsan
levonul. A Csorndc-Herpenyd menti alacsonyabban fekvo pangovizes teriileteken ezért égeres
- ¢s korises mocsarerdd - keményfaliget komplexeket taldlhatunk, mig fragmentalis flizliget
alloményok csak a Réaba néhany holtdgdban alakultak ki. A mintateriileteken mindossze
egyetlen fiizliget allomany fordul el a Rumi-erdd nyugati sz&lén. A néhany sziz m?-nyi
¢l6hely egy feltdltdddben 1évo holtag Raba kozelében 1évo északi részén alakult ki, ahol 15-
20 m magas fizfak alkotjak a ligetes allomany legfelsé szintjét. Cserjeszint boritasa
viszonylag alacsony, a gyakori Rubus caesius mellett minddssze néhany Euonymus
europaeus, Sambucus nigra bokor emlithet6. Az aljnovényzetben jellemzdéek a mocsari fajok
(Iris pseudacorus, Carex riparia, C. acuta, Phalaris arundinacea, Phramites australis,
Symphitum officinale, Oenanthe aquatica), de az Urtica dioica még itt is tomeges.
Altaldnossagban kijelenthetd, hogy a Raba felsd szakaszan a fiizligetek leginkabb lefliz6dott
folydagakban tudnak kialakulni. Ezek azonban kisméretiick ahhoz, hogy igazan szép, tipusos
alloményok jojjenek 1étre.

Hasonl6 helyzetrdl lehet beszdmolni a nyarligetek tekintetében is. A Raba felsé szakaszan
ugyan tobb helyen lathatok Populus nigra facsoportok, ezek azonban csak ritkan
szervezddnek tarsulassa. A vizsgalt erdOk koziil a Szatmari-erdd északkeleti részén talaltam
egy kb. 1 ha kiterjedésii feketenyar ligetet. A termdhely finom artéri hordalékon alakult ki, a
Réba vizszintjétél kb. 3 m magassagban. Valoszinlileg egy régebbi anyagnyerdhely
felhagyasa utan alakult ki ez az él6hely, mely a szomszédos gyertyanos-tolgyesektdl 0,5-1 m-
rel alacsonyabb térszinten van. A lombkoronaszint 17-22 m magas id6s Populus niga
facgyedekbdl all, az 5-7 m magas 2. lombkoronaszintet néhany Acer campestre, Ulmus laevis
példany alkotja. Cserjeszintje gyér, kisebb csoportokban Sambucus nigra, Cornus sanguinea,
Rubus caesius emlithetdk. A gyepszintben uralkod6 az Urtica dioica és a Galium aparine,
facieseket képez tovabba a Lamium maculatum, a Phalaris arundinacea, a Glechoma
hederacea, a Poa trivialis és a Stellaria media. A szomszédos él6helyekrdl egyes mezofil
elemek (Corydalis cava, Carex brizoides, Gagea lutea, Galanthus nivalis, Aegopodium
podagraria, Circaea lutetiana) is megjelentek, de jelentds boritast nem érnek el. Az allomany
kedvez6é fényviszonyai miatt nyar végére egyes lianfajok (Echynocistis lobata Humulus
lupulus) jelentés boritast érnek el. A mocsari fajok szinte teljesen hidnyoznak az éléhelyr6l,
ennek oka az lehet, hogy a finom artéri ontéstalaj alatt jelentds vastagsagu - rossz vizmegtarto
képességli - kavicstakard talalhat. Az él6hely leginkdbb a Szigetkozbdl leirt Carduo crispi-
Populetum nigrae KEVEY in BORHIDI et KEVEY tarsulasba sorolhato és a Raba itteni
szakaszanak alfoldies jellegét hangsulyozza ki. A Réba-volgyben fehérnyar ligetek nem
fordulnak eld, mig a Raba kdzben néhany helyen fragmentalis allomanyok alakultak Kki.
Sarvar alatti erdteljes emberi hatds (lecsapolés, gatak épitése, folydszabalyozas, erdteljes
szantofoldi mivelés) miatt jo természetességli puhafaligetek nem talalhatok meg, legtobbjiik
nagymértékben degradalodott, karakterfajokban szegény, valamint 6zonnovényekkel
nagymértékben terhelt. A keskeny hullamteri, mederbiztositasokkal szabalyozott folyo
mellett mar nem adottak a puhafaligetek kialakulasanak termohelyi feltételei.
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Keményfas erd6k (ANER 2011 Kéd: J6 ill. K1a)

Koradbban a Réba-volgy novényzetének vizsgalata tobbnyire kimeriilt a florisztikai adatok
kozlésében és a rétvegetacio tanulmanyozasaban, az utobbi évtizedekben viszont az erdok
kutatasa is el6térbe keriilt. BORHIDI (1961) a klimadiagramok alapjan a Raba menti teriileteket
nagyjabol Vasvar magassagaig a szubmontan biikkdsok Ovébe, a Szatmari-erd6t mar a
gyertyanos-tolgyes ovbe teszi. Torténeti adatok alapjan (JUHASz 1937, kordbbi iizemtervi
leirdsok) azonban tudjuk, hogy egykor a klimazonalis biikkésok a Kemeneshaton joval
Vasvar alatt is eléfordultak. A Kald melletti Farkas-erdo az 1600-as évek végén kezd6dd
intenziv erdéhasznalat (hamuzsirégetés, legeltetés) elott biikkkds volt, a Kemeneshat északi
meredek letorésén egészen Sarvar magassagaig megvannak a biikkos elemek (Hepatica
nobilis, Carex pilosa, Paris quadrifolia, Staphylea pinnata, Lathyrus vernalis, Mercurialis
perennis, Carex digitata, Cyclamen purpurascens), bar ezek az erd6k extrazonalisak.
Ostffyasszonyfa utdn a dombvidék jelentdsen ellaposodik, itt mér szinte mindenhol akdcosok
vannak, a potencidlis vegetacid csak nehezen rekonstrudlhatd. Kemenesalja iranydban az
Egyhéazashetye melletti Hetyei-erdében talalhatok még meg nagyobb szdmban Fagetalia
elemek (Viola alba, Dentaria bulbifera, Allium ursinum, Scilla vindobonensis), a Kdocsk
melletti blikkds valosziniileg iiltetett, de a termdhelyi adottsagok (a térségnél hiivosebb
mikroklimaju volgy) és a jo novekedésii allomany alapjan feltételezhetd, hogy a potencialis
vegetacio itt is biikkos volt. Az aljndvényzet fajszegénysége, az él6hely fragmentéltsaga ¢és a
kornyezé akacerdok hatdsa miatt lehet, de akad néhany faj, mely a szomszédos Marcal-
medencében (Kemenesalja) mar nem fordul el6 (Viola riviniana, Asarum europaeum, Galium
odoratum). Amennyire jol rekonstrualhaté a biikkdsok elterjedése a Kemeneshaton, a Vasi-sik
allomanyair6l annyira keveset tudunk. A viszonylag ellaposodo kistaj a Raba és a Répce
kozott fokozatosan siillyed le a Kisalfoldre. Biikkdsok itt a markdnsabb vonulatok mentén a
Ko6szegi-hegység iranyabol Gor-Szeleste-Porpacig huzodhattak le (Lilium martagon, Viola
riviniana, Gentiana asclepiada, Veratrum nigrum, Primula vulgaris), mig a széles bal parti
Raba-volgyben, - mely gyakorlatilag beleolvad a Vasi-Sikba - a fragmentalisan fennmaradt
gyertyanos-tolgyesek mar inkabb alfoldi jelleget mutatnak. A Vasi-Sik Raba-volgyével
hataros részének vegetacidja azonban nagyon nehezen rekonstrudlhatd, mivel a teriilet
intenziv tajhasznalata mar a Kemeneshaténal joval elobb megkezdddott €s napjainkra szinte
csak szantofoldek és iiltetett erdék maradtak. A Raba-volgyének Zoryomr (1981) -
feltételezhetéen POCS (1960) Délnyugat-dunantali vegetaciokutatdsai alapjan - potencidlis
novénytarsulasainak attekintésében a Fels6-Raba-volgy artéri erdeit a gyertydnos-tolgyesek
(Querco roburi-Carpinetum So0 et POcs 1957 em So0 1980) kozé sorolja, keményfaligeteket
(Fraxino pannonicae-Ulmetum So0 1963) egyediil a Szatmari-erdébél jelez. Erdekes, hogy a
keményfaligetek konstans fajai kozt feltiinteti az Astrantia major-t és a Leucojum aestivum-ot,
mivel ezek nem fordulnak el6 a térségben és régi adatokkal sem rendelkeziink. BORHIDI
(2003) Magyarorszag novénytarsuldsait feldolgozd munkédjdban az alfoldi gyertyanos-
tolgyeseket mar csak a Rabakozbdl jelzi, a Vas megyei dombvidéki erdéket mar a Cyclamini
purpurascenti-Carpinetum CsAPODY ex BORHIDI & KEVEY 1996 tarsulasba sorolja, sem
sikvidéki gyertyanos-tolgyeseket, sem keményfaligeteket nem jelez a térségbol. TIMAR (2002)
foleg az Orség erdeinek osztilyozasaval foglalkozik, de a hatarteriiletek, pl. Raba-volgy
erdotarsulasait is érinti. Querceto-Ulmetum s.1. el6fordulasokat emlitenck a nadasdi Almasi-
erdd Eszaki-Raba - volgyébe lehizodd - részén, valamint a Dobogo-erddben. Az Orségi
Nemzeti Parkot megalapoz6é munkak sordn KOVACS et al. (2000) tanulmanyozta a Dobogdé- és
a Hollosi-erd6t. ElIObbi uralkodd tarsulasanak a gyertyanos-tdlgyest (Querco robori-
Carpinetum), és a tolgy-koris-szil ligetet (Querco-Ulmetum s.1.) tartjak. E két tarsulas dominal
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az elarasztassal csak ritkan érintett magasabb fekvésii térszinen. Felhivjak a figyelmet arra,
hogy e kettdt azonban nehéz elkiiloniteni. A Hollosi-erdét ugyanezen két erddtarsulasba
soroljak, valamint jelzik az égerligetek (Aegopodio-Alnetum) eléfordulasat is. A Réba-volgy
erdeinek legrészletesebb felmérését Kevey Balazs végezte, eredményeit a hazai
erdotarsuldsok osztalyozéasarol irott munkdjdban (KEVEY 2008) publikalta. Az itteni
keményfas erdoket az artéri gyertyanos-tolgyesek kozé (Circaeo-Carpinetum BORHIDI 2003
em. KEVEY) sorolja, mely tagabb értelemben az alfoldi gyertyanos-tolgyesekhez tartozik. A
Raba-volgy nedves gyertyanos-tolgyeseinek kétféle értelmezést ad:
e Az ilyen dllomanyok felfoghatok tigy, hogy az alfoldi gyertyanos-tdlgyesek a patakok
¢s folyok mentén behatolnak a dombvidékek 4ltal hatarolt folyovolgyekbe.
e A ,robur’-os allomanyok tolgy-koris-szil ligeterdéként is értelmezheték még akkor is,
ha lombkoronaszintjiikben tobb-kevesebb gyertyan jelenik meg.

Megfigyelései szerint a siksagi gyertyanos-tolgyesek faji dsszetételét jelentdsen befolyasoljak
a termohelyi viszonyok. Az artéri gyertydnos-tdlgyesek esetében az elsddleges Okoldgiai
tényez0 szerepét a viszonylag magasabb talajvizszint veszi at. Az ilyen gyertyanos-tolgyesek
a tolgy-koris-szil ligetek felé kozelitenek. A Raba-volgy keményfas erdei viszont
fajosszetételiikben élesen elkiiloniilnek a szigetkozi, rabakozi és a hansagi gyertyanos-
tolgyesekt6l. A Raba menti keményfaligetek el6fordulasaval kapcsolatban megjegyzi, hogy
azok felfoghatok ugy is, hogy a Kisalfold tolgy-koris-szil ligetei a Rdba mentén felhuzddnak
egészen Kormend térségéig. Mivel a szerzd akkoriban még kevéssé ismerte az itteni
keményfaliget eléforduldsokat, igy azok tarsulastani besoroldsat sem adta meg. Munkéjaban
ramutat a két erddtipus (keményfaliget-gyertydnos-tdlgyes) osztalyozasdnak nehézségeire.
Utébbinal a termdhelyi viszonyok (kiszaradd kavics, homok, 16sz, nedves allavium)
fontosabbnak bizonyultak a fajosszetétel kialakulasdban, mint a geografiai kiilonbségek,
osztalyozasukat tehat a termdhelyi viszonyok alapjan célszerii elvégezni. Ligeterdoknél az
ilyen alapon torténd osztalyozds nem szerencsés, mert a viszonylag magasabb talajvizszint
meghatarozobb szerepet tolt be, mint az alapkdzet mindsége, melynek hatasa egyes esetekben
mar elhanyagolhato. Fontos megemliteni még, hogy a tolgy-koris-szil ligetek faji dsszetételét
a talajvizszint mellett a folyok érkezésének irdnya is befolydsolja, tehat ez esetben indokolt
lett volna a keményfaligetek regiondlis elkiilonitése. A gyertyanos-tolgyeseknél termdhely
szerinti, a veliik érintkezd tolgy-koris-szil ligeteknél pedig regiondlis felosztas igy
heterogénné valt volna.

A két erddtarsulas elkiilonitésének nehézségei mar a mult szazad elején foglalkoztattdk a
conologusokat. TUXEN (1929) az arterek alacsonyabban fekvé keményfas allomanyait a
gyertyanos-tolgyesekhez vonja, még akkor is, ha ezekben az allomdnyokban a gyertyan
teljesen hattérbe szorul, mivel ezek aljnovényzete tobbnyire megegyezd. Hasonloan vélekedik
ZoLyoMmi (1937) is, szerinte ,,egész Kozép-Eurdopaban ismétlodo jelenség, hogy az Ulmeto-
Fraxineto-Roboretum ligeterdéhoz, a felszin tovabbi emelkedésével, de még kétségteleniil a
magas talajvizszinttél befolydsolva, féleg tolggyel kevert Carpinetum csatlakozik”.

A legtjabb ¢él6helyismereti Utmutatd (BOLONI et al. 2011) szerint hazai gyertyanos-kocsanyos
tolgyesek a siksdgi ¢és alacsony dombvidéki t4jak 4arnyas, tiide erdei, amelyek
lombkoronaszintjében altalaban a kocsanyos tolgy (Quercus robur) és a gyertyan (Carpinus
betulus) uralkodik. A gyepszint legnagyobb mennyiségben eléforduld fajai az altalanos és az
tide erdei fajok koziil keriilnek ki, gyakori a fejlett kora tavaszi geofita aszpektus. Ezzel
szemben keményfaligeteknek nevezhetok a siksagok, kisebb kiterjedésben szélesebb
dombsagi volgyek, hegylabak egykori vagy mai arterének magasabb szintjein kialakult jo
novekedésti erdok, amelyeket kocsanyos tolgy (Quercus robur), magyar vagy ritkabban
magas koéris (Fraxinus angustifolia subsp. danubialis, F. excelsior), szilek (Ulmus spp.) és
szamos tUide lomberdei vagy ligeterdei fafaj alkothat. Cserjeszintjiik altalaban fejlett,
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gyepszintjiikben lide lomberdei, illetve altalanos ligeterdei fajok uralkodnak. Ezekben jelen
lehet a gyertyan, de csak kis mennyiségben (max. 5-10%).

A Réba-volgy osztrak oldalan 1évé keményfas erddk tarsulastani feldolgozasat LASOWSKI &
MELANSCHEK (2002) végezte el. Az itteni erdoket a Fraxino pannonici-Carpinetum Soo0 et
BORHIDI in SO0 1963 tarsulasba soroljak. Karakterfajuknak a Gagea sphatacea-t tartjak, mig
a tarsulas differencialis fajai a kovetkezOk: Adoxa moschatellina, Alnus glutinosa, Carex
brizoides, Fraxinus angustifolia subsp. danubialis, Gagea lutea, Leucojum verum, Lysimachia
nummularia, Prunus padus, Ranunculus ficaria, Scilla drunensis, Stachys sylvatica. Leirnak
két szubasszociaciot is, melyek koziil az egyik az arterek alacsonyabb térszinein 1évé Fraxino
pannonici-Carpinetum fritillarietosum meleagris LAzZOWSKI-MELANSCHEK 2002, mig a
Fraxino pannonici-Carpinetum lactucetosum LAZOWSKI-MELANSCHEK 2002 leginkabb a
patakvolgyek mezofil termdhelyein jelenik meg. Eldbbi szubasszociacio differencidlis fajai
kozott féleg mocsari elemeket (Caltha palustris Carex vesicaria, C. elongata, C. riparia,
Galium palustre, Iris pseudacorus, Lycopus europaeus, Myosotis palustris) jelolnek meg.
Erdemes megjegyezni, hogy a tipusfelvételeket nem a Réba-folyd mellett, hanem a Strém-
pataknal készitették, igy azokat a Raba keményfis erdeire nem lehet interpretalni.
Ugyanakkor kockésliliomos szubasszociocid megléte a Raba mellett a Rumi erdében
valoszintisithetd. Ezek a tipusok mar atmenetet képeznek az égeres mocsarerdék (Angelico
sylvestris-Alnetum glutinosae BORHIDI in BORHIDI et KEVEY 1996) felé. A szerzok
eredményeit WILLNER & GRABHERR (2007) az osztrak erddkrdl irt tarsuldsmonografiajaba is
adaptalja. Hasonlo égeres mocsarerdék a Strém hazai oldalan (Biiksi-rét), illetve a Pinka
mellett (Kemestarédfa: Bagoné erdeje) is vannak, de ezek kiilonboznek a Raba menti
erdoktol. A Biiksi-réten, az északi kitettségli Felso-Orségi letorés labanal 1évo erdok az égeres-
mocsarerddk kozé tartoznak, mikroklimajuk a Réba-volgyénél sokkal hiivosebb. Talajuk
szinte egész évben vizzel atitatott, de a tobbletvizet nem a Strém aradasabol, hanem a
talajvizbdl és a dombalji szivargd vizekbdl kapjak. A Pinka menti keményfas erddk a Raba
felsd szakaszan 1évoknél mezofilabbak, arvizektdl mentesitettek, talajszerkezetiik is kotottebb,
nem Ontés eredetli. Az artéri keményfas erdok karakterfajanak tartott Gagea sphatacea
elterjedése mar nem éri el a Raba-volgyet, hanem a Keleti-Alpok el6terében 1év6
dombvidékre koncentralodik. A faj nem kotddik kifejezetten ligeterdokhdz, mocsarerdék
nedves (de nem vizes) talajan, gyertyanos-tolgyesekben és biikkosokben is eléfordul (vo:
KIRALY & MESTERHAZY 2006, ACCETTO 1986), de utobbi két éldhelytipusban ritkan viragzik.
A mintatertileteken késziilt keresztszelvényeken lathato (3. melléklet), hogy az atlagos arvizek
soran a Dobogo-erdd teljes teriilete viz ala keriil, mig a Holl6si- és a Rumi-erdé Csoérnoc-
Herpenyd feldli oldala érintett az arvizekkel. A Szatmari-erdd a Rdba szabalyozasa miatt mar
a legnagyobb arvizek soran sem kap elontést. Joggal gondolhatnank, hogy a leginkabb
aradassal érintett Dobogod-erdoben alakultak ki keményfaligetek. Az erdé egész teriiletén
viszont nagy a gyertydn elegyaranya, valamint fejletlen a cserjeszintje, fiziognomidja
leginkabb egy gyertyanos-tdlgyes képét vetiti elénk. A Carpinus betulus gyakran a fels6
lombkoronaszintben uralkodik, mellette Quercus robur, Tilia cordata, Ulmus laevis a 6
erddalkot6 fafajok, utobbi mar leginkébb a 2. lombkoronaszintben jut szerephez. A cserjeszint
fejletlen, leginkabb a Cornus sanguinea emlithetd. Az erdd tavaszi aspektusa kifejezetten
gazdag (Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Gagea lutea, Leucojum verum, Scilla
drunensis, Isopyrum thalicroides, Corydalis cava, C. solida), nyarra az Ageopodium
podagraria és a Galeobdolon luteum valik dominanssa, de mellette gyakori a Galium aparine,
a Circaea lutetiana és az Urtica dioica is. Az erdd keleti része a legnedvesebb, mivel itt a
tekndszerti mélyedésekben az arvizek levonulasa utan sokaig megmarad a viz. A pangdvizes
részeken mar a gyertyan is eltlinik, itt uralkodo a Fraxinus excelsior, mellette szorvanyosan a
Quercus robur is megjelenik, cserjeszintje a szomszédos allomanyokénal fejlettebb. Itt még
mindig gyakoriak a tavaszi geofitonok, de a nagyon vizes részekrdl mar eltiinnek. Az erdd
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itteni részei mar a kdrises-mocsarerdok felé mutatnak atmenetet, ahol gyakoriak a sasfajok
(Carex riparia, C. sylvatica, C. acuta, C. strigosa). Az utobbi faj természetes koriilmények
kozott kdrises mocsarerdokben €1, masodlagosan azonban a hasonld termdhelyi adottsagokkal
rendelkez6 kotott talaju utak pocsolyaiban is megjelenik. A sasok mellett mas mocsari fajok is
eléfordulnak (Iris pseudacorus, Lycopus europaeus, Stachys palustris, Lysimachia
nummularia), valamint még jellemzé a Rumex sanguineus magasabb konstancia értéke is.
Hasonlo jellegli allomanyok ismertek a Hollosi-erdé déli részérdl (itt a koérist az éger
helyettesiti), valamint a Rumi-erd6 Csornoc melléki alloményaibdl. Ezeken a helyeken a
hosszabb ideig tartd vizboritds miatt a gyertyan nem tud komoly szerephez jutni. A Dobogo-
erd0 nagy része ugyan aradaskor viz ala keriil ugyan, de a viz nagyon hamar levonul a
teriiletrél. Az itteni gyertyanos-tdlgyes alloményok azonban nedvesebbek a tobbi erdékben
1évoknél, amit jelez a mezofil erdei fajok (Stellaria holostea, Galium odoratum, Asarum
europaeum) alacsony egyedszama és a nedvességkedveld Leucojum verum tomeges
el6fordulasa. A mezofil termdhelyeket kedveld fajok az dvzatonyok szélén és az erdd Réba
feloli magasabb részein jelentek meg.

A Holldsi-erdében keményfaliget allomanyok a Csorndc-Herpenyé mellékén fejlodtek ki,
melyek a Réba irdnyaban fokozatosan mennek 4t gyertyanos-tolgyesekbe. Bar az itteni
keményfas ligeterdokben gyakran megtaldlhatd a gyertydn, a magasabb térszinen 1évo
erdokkel ellentétben az Ulmus laevis, és a Fraxinus excelsior jelentésebb elegyarannyal bir. A
Dobogo6-erdéhdz hasonloan itt is tomeges a Leucojum verum, melyet a magasabban fekvo
termOhelyeken a Galanthus nivalis valt. J6 természetességii gyertyanos-tolgyesek az
Ovzatonyok mentén, valamint az erdé északkeleti részén vannak, melyek aljnovényzetében a
szomszédos Kemeneshat kotottebb talaju gyertydnos-kocsanytalan télgyeseiben €16 fajok is
megvannak (Sanicula europaea, Maianthemum bifolium, Convallaria majalis).

A Rumi-erd6 déli részeinek keményfaligetei szintén tartalmaznak mocsarerdei elemeket, ezek
az 4llomanyok leginkabb a Dobogo-erdeiekhez hasonloak. Differencidlis fajként megjelenik
benniikk a szubmediterran elterjedésti Fritillaria meleagris. A nedvesebb terméhelyekhez
kotddo faj erdokben nagyobb boritdsban van jelen, mint a szomszédos mocsarréteken. A
ritkds erdei aljnovényzetben feltételezhetben jobban tud terjedni, mint az erdteljes
gyepkonkurenciaval jellemezhetd réteken. Ez a jelenség a Biiksi-réten €16 allomanyoknal is
megfigyelhetd. Valosziniileg egy mocsarerdékben €16 fajrol van sz6, mely tulélte a korabbi
erddirtasokat. Napjainkban tobb, nyilt teriileten 1év6 allomany termdhelyét felhagytak és a
folyamatok azt mutatjdk, hogy a sasos mélyedések peremén 1évd ¢€lohelyei képesek a
beerddsiilésre, igy a potencidlis vegetaciojuk is erdd lehetett. A hegységekbdl leereszkedett
fajok (Omphalodes scorpioides, Stellaria nemorum, Veronica montana) a Dobogoban és itt is
leginkabb a nedvesebb mocsarerdd-ligeterdé komplexekben fordulnak eld. A ligeterddkben itt
is tomeges a Leucojum verum, mig a Galanthus nivalis leginkabb a Réaba menti magasabb
térszineken 1évd gyertydnos-tolgyes allomanyokban terjed. Az itteni gyertyanos-tdlgyesek
hasonléak a Hollosi-erdokben 1évokhoz, de azoknal valamivel szarazabbak.
Aljndvényzetiikben a tavaszi geofitonok mellett néhany szubmediterran hagymas ndvény is
megjelenik (Ornithogalum sphaerocarpum, Allium ursinum), itt az el6z6 allomanyoktol
eltéréen az Arum maculatum, a Geranium pheum és az Asarum europaeum mar jelentds
boritasban van jelen.

A Szatmari-erd6ben keményfaligetek termdhelyi feltételei nem adottak, igy az él6hely itt nem
fordul el6. A természet kozeli fadllomanyok a mezofil gyertyanos-tdlgyesekhez sorolhatok.
Az erd0 mar atmeneti jelleget mutat a raba-volgyi és a rabakozi allomanyok kozott. Ezt
igazoljak a korabbi erdokhoz képest eltéré dominanciaviszonyok is. Kora tavaszi aspektusban
az Anemone ranunculoides valik gyakoribba, mig a felsobb szakaszon 1év6 erdékben ez a faj
jatszotta az alarendeltebb szerepet és az A. nemorosa volt a gyakoribb. A Corydalis solida
ritkdva valik - leginkabb csak feketedidsokban van jelen -, ezzel parhuzamosan a C. cava
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boritasa nd. A nedvességigényesebb Leucojum verum itt nem fordul eld, mig egyes - korabbi
erdékben ritka - mezofil fajok (Carex brizoides, Stellaria holostea) jelent6s boritasban vannak
jelen, ezek gyakoriva véldsa azonban tajtorténeti okokra is visszavezethetd. Az itteni
gyertyanos-télgyesekben tobb alfoldi faj is megtalalhato (Cardus crispus, Arctium
nemorosum, Viola mirabilis, Lathrea squamaria). Erdekes a Chaerophyllum temulum itteni
viselkedése, ugyanis a mashol altaldban degradacio jelzd faj itt leginkabb a ,,j0” gyertyanos-
tolgyesekben fordul eld. A gyertyanos-tolgyesek fajkészletét tekintve leginkdbb ez a
mintateriilet kiilonbozott a tobbi haromtol.

A mintaterlileteken keményfas erddkkel kapcsolatos tapasztalataimat a kovetkezdkben
0sszegzem:

o Terepi megfigyeléseim szerint a keményfas dllomanyokban eléforduld erdei
kisérdfajok él6hely szerint az alabbi csoportokba sorolhatok.

Mocsarerd6k fajai: Fritillaria meleagris, Carex riparia, C. acuta, C. strigosa,
C.remota, Iris pseudacorus, Rumex sanguineus, Deschampsia caespitosa.
Keményfaligetek nedvességigényes fajai: Omphalodes scorpioides, Veronica
montana, Stellaria nemorum, Leucojum vernum, Ranunculus lanuginosus, Ranunculus
auricomus, Paris quadrifolia.

Keményfaligetekben tomegesebb, de gyertyanos-tolgyesekben is eldforduld fajok:
Isopyrum thalictroides, Galeobdolon montanum, Stellaria neglecta, Viola riviniana,
Lamium maculatum, Anemone ranunculoides (kivéve Szatmari-erdd).
Gyertyanos-tolgyesek jellemzd fajai: Corydalis cava, C. solida, Adoxa moschatellina,
Aegopodium podagraria, Arum maculatum, Asarum europaeum, Brachypodium
sylvaticum, Carex brizoides, Circaea lutetiana, Gagea lutea, Galanthus nivalis,
Galium odoratum, Geranium phaeum, Polygonum latifolium, P. multiflorum,
Pulmonaria officinalis, Stellaria holostea, Viola reichenbachiana.

Cserjék tekintetében a Cornus sanguinea nagyobb denzitasa volt megfigyelheté a
keményfaligetekben, mig a faj az idds gyertyanos-tolgyesekben csak elszortan jelenik
meg. A cserjefaj azonban gyakran elszaporodik gyertyanos-tdlgyes termoéhelyen 1évo
erdofelujitasokban is, féleg azokban az egykoru allomanyokban, ahol csak egyszintes
lombkorona van. A masik két gyakoribb erdei cserje (Corylus avellana, Euonymus
europaeus) esetében sem sikertilt igazolni az erdétipushoz valo kotddést.

e A teriileten 1évé keményfas faallomanyok aljndvényzetét - a szomszédos teriiletek
hasonlo jellegli ¢él0helyeinek florisztikai vizsgalatanak tiikrében - florakapcsolat
szerint a kdvetkezOképp csoportositottam:

Alfoldi fajok, melyek a Raba-volgyében jutottak fel: Arctium nemorosum, Cardus
crispus, Anemone ranunculoides, Corydalis cava, Chaerophyllum temulum, Lathrea
squamaria, Scilla drunensis, Viola pumila, V. mirabilis. Ezek legtobbje csak a
Szatmari-erdében fordul eld, de néhanyuk (Viola pumila, Anemone ranunculoides) a
felsdbb szakaszon is €l. A fak koziil még megemlitheté a Fraxinus angustifolia subsp.
pannonica.

Hegyvidéki fajok, melyek dombvidéken nem rendelkeznek florakapcsolattal:
Omphalodes scorpioides, Peltaria alliacea. Ezek a fajok kivétel nélkiil a Csérndc-
Herpenyd mellékén fordulnak csak eld, hangstlyozva ezzel az aradasok szerepét a
ndvények terjesztésében.

Hegyvidéki fajok, dombvidéki florakapcsolatokkal: Stellaria nemorum, Cerastium
sylvaticum, Veronica montana, Actaea spicata, Geranium phaeum, Ranunculus
lanuginosus, Isopyrum thalictroides, Corydalis solida. Féleg keményfaligetekben,
illetve nedvesebb gyertyanos-tdlgyesekben fordulnak eld.
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Atlanti-szubmediterran ~ fajok, melyek a  Nyugat-magyarorszagi-peremvidék
Ornithogalum spaherocarpum.

A szomszédos dombvidéki gyertyanos-tdlgyesekben elterjedt fajok: Adoxa
moschatellina, Aegopodium podagraria, Arum maculatum, Asarum europeum,
Brachypodium sylvaticum, Carex brizoides, Circaea lutetiana, Convallaria majalis,
Galium odoratum, Galeobdolon montanum, Polygonatum multiflorum, P. latifolium,
Stellaria holostea, Viola reichenbachiana.

A kornyez6 dombvidékek gyertydnos-tolgyeseinek jellemzd fajai koziil a Raba mentén
hianyoznak vagy nagyon ritkak: Dentaria bulbifera, Sanicula europaea,
Maianthemum bifolium, Oxalis acetosella, Luzula pilosa, Lathyrus vernus. Ezek féleg
az uide, kotott talajokat kedveld acidofrekvens fajok koziil keriilnek ki.

A korédbbi - Raba-volgy novényfoldrajzaval foglalkozé - munkédkban (BORBAS 1887,
GAYER 1925) leirt tapasztalatokat jelen munka is aldtdmasztja, mely szerint mind az
alfoldi fajok dombvidékekre valo feljutdsdban, mind a hegyvidéki és dombvidéki fajok
leereszkedésében szerepet jatszott a folyod volgye. Mivel a volgyben dontéen nedves
termOhelyek  vannak, értelemszerlien ezek a vandorldsok leginkabb a
nedvességigényes fajok tekintetében figyelhetk meg, mig a Kemeneshat és a Rébai
teraszos sik lankdin fOleg a szarazsagkedveld elemek jutottak fel a Nyugat-
magyarorszagi-peremvidékre. A nedvességkedveld szubmediterran, atlanti-
szubmediterran fajok a teriilet dombvidékeinek volgyeiben maradtak fenn, florisztikai
kutatdsaim alapjan nem talaltam bizonyitékot arra, hogy ezek a fajok a Rdba mentén a
Kisalfoldre vandoroltak volna. Eléfordulédsaik altaldban kirajzoljak a Kisalfold és az
Alpok kozotti dombvidéki peremteriiletet. Hozza kell tenni azonban, hogy a
szomszédos alfoldi teriiletek jelentOs tajatalakitason mentek keresztiill az utdbbi
évszéazadban, igy a Rabakdz potencidlis vegetacidja mar nehezen rekonstrualhato.

A keményfaligetek a mocsarerd0k és a gyertyanos-tolgyesek kozott, egy szlik
termOhelyi spektrumban jelennek meg, ezért allomanyaikban mindkét erddtipus
tagtlirésii fajai megtalalhatok, a dominans lagyszaruak koziil csak a Leucojum verum
keményfaligetekhez valdo kotédését figyeltem meg. A faj ugyan gyertydnos-
tolgyesekben is eldéfordul, de kiterjedt Osszefliggd allomdnyokat csak a higrofil
erdokben alkot. Az ¢él6helytérkép készitése soran is a ndvény elterjedési térképét
hasznaltam fel a keményfaligetek lehatarolasara. Mocsarerddk csak nagyon
fragmentalisan fordulnak eld, térképezhetd kiterjedésben egyik teriileten sincsenek
mar jelen. A kordbbi rendszeresebb aradasok soran feltételezhetd, hogy nagyobb
A gyertyanos-tolgyesek fajosszetételét a régebbi és a jelenlegi erddhasznalat
nagymértékben meghatarozta. A korabbi, talaj eldkészitéssel jard erdéfeltjitasok
kovetkeztében jelentdsen visszaszorultak a hagymas-gumods novények. A gyertyan
alatelepitéssel kombinalo tolgy felujitdsok szintén fényszegény, vastag avartakardju,
nudum allomanyokat hoztak létre. A korabbi erdei legeltetés soran a gyertydnos-
tolgyesek kiritkultak, ezzel parhuzamosan egyes fényigényesebb fajok elszaporodtak
(Carex brizoides, Stellaria holostea). A gyomirtoszerek hasznalata szintén az erdei
kisérdfajok visszaszorulasat okozta. Az erdéhaszndlatokon til a Réban zajlo viziigyi
beavatkozasok is jelentdsen megvaltoztattdk az erdok aljndvényzetét. A Raba Sarvar
alatti szakaszanak szabdlyozasaval a folyod vizszintje erdteljesen bevagodott, az
arvizek gyakorlatilag mar nem ontik el a kdrnyezo teriileteket. A korabban biztosan
nedvesebb terméhelyli Szatmari-erddben ez a folyamat egyes mezofil fajok (Galium
odoratum, Corydalis cava) felszaporodasaval jar, mig a nedvességigényesebb
novények (pl. Leucojum verum) visszaszorultak vagy eltiintek. Napjainkban a
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folyamatos erdéboritasra torekedd erddgazdalkodds az arnyékkedveld fajok javara
fogja billenteni a mérleget.

Akaciiltetvények (ANER 2011 Kéd: S1)

Akéciiltetvények jelentdsebb kiterjedésben a Holldsi-erdében taldlhatok meg, mig a Rumi- és
a Szatmari-erddben csak kis allomanyokban fordul el6. A Dobogo6-erdében elegyetlen
allomanyai nem fordulnak eld, itt mas hazai fafajokkal elegyes kisebb foltjai ismertek.
Leggyakrabban szantok, illetve rétek erddsitésénél hasznaltdk az akacot, gyertyanos-tolgyes
alloményok lecserélésére csak ritkdn alkalmaztdk. Az 1960-as években kezdték el a
telepitését, legnagyobb kiterjedésiiket a 80-as években érték el. Napjainkra legtobb
allomanyat kocsanyos tolgy és feketedio tiltetvényekre cserélték le.

Az akacosok fajosszetételét nagymértékben meghatdrozza a termdhely, a korabbi é16helytipus
¢s a kornyezo ¢l6helyek.

Az akaciiltetvények lombkoronaja egyszintes, a Robinia pseudoacacia mellett a szomszédos
allomanyok fafajai koziil elszortan a Quercus robur, a Crapinus betulus és az Acer campestre
fordul eld. A természetszerli erdfkkel koriilvett dllomanyok nagyobb mértékben tartalmaznak
iide erdei kisér6fajokat. A kora tavaszi fajok koziil a Scilla drunensis, a Corydalis solida, az
Anemone nemorosa jelenik meg szorvanyosan az él6helyen, mig a Galanthus nivalis gyakran
nagyobb boritdsban van jelen. Utdbbi faj nitrofrekvens jellegénél fogva az akacosok kora
tavaszi aspektusaban tomegessé is valhat. A lagyszaru szint boritasat és fajosszetételét a
cserjeszint boritasa is determinalja. A cserjeszint nélkiili alloméanyok alsé része az akéac késoi
lombosodasanak és laza lombszerkezetének kovetkeztében fényben gazdag, ezekben altalaban
a Carex brizoides nagymértékii elszaporodasa figyelheté meg, mellette gyakran megjelenik a
Stellaria holostea is. Ezekben az alloméanyokban viszonylag kevés az erdei elem, gyakran a
Solidago gigantea ér el jelentds boritast. A cserjeszintet altalaban a Sambucus nigra képviseli
és a legtobb akacosban magas A-D értékkel szerepel, mig a szarazabb termdhelyen 1évo
Rubus fruticosus agg. fajai itt csak kis boritasban vannak jelen. A gazdag cserjeszintli
akacosok lagyszaru szintjében egyik faj sem ér el jelentds boritast. Itt az erdei zavarastiirdk
(Ranunculus ficaria, Veronica sublobata) és a korabban jelzett geofitak mellett egyes
tagtliréstt erdei kisér6 fajok (Polygonatum latifolium, P. multiflorum, Aegopodium
podagraria) is megjelennek. A Réba menti akaciiltetvényekben az {ide talaji akacosok
lagyszaru fajai kozil ritka vagy hianyzik az Anthriscus cerefolium és a Chelidonium majus,
gyakoriak viszont a hasonlo karakteri nitrogénkedvel6 gyomok (Galium aparine, Poa
trivialis, Urtica dioica, Stellaria media, Lamium purpureum, L. maculatum). A szomszédos
Kemeneshat szarazabb talaji akacosaiban jellemz6 Bromus sterilis, Anthriscus sylvestris és
Ballota nigra itt nem jut szerephez. Mivel a hasonldé terméhelyen kialakult gyertyanos-
tolgyesek termdhelye tapanyagban gazdag, az akacosok talajainak nitrogén tulkinalata a
legtobb itteni lide erdei kisérd faj szamara elviselhetd tartomanyba esik, s6t egyesek (Scilla
drunensis, Galanthus nivalis) elszaporodasat még el6 is segiti. A fényben gazdag
akacosokban egyes klonalis novények (Carex brizoides, Solidago gigantea, Urtica dioica,
Galium aparine) terjedése figyelheté meg, ezekben az akaciiltetvényekben kevesebb az erdei
kisérdéfajok szdma, atalakitds soran itt a regeneracié is lassibb. A Raba menti erd6k Natura
2000 védettsége eldrevetiti az akaciiltetvények atalakitasat természetszerti fadllomanyokka.
Ez féleg olyan termdOhelyeken mehet végbe viszonylag gyorsan, ahol a szomszédos
természetszerli erdokbol mar napjainkban is zajlik a fajok betelepiilése vagy a természetes
erdei elemek a lefliz6dott holtdgak partjain még megtalalhatok. A Holldsi-erdd akacosait tobb
holtag is atszovi, a leflizdédott folydagak menti allomanyok altalaban Fagion elemekben
gazdagabbak. A folyomeder menti keményfaligeteket ugyan mar régen kitermelték, de a
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lagyszari fajok nagy része a kordbbi erdOvegetacid véghasznalata és a termohely
akaciiltetvénnyé alakitdsa utdn is fennmaradt. A fényben gazdagabb akacosok atalakitisa
nehezebb feladat, itt torekedni kell az ¢éléhely nagyobb d&rnyaldsara (pl. cserjeszint
fenntartasaval). Az erdei lagyszaruak jelentosebb betelepiilése a klonalis fajok visszaszorulasa
utan lehetséges.

Nemesnyarasok (ANER 2011 Kod: S2)

A Hollosi- és a Rumi-erdében vannak elszortan nemesnyar lltetvények. A nyartelepitések a
mult szdzad 60-70-es éveiben ¢élték viragkorukat. Mindkét erdd jelentds részét ekkor
nemesnyarasok foglaltdk el, legtobb dllomanyukat a 80-as években kitermelték és lecseréltek.
Néhany nemesnyaras ald lucfeny6t telepitettek. Leginkabb a gyertydnos-tolgyes
termOhelyeken lévoket alakitottak vissza természetszerii erddkké, mig az alacsonyabban
fekvo részeken még napjainkban is megmaradt néhany {ltetvény. A puhafaliget és
gyertydnos-tolgyes helyére liltetett nemesnydrasok novényzete jelentdsen eltér egymastol. A
Réba menti allomanyokra jellemzd, hogy a nyarhibridekbdl allo legfelsé szint alatt egy -
dshonos fafajokbol all6 - masodik szint is kialakul. A Rédba mentén alacsonyabb térszineken
1év6 tltetvények masodik lombkoronaszintje altalaban ritkas, leggyakrabban a Prunus padus
¢s az Ulmus laevis alkotja, mig az elontés ala nem keriild termdhelyeken siirii Carpinus
betulus also szint alakul ki. A mélyebben fekvo allomanyok cserjeszintje laza, itt a Crataegus
laevigata és a Rubus caesius emlithetd, mig a magasabban fekvé allomanyokban - ha
hianyzik a gyertyan also szint - leginkabb a Cornus sanguinea dominanciaja jellemz6. A
gyertydnos nemesnyarasok esetében a kordbbi természetes erddtarsulds regenerdcidja
figyelhetd meg, ahol szinte az Osszes gyertydnos-tolgyes faj megtalalhatd. Ez annak is
koszonhetd, hogy a nyar telepitését itt nem elézte meg teljes talaj el6készités. Ezek az
iiltetvények a véghasznalat utan nagyon konnyen visszaalakithatok természetszerli erddvé.
Mas a helyzet a korabbi puhafaligetek helyén létesitett dllomanyoknal. Itt az eredeti él6hely
karakterfajai mar csak nyomokban vannak meg, a fényben gazdag iiltetvények aljndvényzetét
néhany tide éldhelyet kedvel6 gyomfaj (Urtica dioica, Galium aparine) mellett az
0zonnovények (Aster lanceolatus, Solidago gigantea, Impatiens glandulifera) alkotjak. Az
atalakitassal jard bolygatas az 6zOnfajok elterjedését segiti, ami kedvezdtleniil hat a ligeterdei
fajok megtelepedésére.

Egyéb iiltetett keményfas lombos erdék (ANER 2011 Kéd: RB ill. RC)

Viszonylag jelentés kiterjedésben van ez az éldhely a mintateriileteken. Mindegyik ilyen
tajidegen iltetvény léte az 1950-80-as évek erdogazdalkodasi gyakorlatanak kovetkezménye.
Jelentés résziik korabbi fatlan él6helyek erddsitésével keletkezett, mig kis résziik
természetszeri erdok atalakitasaval jott létre. A Réba-volgy esetében a vords tolgy és a
feketedio telepitése volt szadmottevd, de jellegiiknél fogva ide ebbe a kategoridba sorolhatok a
kocsanyos tolgy tiltetvények is.
e vOrds tolgyesek: az €él6hely néhany erddrészletben a Rumi-, Holldsi- és a Szatmari-
erdében is megtalalhatd, a meglévd allomanyokat az 1980-as években telepitették.
Mivel nagy levélfeliilettel rendelkeznek és az avarjuk is lassan bomlik le, a voros tolgy
tiltetvények aljnovényzete elég szegényes. A cserjeszint altalaban ritkas, de a Rumi-
erdében 1évo iiltetvényeken a Cornus sanguinea néha nagyobb boritasban van jelen. A
Szatmari-erdében a nagyon alacsony (30-40 cm) cserjeszintet nagyrészt a voros tolgy
novendékei alkotjak. A lagyszart szint kialakulasat tovabb gatolja, hogy a levélavar
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gyakran tobb cm-es rétegben boritja a talajt, mely tobb ndvényfaj csirazasat is gatolja.
A kora tavaszi geofiton aspektus gyakran teljesen hianyzik, leginkabb a Corydalis
cava eléforduldsa emlithetd. A kés6bb virdgzo erdei fajok is ritkan telepiilnek be, ezek
koziil foleg a konnyebb terjed6készséget mutato Carex sylvatica, Galium odoratum
emlithetd. A zavarastiird erdei kétszikiiek is alacsony boritdsban vannak jelen, mig
egyes fiifélék (Poa nemoralis, Dactylis polygama) akar jelentds kiterjedésben is
eléfordulnak. Emlitésre méltd, hogy a legjelentésebb Carex repens allomany a
Szatmari-erd6 voros tolgyesébol kertilt eld.

feketedidosok: A Szatmari- és a Rumi-erdében vannak jelen jelentdsebb kiterjedésben
feketedio {ltetvények, melyeket az 1980-as években telepitettek. A sarvari
allomanyokat akac helyére, mig a rumiakat kaszalorétre. A feketediosok elegyetlenek,
cserjeszintjlik szinte teljesen hidnyzik. Az iiltetvények belsejét az év jelentds részében
sok fény éri, ezért a lagyszarG szintjik gazdag. A sarvari allomanyok
aljnovényzetében allomanyalkotd a Carex brizoides. Feltételezhetben még a korabbi
akécos alatt szaporodott el és a hasonlo fényviszonyokkal rendelkezd feketedidsban is
fennmaradt. A rezgdsas mellett kevés fiféle jut szerephez, de a Poa trivialis néha
nagyobb boritast is elér. A zavarastiir6 erdei fajok (Veronica sublobata, Ranunculus
ficaria, Stellaria neglecta) mellett néhany ,,jobb” erdei faj (Arum maculatum, Asarum
europaeum, Anemone ranunculoides, Aegopodium podagraria, Corydalis solida) is
jelen van. A rumi allomanyokban a C. brizoides csak elszortan fordul eld, itt a
zavarastlir6 lagyszaraak (Stellaria neglecta, S. media, Urtica dioica, Galium aparine,
Veronica sublobata, Poa trivialis) a dominansak. Néhany erdei kisér6 faj (Corydalis
cava, Asarum europaeum, Aegopodium podagraria, Lamium galeobdolon) mar
megtelepedett ugyan, de csak kisebb foltokban tudnak facieseket alkotni.
Leggazdagabbak a gyertyanos-tolgyesek helyére iiltetett allomanyok, ezekben a
korabbi ¢€l6hely fajai fennmaradtak, gyakran azokéndl nagyobb boritast értek el. A
jobb fényviszonyoknak kdszonhetden a Fagion elemek mellett a félarnyékot kedveld
fajok 1s megjelennek. A lombos faiiltetvények koziil leginkdbb a feketedidosokban
maradnak fenn a kordbbi erdd lagyszarii. A gemenci erdében végzett korabbi
vizsgalataim soran is hasonld kovetkeztetésre jutottam (MESTERHAZY 2010).

hazai fafajokbol létesitett iiltetvények: A Dobogo-erdét kivéve mindegyik
mintateriileten vannak dshonos fafajokbol all6 iiltetvények. A korabbi erddtelepitések
soran elsdsorban a kocsanyos tolgyet preferaltak, de néha mas ,,kéznél 1évo”™ fafajokat
is felhasznaltak. Ezek a nyir, a hegyi juhar és a kislevelli hars. Mindegyik fajbol csak
egy-egy erdorészlet talalhato a Rumi-erdében. Az elegyetlen iiltetvények cserjeszintje
az erddk kezelésétdl fligg. Jellemzd, hogy a nem kezelt erddrészletekben a Cornus
sanguinea nagy boritasban van jelen, mellette gyakran a Ligustrum vulgare, az
Euonymus europaeus és a Prunus spinosa is elegyedik. A fejlett cserjeszintli
alloményok lagyszara szintje szegényes, mig a kezelt, cserjéktdl megtisztitottaké
gazdagabb. A lagyszaru szint fajosszetételét nagymértékben meghatarozza a korabbi
¢léhely. A gyertyanos-tolgyesek helyén létrehozott {iltetvényszeri allomanyokban
nagyrészt azok kisérdfajai fennmaradnak, bar a nyari aspektusban nagyobb a
zavarastlird fajok aranya. A szant6 vagy rét helyén felnevelt liltetvényekben leginkabb
csak erdei gyomok (Prunella vulgaris, Stellaria media, Urtica dioica, Galeopsis
pubescens) vagy konnyen terjed6 erdei lagyszaruak (Galium aparine, Stellaria
holostea, Ranunculus ficaria, Corydalis cava, Carex sylvatica, Adoxa moschatellina)
talalhatok meg. A nyilt ¢l6helyek beerddsitésével 1étrejott iiltetvények természetszerii
erdové alakuldsa hossza folyamat, melynek sebességét a szomszédos erdei ¢léhelyek
természetessége, a termOhely hidrologiai viszonyai és a felijitdas moddja jobban
meghatarozza, mint a felQjitas soran felhasznalt csemete faja.
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Ultetett fenyvesek (ANER 2011 Kéd: S4 ill. S5)

Lucfenydiiltetvények a Rumi-, a Holldsi- és a Szatméri-erdében talalhatok, utobbi helyen
erdei feny6é allomanyok is vannak. A Picea abies-t korabban a nyarfasorok kozé iiltették,
késobb a nyarasok véghasznalataval alakultak ki elegyetlen, siirli allomanyaik. Az Osszes
allomany gyertyanos-tolgyes termohelyen taldlhatdé meg. A terlileten taldlhatdé lucosok
dontéen kozépkoruak, aljuk nagyon fényszegény, vastag fenyOtliavar boritja. A
lucfenyéiiltetvények avarja hosszi tdvon megvaltoztatja a teriilet talajviszonyait, savasabb
kémhatdst hoz Ilétre, noveli a nyershumusz aranyat, ezért karos hatdsa az dallomany
vagasforduldjan tulmutat. Szinte mindig nudumok, lagyszara ndévényzet csak a kiritkulod
részeken alakul ki. Cserjeszintjiik nagyon fejletlen, foleg a Rubus fruticosus agg. foltokban
1év6 eléfordulasa emlithetd. A fényben gazdagabb, kiritkuld foltok mohaszintje fejlett, de
csak néhany faj (Pleurozium schreberi, Dicranum scoparium, Pseudoscleropodium purum)
alkotja. A lagyszartiak koziil az eredeti vegetacio zavarastir6 fajai (Stellaria neglecta, S.
holostea, Aegopodium podagraria), valamint a savanyud, pionir terméhelyeket kedveld
pafranyfélék (Dryopteris filix-mas, Dryopteris carthusiana) emlitheték meg. A Szatmari-
erdében a védett Lycopodium clavatum is eléfordul. Az elegyetlen lucosok aljndvényzetébol
az eredeti vegetacid lagyszart fajai teljesen eltlinnek, igy fenntartdsuk sem erdészeti, sem
természetvédelmi szempontbol nem kivanatos. A Szatmari-erdében 1évo kdzépkort erdei
fenyves allomany mar egy korabbi szantd helyén létesiilt. A lucfenyvesekkel ellentétben az
erdei fenyd iiltetvények belsejébe joval tobb fény hatol, ezért cserjeszintjik fejlett. Az
artereken 1év6 allomanyokban jellemz6é cserjefaj a Cornus sanguinea és a Crateaegus
monogyna. Foltokban a Rubus fruticosus agg. is megjelenik, de olyan dominanssa nem valik,
mint a szarazabb kemeneshati allomanyokban. Aljndvényzetét az lide erd6k zavarastlird fajai
(Stellaria neglecta, Ranunculus ficaria, Galium aparine, Veronica hederifolia) alkotjak,
melyek a Gyongyos-patak menti ligetekbdl szivarogtak be. A szomszédos hasonld kort
tolgyiiltetvényekbe betelepiilt erdei lagyszaruak (Galium odoratum, Carex sylvatica,
Corydalis cava, Stachys sylvatica) itt még nem jelentek meg. Természetszerii erdokké valod
atalakitasuk a lucfenyveseknél egyszerlibb, igy varhatéan véghasznalat utdn mar valamilyen
lombos fafajjal fogjak felujitani.

Vagasteriiletek (ANER 2011 Kéd: P8)

A tarvagéasos véghasznalattal operald erddgazdalkodds a vizsgalt erddtombokben jelentds
kiterjedésli vagasteriileteket hozott 1étre. Egyediil a Dobogé-erddben nem fordul el ez az
¢l6hely, a tobbiben viszont tobb hektaros tarvagasok talalhatok. A fadlloméany letermelésével
a termdhelyet meghataroz6 kornyezeti feltételek jelentdsen megvaltoznak. A talaj arnyaldsa
megszinik, az aljndvényzet hirtelen fényben gazdag lesz, ami a felnyilé foltok azonnali
benépesiilését okozza. A ndvényzet eltavolitdsaval hirtelen nagy mennyiségli tdpanyag
szabadul fel, melyet a gyors kolonizaciora képes gyomndvények jol tudnak hasznositani. A
talaj vizhaztartdsa is szélsdségessé valik, igy kis teriileten el6fordulnak vizenydsodd és
kiszarad6 foltok egyarant. A véghasznalatot kovetd elsd évben az eredeti ¢léhely lagyszara
fajai még fennmaradnak, altaldban ilyenkor jelentés magprodukcidra képesek (ASH &
BARKHAM 1976). A tavaszi viragzasu fajok nagyobb eséllyel fennmaradnak a vagésteriileten,
mint a nyariak, mivel el6bbiek hozzaszoktak a generativ periddus alatti magasabb
fényintenzitashoz. Az erdd lagyszaru fajai koziil tavasszal leginkdbb csak néhany efemer-
illetve gyomfaj jelenik meg (Cerastium sp. Capsella bursa-pastoris, Geranium pusillum), mig
a nyar folyaman mar megjelennek az ,,igazi” vagasnovények is (Erechtites hieracifolia,
Galeopsis sp. Senecio sp.). A masodik évtél mar az éveld fajok keriilnek talstlyba és az
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eredeti ¢l0hely lagyszaru novényzete visszaszorul. Leginkabb a hagymas-gumoés fajok
maradnak fenn, mivel ezek jobban tiirik a gyors kolonizaciora hajlamos egyszikiiek
konkurenciajat. A vizeny6sodott részeken legygakrabban a Juncus effusus valik dominanssa,
mellette mocsarréti fajok jelennek meg (Stachys palustris, Pseudolysimachion longifolia,
Carex vulpia, Potentilla erecta), mig a szarazabb teriileteken a Calamagrostis epigeios terjed
el, altalaban a Cirsium arvense-vel egyiitt. Ez a stadium tobb évig is fennmaradhat, a talélé
erdei novényzet az Gjulat drnyékaban tud csak regeneralodni. Az erdéfeltjitasok 5-6. évében a
teriilet ndvényzete jelentésen elszegényedik. A nedvesebb részeken a Solidago gigantea valik
egyeduralkodova, kiszoritva az elsé években dominans Juncus effusus-t, mig a szarazabb
teriiletek Calamagrostis epigeios allomanyai a felnovekvd fadllomany arnyalasaval tiinnek
csak el. Mivel Natura 2000 teriiletekrol van szo, az erddkezeld a jovOben majd tobb
erd6tombben is attér majda folyamatos erdOboritassal jaré gazdalkodasra, igy a nagy
kiterjedésti vagasteriiletek is visszaszorulnak majd. Az eredeti ¢l6hely drasztikus atalakitasa
mellett, a vagasteriiletek 1étesitése jelentds szerepet jatszik a folyd menti invaziv ndvények
terjedésében, igy létesitésiik természetvédelmi szempontbdl nem kivéanatos.

4.2.3. A vizsgialt mintateriileten nem el6forduld, de a Raba-volgyben
megtalalhaté egyéb természetes élohelyek

Mocsarrétek (ANER 2011 Kod: D34)

Egykor gyertyanos-kocsanyos tolgyesek irtasaval jottek 1étre, jellemzden legeltetéssel, majd
kaszalassal hasznositottdk Oket. A melioraciés munkidk megkezdése eldtt a Raba-volgyben
viszonylag elterjedt élohely volt, szantova alakitasuk az 1960-as évektdl kezdddott meg.
Nagyobb kiterjedésti allomanyok Vasvar-Sotony kozott, valamint Kormend térségében
maradtak fenn. A fennmaradt mocsarrétek részei a Natura 2000 halozatnak. A Raba mentén
talalhatd rétek fiziognomidjukat és fajkészletiiket tekintve az Orségi és a kemeneshati
allomanyokhoz allnak kozel. A Réba-volgyben taldlhatd nedves rétek a kovetkezd
conotaxonokba sorolhatoak:

1. Succiso inflexae-Deschampsietum caespitosae ELLMAUER in ELLMAUER et MUCINA
1993 - Dunéntili mocsarrét: Altaldban a legalacsonyabban fekvé térszineken fordul
eld.

2. Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (M. KovAcs et MATHE 1967) Soo 1971 -
Ecsetpazsitos mocsarrét: Foleg a Raba-volgy fels6 szakaszan jellemzo.

3. Cirsio cani-Festucetum pratensis MAJOVSKY et RUZICKOVA 1975 - Réti csenkeszes
mocsarrét: Mar atmenetet képez a mezofil gyepek iranyaba, leginkabb Vasvar-Sétony
térségében taladlhatdo meg. Az eldz6 tipustol gyakran nehezen valaszthato el.

4. Agrostio-Phalaridetum (UrvArRosi 1949) So0 1971 - Pantlikafiives mocsarrét:
Alloméanyai a Raba felsé szakaszan Szentgotthard-Koérmend fordulnak el6, viszonylag
fajszegények. Altalaban a folyd kozvetlen kozelében taldlhatok, kialakuldsuk gyakran
korabbi alulhasznalat, kezeletlenség, vagy éppen tallegeltetés kovetkezménye.

Alfoldi mocsarrétek a Raba-volgyben nem fordulnak eld, ez a tipus inkabb a rabakozi
folyoszakasz mellett jellemzd.
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Franciaperjés rétek (ANER 2011 Kéd: E1)

Az artér legmagasabb térszinein leggyakrabban mocsarrétekkel érintkezve fordulnak eld.
Legtobb allomanyuk a meliordcios beavatkozasoknak koszonhetéen mocsarrétek
kiszaritasaval jott létre. Legnagyobb kiterjedésti franciaperjés rétek Bejcgyertyanos-Soétony
térségében vannak, melyeket kaszéalassal és legeltetéssel hasznositanak. Az itt talalhato
altipusok:

1. Pastinaco-Arrhenatheretum PASSARGE 1964 - Franciaperjerét: A Raba- és a Csornoc
volgye kozotti magasartér jellemzo tarsulésa.

2. Alopecuro-Arrhenatheretum (MATHE et KovAcs 1960) SoO 1971 - Ecsetpazsitos
franciaperjerét: Mar atmenetet képez a mocsarrétek felé, elkiilonitésiik gyakran nehéz,
mivel a két dominans fiifaj gyakorisaga az adott évben lehullott csapadékmennyiség
figgvényében valtozik.

Bokorfiizesek (ANER 2011 Kéd: J3)

Bar a Raba-folyd Sarvar feletti szakszon tobbé-kevésbé szabalyozatlanul meanderezik,
viszonylag kevés zatony talalhaté rajta. A zatonyok nagy része raadasul csak a szaraz években
keriil szdrazra, és a vizboritdsmentes néhany honap csak az iszapndvényzet és a ruderalis
artéri vegetacio kifejlodéséhez elegendd. Bokorfiizesek kialakuldsanak termdhelyi feltételei
csak kevés helyen adottak a folyd mentén, mivel csak kis kiterjedésben fordulnak eld sekély
vonali partok, gyakran szdrazra keriild zatonyok. A bokorfiizesek artéri ruderalidk
szukcesszidjaval jonnek létre, ezek a termdhelyek azonban gyakran fertézédtek
0zonnovényekkel (Impatiens glandulifera, Aster lanceolatus, Fallopia x bohemica), melyek
leggyakrabban homogén, stabil allomanyokat alkotnak, igy nagymértékben akadalyozzék a
bokorfiizesek kifejlodését. A Raba-menti bokorflizesek tehat nagyon fragmentaltak, 6nallo
asszociaciot csak nagyritkan alkotnak. Bar a Salix purpurea, a S. triadra és a S. viminalis
tobbfelé megtalalhato, megjelenésiik nagyon szorvanyos, leggyakrabban csak néhany bokrot
talalhatunk beldlik a zatonyokon. A zatonyok szukcesszidjanak legjellemzdbb folyamata,
hogy a ruderalis novényzet felett stiri Salix alba tjulat képzddik, majd a fény hianyaban
nudum alomanyok alakulnak ki, melyek késdbb kiritkulnak és flizligetekké fejlddnek. A
bokorfiizesek tipikus allomanyai hianyoznak a Raba mentérdl, illetve fragmentalisan
leginkabb a Polygono hydropiperi-Salicetum purpureae KEVEY in BORHIDI et KEVEY 1996
tipus fordul el6 a folyd hatarmenti szakaszain.

Fiizlapok és égerlapok (ANER 2011 Kéd: J1a és J2)

Rekettyefiizes lapcserjések és égerlapok leginkabb a Kemeneshat északi letorése alatt
fejlodtek ki, allomanyaikat a dombvonulat aljabol fakadd forrasok taplaljak. A melioracios
munkak kovetketében az él6helyek nagy része atalakult, de még viszonylag szép allomanyok
taldlhatok Vasvar, Halogy és Nadasd térségében. A Salix cinerea lapcserjések foleg az
égerlapok szegélyében talalhatok meg, a nagy kiterjedésti allomanyok pl. Gyunac, laprétek
cserjésedésével alakultak ki, ezekben a cserjésekben gyakran a rekettyefiiz mellett a Frangula
alnus is megjelenik. Hasonlod szerkezetli cserjések a Raba-holtagak szukcesszidjaval is
kialakulnak, de itt a laposodast jelzé fajok (Calamagrostis canescens, Thelypteris palustris,
Sphagnum sp.) hidnyoznak. A Raba-volgyi allomanyok az Orségiekhez hasonléan a
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Calamagrosti-Salicetum cinereae So0O et ZOLyoMI in SoO 1955 tarsulasba sorolhatok, a
Kemeneshaton eléforduld fiiles flizes lapcserjések a Raba-volgyébdl hianyoznak.

Egerlapok a Csorndc-volgyében jellemzdek, a vizfolyasoktol altalaban tavol vannak, igy
elontésre nem keriilnek. Allomanyaikat bévizii forrasok taplaljak, termdhelyiik egész évben
nedves. A magasabb térszineken a szomszédos biikkosok fajai is megtalalhatok, mig az
aljnovényzetben a kemeneshati laposodo patakmenti égeresekben is megtalalhato lagyszarak
a jellemzo6ek (Carex elongata, C. elata Thelypteris palustris, Valeriana dioica). Mig azonban
a kemeneshati allomanyok tobbsége a laposodd égerligetekhez sorolhatd, addig a Raba-
volgyben mar ,,igazi” égerlapok vannak (Carici elongatae-Alnetum W. KocH 1926)

4.3. Diverzitas vizsgalatok
Teljes fajszam

Elséként az 50x50 m-es kvadratok teljes fajszamat hasonlitottam 6ssze az faallomanyok egyes
tulajdonsagaival, mivel kivancsiak voltam arra, hogy az egyes valtozok azt milyen mértékben
befolyasoljak. A fajszdm ugyan nem nevezhetd a kozosség allapot valtozasainak érzékeny
indikatoranak, de a hagyomanyos diverzitasmutatok alapjanak tekinthetd. Eltéré eredetli
erd6k tekintetében megmutatja, hogy az iiltetvények fajkészlete mennyire kozelit a kor
elérehaladtaval a természetszerii erddkéhez, valamint képet kaphatunk arrdl is, hogy az egyes
eltér6 tipust allomanyok fajkészlete mennyiben kiilonbozik. A vorods tolgyeseket a viszonylag
kevés mintaszam miatt kihagytam az elemzésekbdl. A lucfenyvesekben is csak kevés felvételt
tudtam késziteni, mivel azonban ezek nagyon hasonloak (kevés fajuak) voltak mégis bent
tartottam Oket. Feltételeztem, hogy hasonld termOhelyi adottsagokon tiltetett alloméanyok
szintén fajszegények, igy a felmért erdoérészletek az él0helyet jol reprezentdljak.
Tapasztalataim szerint a nemesnyarasok és a voros tolgyesek aljndvényzete a terméhelytol,
miiveléstdl és eredettd] fliggden elég valtozatos, igy a mintateriileteken 1évd kevés allomany
vizsgalata nem alkalmas korrekt kdvetkeztetések levonasara.

Magyarazo valtozok | LR Chisq Df Pr (>Chisq)
Eredet 19.166 1 1.198e-05 ***
Kor 0.836 1 0.3606

Tipus 65.703 6 3.099e-12 ***
log Teriiletnagysag | 0.054 1 0.8158

6. tablazat: A vizsgalt valtozok hatasainak eréssége a teljes fajszamra (szignifikancia kodok: 0 “*** (0.001 “**’
0.01 “*>0.05 . 0.1 < * 1) (forras: eredeti).
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10. abra: A teljes fajszam viszonya az erd6khoz (Nat) és az erddsitett teriiletekhez (Art) (forras: eredeti).

Az 10. abran piros vonallal a teljes adatsor medianjat huztam be, a csoportok medianjait a
vastag fekete vonalak mutatjak. Azért a mediant jeloltem, mert a csoportoknak is a medidnja
van feltiintetve. A fdatlag igy is majdnem ott van, ahol a median, tehat elhanyagolhaté az
eltérés. Az abran jol lathatd hogy a természetszerli erd6k (Nat) nagyobb fajkészlettel
rendelkeznek az erddsitett teriiletekénél (Art). Az eredmény logikusnak tlinik, hisz az
erddsitésekben még évtizedek multan is kevés erdei faj taldlhatd meg, aljnovényzetiiket
leginkdbb a természetes zavarastlird, valamint adventiv fajok alkotjdk. Az erdékben még
gyakran az er6teljes hasznalat ellenére is megtalalhatok a természetes allomanyok kisérdfajai,
melyek mellett az adventiv és zavarastlird elemek is ugyantigy ott vannak. A fajszdmot a
fadllomanyok kora lényegében nem befolyasolta. Annak ellenére, hogy a kor elérehaladtaval
az Osszfajszam nem valtozik, életformak szerint azért jelentds valtozasok lehetnek, pl. az
erdok zarddasaval a bolygatast jelzd fajok visszaszorulnak, mig a kiséré fajok szama
novekszik, a fajszam viszont kozel allandd is maradhat. A fajszam vizsgélataval tehat nem
minden esetben kovetkeztethetiink az erd6k természetességére, mint azt mar NAGAIKE et al.
(2005) japan tapasztalatai is mutattak. A mintateriilet nagyobb erdeiben (Rumi-, Hollosi-erd6)
nagyobb volt a fajszam, mint a kisebbekben, de ez abbol adodik, hogy a nagyobb erd6tombok
jobban feltartak és ezekben tobb a zavarast jelzé kozmopolita faj. Tehat ebben az esetben sem
kovetkeztethetiink a fajszambol az erdd természetességére (v.6.: HONNAY et al. 1999).
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11. abra: A teljes fajszam viszonya az egyes faallomanytipusokhoz (forras: eredeti).

Erdemes viszont az egyes faallomanytipusokat 6sszehasonlitani, mivel feltételezhetjiik, hogy
Osszességében a természetszeri erdOk a mesterségeseknél fajgazdagabbak és az
iiltetvényekben pedig leginkabb a zavarastiird fajok vannak tipustol fiiggetlentil. Ha az egyes
fadllomanytipusok teljes fajszamat nézziik (11. abra), egybdl feltiinik, hogy a
lucfenydiiltetvények szerepelnek a legkisebb értékkel. A telepitett lucfenyvesek (LF) fényben
nagyon szegények, igy ott nagyon kevés lagyszaru faj taldlhaté meg, azok is inkabb a felnyild
foltokon jelennek meg. A lucosok alatt 1évé vastag feny6tliavar szintén jelentés gatja a
novényfajok megtelepedésének. Tapasztalataim szerint az iddsebb telepitések mar fényben
gazdagabbak ¢s benniik nagyobb a fajszam is, de ilyen allomanyok a mintateriileten nem
voltak. A telepitett kocsanyos tolgyesek (KST) alacsony fajszdma sem meglepd, mivel
esetilkben a vastag lombavar akadalyozza meg a legtobb faj megtelepedését, mely a kor
elérehaladtaval sem valtozik 1ényegesen. Az iddsebb tdlgytelepitések cserjeszintje altalaban
nagyon fejlett, ott a Cornus sanguinea jelentés boritasban van jelen, a cserjék magas denzitasa
tovabb noveli a lombavar vastagsagot és a legalsd szint fényszegénységét. Hasonloan
alacsony fajszamuak az akdcosok is, melyek aljndvényzetében 4altalaban valamelyik
nitrofrekvens lagyszara faj (Solidago gigantea, Urtica dioica, Carex brizoides)
monodominanssa valik, igy a tobbi faj viszonylag kevés szerephez jut, annak ellenére, hogy a
termOhely fényben altaldban gazdag és a cserjeszint sem fejlett. Foltokban ugyan a Rubus
fruticosus agg. és a Sambucus nigra dominans lehet, de a teriileten gyakoribbak a cserjeszint
nélkiili allomanyok. A nemesnyar iltetvények (NNY) viszonylag magas fajszdma a
termoOhelyi  valtozatossagnak koszonhetd. Mig a puhafaliget termohelyre iiltetett
nemesnyarasok aljnévényzete meglehetdsen szegényes, altaldban egy-két faj monodominans
allomanyaival jellemezheté, addig a gyertyanos-tolgyesek helyére telepitett allomanyok
lagyszarti szintje az eredeti erddtipuséhoz nagyon hasonlo. Ezekben az iiltetvényekben
gyakran Carpinus betulus-bol és Acer campestre-bol kialakult 2. szint is megtalalhato,
véghasznalat utdn nagyon jO regeneraciot mutatnak. Mivel a termdhely potencialis
vegetacidtipusanak a gyertyanos-tdlgyesek (GY-T) tekinthetk, varhatéoan ennek a tipusnak
kellene a legfajgazdagabbnak lennie, a feketedio iiltetvényekben (FD), illetve a magaskoris-
¢geres (ME MK) allomanyokban azonban mégis magasabb a fajszam. Megfigyeléseim
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szerint a mintateriiletek feketedio Tltetvényei fényben gazdagok, de cserjeszintjilk a
folyamatos tisztitasok miatt viszonylag fejletlen. Itt - az akacosokkal ellentétben - nem
jellemzd a talaj nirogéntulkinalata, ami gatolnd egyes fajok megtelepedését és masok
monodominanssa valdsat. Kiilonosen a kora tavaszi geofitonok maradnak fenn a
feketedidsokban, de jelentds résziik képes kolonizalni az iiltetényeket is. A nyari viragzasu
arnyékkedveld6 novények mar tobbnyire hianyoznak, de a fénykedveld, illetve a
félarnyékkedveld zavarastirdé fajok nagyardnyu megtelepedése a fajszdmot jelentdsen
megnoveli. Ez az eredmény cllentmond a korabbi hazai vizsgalatoknak (BARTHA 1989),
ugyanis a feketedié levelében megtalalhato allelopatikus hatasu jugon, ezért iltetvényeik
altalaban fajszegények (SZABO 1998). A magas koOris-mézgas éger allomanyok az erddk
alacsonyabb térszinli részein talalhatok meg, melyek valtozatos mikrodomborzatiiak. Az
egyenetlen felszin lehetdvé teszi, hogy viszonylag kis teriileten a mocsari fajok és a mezofil
erdoket kedveld ndvények egyarant eldforduljanak, ellentétben a viszonylag homogén
termOhelyi adottsaggal rendelkezd gyertydnos-tolgyesekkel. A mocsarerdd jellegii
allomanyok fajgazdagsaga tehat a valtozatos térszinnek kdszonheto.

A fadlloményok természetességérdl sokat elmondhat, ha csak a gyertyanos-tolgyes
kiséréfajok szamat vessziik alapul, ugyanis igy ki tudjuk szlirni a gyomok és zavarastiirok
diverzitasndveld hatasat.
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12. abra: A kisér6 fajok szamanak viszonya az erdékhoz (Nat) és az erdositett teriiletekhez (Art) (forras: eredeti).

Az elemzés soran kapott eredmények alapjan lathaté (12. abra), hogy a varakozasnak
megfelelden kevesebb kisérdfaj taldlhatdé meg az erddsitésekben, mint a természetszer(i
faallomanyokban. A két tipus medidnja azonban lényegesen nem tér el egymastol. Ha a
kisérdfajok szamanak fadllomanytipusok szerinti alakulasat nézziik (13. 4bra), akkor mar jol
elkiilontilnek az iiltetvények és a természetszerti erdok. A kocsanyos-tolgy-, akac-, lucfenyo-
¢s a nemesnydriiltetvények a gyertyanos-tdlgyesektol jol elkiiloniilnek, elébbiekben a
fajszamot jorészt a zavarastiiré fajok és a gyomok alkotjak. Kivételt képeznek ez alol a
feketediosok, melyek kiséréfajok tekintetében a gyertyanos-tdlgyesekhez hasonld értéket
képviselnek. A cserjeszint nélkiili fekete dio iiltetvények, leginkabb a Carex brizoides
dominancidjaval jellemezhetdk, melyek foltjaiban ritkdn telepiilnek be a szomszédos
természetszerii allomanyok éveld fajai. A cserjeszinttel rendelkezé feketedidsok azonban
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jobban betelepiiltek a gyertyanos-tdlgyes kiséréfajokkal, igy a fajszamot ezek az allomanyok
vitték fel. A tobb szinttel rendelkezd feketediosok fiziognomiailag eléggé hasonlitanak a
gyertyanos-tolgyesekre, igy ezekben az liltetvényekben gyakran hasonlo feltételeket talalnak a
fajok. Masrészt ezekben a faallomanyokban megfigyelésem szerint a nagyvadak eldszeretettel
tartdzkodnak, igy tobb lagyszara novény betelepiilését is biztosan segitették.

20
|

Kiséréfajok szama

o - N
I I I I I I I
A FD GYKST KST LF ME_MK NNY

13. abra: A kisér6 fajok szamanak viszonya az egyes faallomanytipusokhoz (forras: eredeti).

Megvalosult fajkombinaciok szama:

Az allomanyokon beliil megvalosuld egyiittélési modok gyakorisageloszldsat kontextiranak
nevezziik, melynek a diverzitdsmértéke a sziinbiologiai diverzitds. Mivel a fajkombinaciok
diverzitasa a kozvetlenll egylitt €16 fajok kollektiv viselkedését mutatja, ez a mutatod
részletesen jellemzi a populdciok egyiittélését, érzékenyebben reagdl a kornyezetben
bekovetkezett valtozasokra, mint a fajszamon alapuld hasonldé mérészamok.

Magyaraz6 valtozok | LR Chisq Df Pr (>Chisq)
Eredet 48.468 1 3.358e-12 ***
Kor 29.888 1 4.577e-08 ***
Tipus 282.480 6 < 2.2e-16 ***
log Teriiletnagysag | 2.913 1 0.08786 .

7. tablazat: A vizsgalt valtozok hatasainak erdssége a megvalosult fajkombinaciokhoz (szignifikancia kodok: 0
“¥*%2.0.001 “*%2.0.01 “** 0.05 <. 0.1 < * 1) (forras: eredeti).
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Ahogy varhato volt, a fajkombindciok szdma a természetszerli alloményokban magasabb volt,
mint az Ultetvényekben. A két tipus kozott itt nagyobb eltérés volt, mint a teljes fajszdm
tekintetében, tehat a mesterséges erddkben 1évd fajok kisebb kombindcios készséggel is
rendelkeznek (14. abra).

80

40

Megwal dsult fajlkombinaciok

Art Nat

14. abra: A megvalosult fajkombinaciok szamanak viszonya az erd6khoz (Nat) és az erddésitett teriiletekhez (Art)
(forras: eredeti).

Ha a fajkombinaciok szamat erddtipusonként nézziik, az el6z6 mérési eredményekhez
hasonldan, itt is a lucfenyvesek esetében kapjuk a legalacsonyabb értéket. Mivel ennek az
¢léhelynek volt a legalacsonyabb fajszama, igy a kevés faj értelemszeriien kevés kombinacids
lehetdséggel bir. Viszonylag kevés faj ¢l egymas mellett a telepitett kocsanyos tolgyesekben
1s, itt ismét a vastag lombavar rétegre hivom fel a figyelmet, mivel ez tobb lagyszaru faj
csirazasat is gatolja, igy Osszefiiggd aljndvényzet ritkan alakul ki benniik. A feketediosok és
az akacosok sziinbiologiai diverzitdsa ugyanakkor a természetszerii gyertyanos-tolgyesekéhez
hasonld, ami alapjan gondolhatnank, hogy ezek az iiltetvények megérzik az eredeti él6hely
fajait. A valdsdg azonban ettdl eltér, mivel a feketedidsokban €s az akdcosokban a magas
szam leginkabb a zavarastlird fajok kombinacidjabdl tevédik Ossze, mig a gyertyanos-
tolgyesek esetében a diverzitas kialakitasaban a kisér6 fajok vesznek részt nagyobb aranyban,
igy magasabb mutatdé nem feltétleniil jelenti az éléhely jobb természetességét. Ennek
tudataban is meglepd, hogy az alacsony fajszamu akdcosok viszonylag magas fajkombinaciot
produkdlnak. A nemesnyarasokndl szerepld magas érték annak tudhatd be, hogy az eltérd
termOhelyre iltetett allomanyokat a program nem kiiloniti el és igy a puhafaliget,
keményfaliget, gyertyanos-tolgyes termdhelyen taldlhato iiltetvények sziinbiologiai
diverzitasa Osszességében magas értéket képvisel, valamint az éldhely kis kiterjedése miatt -
az égeres-korisesekhez hasonléan - csak kevés mintavételre volt lehetdség. Mivel az
akacosokat csak gyertydnos-tolgyes termoOhelyre iiltették, a viszonylag magas érték ennél az
¢lohelynél az eldbbiekkel nem magyardzhatd. Az akdcosok tekintetében a diverzitasra
hatassal lehet a természetszeri alloméanyok kozelsége is, valamint a teriiletet atszabdald
holtagak jelenléte, mely pozitivan befolyasolhatja a fajkombinacié értékét is. A program nem
tesz kiilonbséget a ,,j0” és a ,,rossz” fajkombinaciok kozott, igy az akacosok tekintetében
kapott magas érték jelentheti a gyom egyiittélések soksziniiségét is (15. abra).
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15. abra: A megvalosult fajkombinaciok szamanak viszonya az egyes faallomanytipusokhoz (forras: eredeti).

Ha a fadlloméanyok kordnak fajkombinéciora gyakorolt hatasat nézziik, egyértelmiien pozitiv
Osszefiiggést kapunk: a sziinbioldgiai diverzitds mind a természetszerli erddkben, mind az
iltetvényekben nott a kor elérehaladtaval (16. abra). Biikkdsokben végzett hasonlo jellegli
vizsgalatok (BARTHA et al. 2008) korabban nem taldltak szoros Osszefliggést a kor és a
fajkombinaciok szdma kozott. Az iiltetvényekben az idd elteltével tobb erdei kisérd faj is
betelepiil, mig egyes zavardstlir6k allandosulnak. Az erddk esetében a feltjitas soran a
lagyszart szint regeneralodik, mig az erdészeti beavatkozasoknak kdszonhetden a bolygatast
jelzd fajok szintén fennmaradnak, igy érthetd, hogy az allomanyok ndvekedésével a
fajkombinacidk szdma is megné. Erdekes lett volna a vizsgalatba bevonni szaz évnél idésebb
¢és beavatkozasokkal nem érintett erdOket is, és megvizsgalni hogy azok diverzitisa a
felmértektdl mennyire tér el. Ilyen jellegli allomanyok a Raba mentén azonban nem fordulnak
eld.
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16. abra: A faallomanyok koranak hatasa a megvaldsult fajkombinacidkra (forras: eredeti).

A Teriilet logaritmusdnak a hatdsa is enyhén pozitivnak tlinik, de ez elég gyenge, igy a
vizsgalt paraméterre vald befolyasa is kicsi (17. abra).
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17. abra: A fadllomanyok logaritmikus teriiletnagysaganak hatasa a megvalosult fajkombinaciokra (forras:
eredeti).
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4.4, Elterjedésvizsgalatok

4.4.1. Aegopodium podagraria L.

Eléfordul egész Eurdpaban, keletre egészen a Bajkal-to-ig megtalalhato. Eszakra a
Skandinav-félsziget és Oroszorszag sarkvidéki teriiletein is eléfordul, mig déli irdnyban
Torokorszagig és a Kaukazusig terjed, a Mediterraniumban csak a legdélibb részeken nem
fordul el6. A Brit-szigetekre és Eszak-Amerikaba betelepitették, az USA keleti partvidékén
gyakran invaziv, terhes gyomként 1ép fel (MEUSEL et al. 1972).

Magyarorszag kozéphegységeiben és a Dunantilon gyakori, mig az Alfoldjeinken ritka
(KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: Patakvolgyekben elterjedt faj (vo: KOVACs & BALOGH 2000, TiMAR 2000)

Burgenland-Stajerorszag: Egész Burgenland ¢és Stajerorszagban teriiletén elterjedt, a
magashegységekben is megtalalhato (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: A kistaj égerligeteiben gyakori faj. (BAKAN 2006).
Fels6-Orség: Gyertyanos-tolgyesekben, égerligetekben gyakori faj.
Fels6-Kemeneshat: Egerligetekben altalanosan elterjedt.

Also-Kemeneshat: A Lanka-patak menti égerligetekben és a Kemeneshat északi letorésén
Sarvarig gyakori, a kistd) mas részein ritka.

Gyongyos-sik: A sarvari és csényei tilos gyertyanos-tolgyeseiben ¢és a patak menti
égerligetekben (Gyongyds-, Sorok-, Ratka-patak) gyakori faj.

A Szigetkdzben gyakori, mig a Rabakdzben szorvanyos faj (KEVEY ex litt.).

Elterjedése a mintateriileteken: A faj mind a négy erdétombben eldfordul, gyakorisaga
viszont mintateriiletenként jelentdsen eltér. Legnagyobb boritdsban a Rumi-erdében van jelen,
mig a tobbi erd6tdmbben kis foltokban elszortan jelenik csak meg. A természetes gyertyanos-
tolgyes allomanyokban fordul eld leggyakrabban, erddsitett teriileteken csak ritkan talalhato
meg (18. abra). Az erdételepitések koziil csak a kocsanyos-tolgyesekben és a feketedidsokban
talaltam meg. A felmérésben szerepld fajok koziil az Aegopodium podagraria az egyetlen,
mely a kiritkuld lucosok mohés tisztdsain is megjelenik, ezek azonban mindig természetes
erdd helyére iiltetett allomanyok. A faj korosztalyhoz valé kotddését nem sikeriilt kimutatni,
fiatal allomanyokban ugyan csak kis foltokban van jelen, de a véghasznalat soran kérosodott
allomanyai késoébb jol regeneralodnak. Vizigény szempontjabol tagtlirésii faj, mivel a teriilet
keményfaligeteiben €s mezofil gyertyanos-tolgyeseiben egyarant megtalalhato, a mocsarerdd
foltokbol azonban hianyzik. Kiilfoldi vizsgalatok (DzwoNko 2001) szerint viszonylag lassan
terjedd faj, melyet a Raba menti vizsgdlataim is alatamasztanak, mivel telepitett erdokben
csak ritkdn fordul elé. Az eredeti erddteriileten kiviil leginkabb azokban az {iltetvényekben
jelenik meg, melyek az erdéfoltok vagy holtagak mellett vannak, igy a propagulumforras is a
kozelben van.
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Gyakorisag

18. abra: Az Aegopodium podagraria gyakorisaga a kiilonb6z6 erdétipusokban (forras: eredeti)

Jelmagyarazat: E: erdd, T: tltetvény, NNY: nemesnyar, VT: voros tolgy, GY-T: gyertyanos-
tolgyes, KT: kocsanyos tolgy, LF: lucfeny6, A: akac, F: fiiz, FD: feketedio)

4.4.2. Anemone nemorosa L.

Europai floraclem, elterjedési teriilete az Iberiai félsziget eszaki részetol majdnem egészen az
Uralig huzodik. Legdélebbi eléfordulasai Eszak-Gorogorszagban vannak, ahonnét északra
majdnem egészen a sarkkorig huzodik. Megtalalhato a Brit-szigeteken is (JALAS & SUOMINEN
1989).

Magyarorszagon az Alfoldeken ritka eléfordulasi, az Eszaki-kozéphegységben gyakori, mig a

Dunantuali-kdzéphegységben ritkan jelenik meg. A Dunantilon szérvanyos (KIRALY 2009). A
faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Burgenland-Stajerorszag: Mindkét tartomanyban elterjedt faj, gyakran megtalalhato
hegyvidékek magasabb régidiban (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: Egész Goricko teriiletén elterjedt, gyakori faj (BAKAN 2006).

Fels6-Orség: Sajat megfigyeléseim szerint a kistdj patakvolgyekben, gyertyanos-
tolgyesekben gyakori faj.

Fels6-Kemeneshat: A vendvidéki patakvolgyekben elterjedt, gyakori faj (KOVACS &
BALOGH 2000), TIMAR (2000) az iide lombos erddk jellemz6 fajanak tartja. Az Orségben és a
Hegyhaton fdleg patakvolgyekben fordul eld, a térség florajaval foglalkoz6 munkék (KOvAcs
& BALOGH 2000, BARBALICS 1979-1980) utobbi helyrdl mar ritkdn emlitik, de sajat
megfigyeléseim szerint itt is gyakori faj.

crer

talalhatdé meg leginkabb. Sajat megtigyeléseim szerint a Farkas-erdé gyertyanos-télgyeseiben
nagyon ritka, a Kemeneshat déli lejtéin Sitke, Kocsk térségéig hatol le, mig az északi részén
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Sarvar-Lankapuszta a legkeletibb eldforduldsi helye. Az ellaposoddé Kemeneshaton mar
cseres-tolgyes a potencialis vegetacio, itt néha megjelenik a valtozo vizhatasu cseresekben is,
melyek egyes helyeken a gyertyanos-tolgyesek felé mutatnak atmenetet. Sitkétdl keletre nem
talalkoztam el6fordulésaval.

Gyongyos-sik: Eléfordulasi helyei a csényei Tilos-erdd és az attol nyugatra 1évé nagyobb
erddfoltok (Vati-erdd, Koles-tetd) gyertyanos-tolgyesei. Sarvartol a Kisalfold felé megritkul,
a Répce mentén Vasegerszeg magassagaig talalhaté meg.

KEVEY (ex litt) szerint a Rabakozben szorvanyos faj, mig a Szigetk6zben mar csak ritkan
jelenik meg.

Elterjedése a mintateriileteken: Mindegyik mintateriileten altalanosan gyakori fajnak
szamit, mely keményfaligetekben és gyertyanos-tdlgyesekben egyarant eléfordul. Rogzitett
adatainak nagy része természetszerli allomanyokbdl szarmazik, iiltetvényekben viszonylag
ritkan fordul eld. Egy esetben idds, kiritkulé lombelegyes lucfenyvesben taldltam meg, mig
né¢hanyszor telepitett flizes vagy voros tolgy allomanyokbol keriilt eld, mindegyik esetben mar
régi erdositésrdl van sz6 (19. abra). Akacosokban csak ritkan marad fenn, ez azért is lehet,
kocsanyos-tolgyesekbdl tobb helyrél is eldkeriilt, ami azt mutatja, hogy az &shonos
allomanyok kedvezhetnek a megtelepedésének. Viszonylag lasst terjedd képességii, eredeti
erd6khoz kotédé fajrol van szo (BRUNET VON OHEIMB 1998, VERHEYEN & HERMY 2001),
melynek dlloméanyai az erddk véghaszndlata utdn csak nagyon lassan képesek regeneralodni
(GoDEFROID & RucqQuoll 2005). Ezt a folyamatot jol szemlélteti a faj elterjedése a Holldsi-
erdében (9. melléklet), ahol a teriilet nyugati részén 1év6 alloményokat az 1950-es években
szlavontolggyel Ujitottak fel. Az iiltetést megeldzden teljes talajelokészitést végeztek, mely a
termOhelyre elég drasztikus beavatkozast jelentett. Lathato, hogy az {iltetés ota eltelt tobb
mint 50 évvel az Anemone nemorosa még most is csak nagyon szorvanyosan tudta
ujrakolonizalni az érintett erdérészleteket. Bar magjait leginkabb a hangyak terjesztik, néha
azonban vadak is segitik a terjedését. Utobbi esetben a magok viszonylag nagyobb tadvolsagra
(kb 20 m) is képesek eljutni egy év alatt (CANULLO 1985). Valdszinlileg ezzel magyarazhato,
hogy az eredeti erdokt6l nagyobb tavolsagra is kertiltek el6 kisebb foltjai. A faj viselkedése a
Szatmari-erdében eltér a masik harom mintateriileten tapasztaltaktol, itt ugyanis erdteljesebb
kotddést mutat a természetszerd, jO allapot erd6khoz. A tobbi erddben a novény elterjedése
szélesebb ¢l6helyspektrumban valosul meg, megtalalhatd a degradaltabb szarmazékerdékben
is és a kocsanyos tolgy telepitésben 1évo eldfordulasok szintén a Rumi- illetve a Hollosi-erdd
teriiletére esik. A faj a Kisalfold felé megritkul és valoszinlileg az elterjedésének
peremteriiletein a termoéhelyet befolyasold tényezdkre érzékenyebb, igy a Szatmadri-erdében
mar nemcsak a faj bioldgiai adottsagai, hanem mas regiondlis tényezdk (pl. mezoklima) is
meghatarozzak a viselkedését, igy a denzitdsat is.
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19. abra: Az Anemone nemorosa gyakorisaga a kiilonboz6 erdétipusokban (forras: eredeti)

4.4.3. Anemone ranunculoides L.

Eurdpai faj, elterjedési teriilete az A. nemorosa-hoz nagyon hasonlo, északon csak
Skandinavia déli részéig hatol és nem fordul ¢l6 a Brit-szigeteken (JALAS & SUOMINEN 1989).

Hazankban kozéphegységekben és a Dunantilon gyakori, az Alf6ldon szorvanyos (KIRALY
2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Stajerorszag-Burgenland: Mindkét tartomanyban gyakori faj, de az A. nemorosa-tol
eltéréen nem hatol a magasabb régidkba, inkabb a patakok, folyok volgyében elterjedt (ANON
2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: Az el6z6 fajnal ritkabb, adatai féleg a Mura és mellékfolyoi mentérdl szarmaznak.
A t4j északi - Vendvidékkel hataros - részén nem jelzik (BAKAN 2006).

Fels6-Orség: Az el6z6 fajnal ritkabb, megfigyeléseim szerint féleg a dombvidék alacsonyabb
Foleg égerligetek, gyertyanos-tdlgyesek ndvénye.

Fels6-Kemeneshat: A teriiletr6]l viszonylag kevés a publikélt adat (vo: KAROLYI & POCS
1966, KovAcs & BALOGH 2000), a vendvidéki el6fordulasok a Raba ¢s a betorkollé patakok
alsobb szakaszairdl szdrmaznak. Az Orségben a Zala-patak mentén vannak kisebb
alloményok, mig a Hegyhaton szinte minden patak menti égerligetben vagy gyertyanos-
tolgyesben megtalalhato.

Als6-Kemeneshat: A kistajban gyakoribb, mint az A. nemorosa. Elterjedése kirajzolja az
egykori gyertyanos-tolgyes eléforduldsokat. Jelentésebb eléforduldsai Sarvar-Sitke vonaltol
nyugatra vannak, attol keletre szinte csak ez a szellérozsa faj ismert. A Kemeneshat
legkeletibb részein is eléfordul, de mindenhol csak szérvanyos. Viszonylagos ritkasaga ebben
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a régioban annak tudhatd be, hogy a természetszerii erdSk mar nagyon megfogyatkoztak.
Udébb cseres-tolgyesekben is eléfordul.

Gyongyos-sik: A Rabatol északra 1€vo sik teriileten gyakoribb, mint az A. nemorosa.
A Rabakozben és a Szigetk6zben elterjedt, gyakori faj (KEVEY ex litt.).

Elterjedése a mintateriileteken: Féleg a Raba alfoldi szakasza mentén jellemz0 faj, mely a
dombvidéki részeken altaldban szoérvanyosabb az el6zé fajnal. A felsé 3 mintateriileten
leginkabb a jo természetességli erdokhoz kotddik, erddsitésekben itt ritkan talaljuk. Mivel
hangyak altal terjesztett fajrol van szo, itt is feltételezhetjiik, hogy az 0j erddsitéseket is csak
lassan kolonizalja (20. abra).

Treder

20. abra: Az Anemone ranunculoides gyakorisaga a kiilonboz6 erdStipusokban (forras: eredeti)

Vagasteriiletekrdl csak ritkan kertilt eld, igy a tarvagas és az azt kovetd években kialakuld
vagasnovényzet kompeticigja miatt allomanyai jelentdsen visszaszorulnak. Denzitdsa a
Csornoc-Herpenyd felé kozeledve nd, ez az A. nemorosa-nal nagyobb vizigényének tudhato
be (v.0.: SIMON 2000). A Szatmari-erdei eléfordulasok azonban ennek ellentmondanak, hisz
itt az A. ranunculoides a gyakoribb faj, annak ellenére, hogy ez az erdé az Osszes koziil a
legszarazabb. Valdszinli, hogy a 3 felsd mintateriileten a faj alacsonyabb térszinre szorulasat
érzékenyebben reagdl, mivel akacosokban szinte egyaltalin nem fordul eld. Kocsanyos
tolgytelepitésekben tobb alkalommal rogzitettem az eléfordulasat, de ez leginkabb a Szatmari-
erdében volt jellemzd, ahol az allomanysiirisége meghaladta az elézd fajét. Itt kevésbé
kotédott a jo természetességli erdOkhoz, ami viszont a masik 3 mintateriilet esetében jellemzo
volt. A faj eltérd viselkedése ez esetben is a faj elterjedését befolydsold abiotikus tényezdkkel
magyarazhat6 (21. ébra).
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21. abra: Az Anemone ranunculoides és az A. nemorosa gyakorisiga a mintateriileteken (forras: eredeti)

Jelmagyarazat: E.: Hollosi-erdd, K.: Dobogé-erdd, R.: Rumi-erdd, S.: Szatmari-erdd.

4.4.4. Carex brizoides L.

Kozép-eurdpai faj (SIMON 2000), mely Osszefliggd areaval rendelkezik Dél-Franciaorszagtol
Ko6zép-Ukrajnaig, valamint Eszaknyugat-Torokorszagtol a Baltikumig (GOVAERTS &
SIMPSON 2007). Magyarorszagon gyakori faj, mely a kozéphegységek koziil a Matraban, a
Sator-hegységben ¢s a Bakonyban taldlhato meg. A Nyugat-magyarorszagi-peremvidéken és
Dél-Dunantulon elterjedt, mig a Kisalf6ldon mar szorvanyosan fordul elé. A Nagy-Alfoldon
meglehetdésen sporadikus, adatait fOleg a Nyirségbdl, Szatmar-Beregbdl és Mezdcsat
kornyékérdl ismerjik (FELFOLDY 2002). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8.
mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: Patak menti égerligetek magasabb térszinein kifejezetten gyakori, jelentds
allomanyai élnek a Szakonyfalusi-, az Als6szolndki- €s a Harsas-patakok mentén. TIMAR et
al. (2000) a hegyvidéki égerligetek vendvidéeki alloméanyaiban dominans fajnak tartja.

Burgenland-Stajerorszag: A Raba fels6 szakasza mentén a domb- és hegyvidékek
patakvolgyeiben elterjedt kollin-montan floraelem, magashegységekben és Burgenland alfoldi

crer

Goricko: A Vendvidékhez hasonldan elterjedt fajnak szamit (BAKAN 2006).

Fels6-Orség: A kistj hianyosan kutatott, igy csak a sajat adataimra tudok timaszkodni. A faj
dontden itt is égerligetekben fordul eld, nagy allomanyai élnek a Rondki- és a Vords-patak
mentén. Néha vdlgyalji biikkosokben ¢€s égeres mocsarerdok magasabb térszinein is
megjelenik. Gyakorinak szamit a Strém-patak mellett is.

Fels6-Kemeneshat: Jelent6s allomanyai élnek a szélesebb volggyel rendelkezd patakok
mentén (Zala-, Lugosi-, Huszaszi-patak), valamint a kistdj északi letorésénél (KOVACS-
BALOGH 2000). Erdekes, hogy a faj a Nadasdi-fennsikon is megjelenik, itt foleg {ide
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gyertyanos-tolgyesekben, extrazonalis helyzetben 1évé keményfaligetekben is el6fordul. Az
Orségben gyakran megtalalhato kaszaloréteken is, ezek leggyakrabban gyertyanos-tolgyes
termOhelyen alakultak ki. A hegyhati patakvolgyek égerligeteiben tobb helyen is
allomanyalkotd (Sarviz-, Koponyéas-patak), itt néha megjelenik valtozd vizhatdsu cseres-
tolgyesekben (Kam-Oszko térsége).

Alsé-Kemeneshat: A faj itt mar ritkava valik, a Farkas-erd6bdl, a Sitke kornyéki gyertyanos-
tolgyesekbdl és cseres-tolgyesekbdl ismert, valamint a Lanka-patak kornyéki égerligetekben
¢l. Sitke-Ostffyasszonyfa vonaltol keletre csak nagyon ritkan keriil szem elé, eléfordulédsai
féleg akdcosokhoz vagy rontott erd6kh6z kothetdk, ezekben feltehetdleg adventiv fa;.
Gyongyos-sik: A Raba-folyd bal partjan 1évo kistdjon dontéen mezdgazdalkodas folyik,
természetes erdok kiterjedése viszonylag csekély. A faj ennek megfelelden ritka eléfordulasu,
Sorokpolany, Sorkikapolna, Csénye menti gyertyanos-tdlgyesekben és a Sorok-Perint patakok
menti puhafaligetekben fordul eld. A kistajon Hegyfalu-Rabasomjén vonaltdl keletre mar nem
talaltam.

Rabakéz: Adatai dontdéen a Réba menti gyertyanos-tolgyesekhez kotddnek, a kistajban csak
szorvanyosan fordul el6 (KEVEY ex litt.)

Elterjedése a mintateriileteken:

Mind a négy mintateriileten megtalalhatd faj, gyakorisiga azonban a Szatmari-erddben a
legnagyobb. Bar FELFOLDY (2002) Alnetea és Fagetalia fajnak tartja, megfigyeléseim szerint
niche szélessége ennél nagyobb tartomanyban mozog. A nedves vagy félszaraz termdhelyii
domb- és hegyvidéki erdokben mindeniitt megjelenik, s6t a — gyakran szélsdségesen szaraz -
valtozo vizhatasu cseres-tolgyesekben is eléfordul. Kiilfoldi irodalmak (FALINSKI 1986, 1998,
CHUMURA & SIERKA 2007) a C. brizoides-t gyertyanos-tolgyesekben adventiv, gyakran
invazids fajnak tekintik, mely elterjedését az erddhasznalati formak (legeltetés, fényben
gazdag fadllomanyok iiltetése) nagymértékben befolyasoljak. A faj legjelentésebb alloményai
a Szatmari-erdében vannak, ez 0sszefiigghet azzal, hogy a hasonlé Réba menti gyertyanos-
tolgyes allomanyok koziil ebben az erdoben maradt fenn legtovabb az erdei legeltetés.
Legtobb el6fordulasat gyertydnos-tolgyesekben regisztraltam, mig gyakorisaga a
feketediosokban volt a legnagyobb (22. abra). Megfigyelésem szerint a fényben gazdag,
cserjeszint nélkiili erddkben magas az abundancidja, mig a cserjésedd, zarodo allomanyokban
foltjai fellazulnak ¢és a faj eldbb-utobb kiszorul. DzwoNKO (2001) lengyelorszagi
vizsgalataiban szintén ramutat, hogy a faj leginkabb a fényben gazdagabb iiltetvényekben a
leggyakoribb, mig denzitds tekintetében az dserddszerli dllomanyok é€s a kezelt erd6k kozott
nem volt jelentds kiilonbség. Terjedési stratégidja nem ismert, de éldhelyeit viszonylag
gyorsan kolonizalja, igy nem meglepd, hogy a faallomanyok kora ¢és a faj témegessége kozott
nem volt Iényegi 0sszefliggés.
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22. abra: A Carex brizoides gyakorisaga a kiilonb6z6 erd6tipusokban (forras: eredeti)

A fent idézett szakirodalmak egybehangzoan allitjak, hogy a faj vegetativan terjedd foltjaiban
a legtobb erdei lagyszara ndvény, valamint a kocsanyos tolgy nem képes csirazni. Terepi
megfigyeléseim és a Szatmari-erdoben végzett mikrokvadratos vizsgalataim (MESTERHAZY et
al. 2012) szerint azonban a rezgd sasos foltokban gyakran megjelennek az erdei kiséréfajok.
A 4 mintateriileten (kontroll, C. brizoides, C. repens, Urtica dioica) felvett mikrokvadratok
atlagos fajszama kozel hasonl6 volt, de a legtobb faj a C. repens foltokban keriilt rogzitésre.
Ha azonban a foltokbol eldkertilt fajok szocialis magatartas tipusait nézziik, akkor a fajok
majdnem fele a zavarastlirk vagy gyomok koziil keriilt ki. Utdbbiak nagy aranyban
szerepeltek a kontroll és az Urtica dioica allomanyokban is, mig a C. brizoides foltokban
aranyuk csekély volt (23. abra).

Feltételezhetden az erdd gyertyanos-tolgyesei a korabbi legeltetésnek koszonhetéen a mainal
sokkal nyiltabbak voltak, igy ott a C. brizoides jelent6s kiterjedést foltokat képzett. A korabbi
hasznalat megsziinése utan az erdd zarodott €s a korabbi homogén sasfoltok felaprozodtak és
felnyiltak. Napjainkban ilyen ritkas foltok alkotjak az idds gyertyanos-tolgyesek C. brizoides
eléfordulasanak zomét. Az erdd zarodasaval parhuzamosan megkezdddott az erdei
lagyszartiak kolonizécioja is, mig azonban a felnyil6 sésos foltokba féleg a Fagion kiséréfajok
telepiiltek be, addig az ,,lires” vagy a zavartabb csaldnos helyeket az egyéves, zavarastlir0-
vagy gyomfajok jobban tudtdk kolonizalni. A rezgd sas tehat kolonizacidjaval sok fajt
kiszorithat ugyan, de az faallomanyok zarodasaval felszakadozo foltjai mégis kiséréfajokban
gazdagok lesznek. A Szatmari-erdé Stellaria holostea eléfordulasainak zome példaul a C.
brizoides foltokban vagy annak kozvetlen kozelében talalhatd. A C. repens foltok erdei
kiséréfajokban szegények, annak ellenére, hogy ¢l6helyein vagy annak kozelében mar
jelentds szamu erdei lagyszara betelepiilt (24. abra).
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Természetes zavarastiiré- vagy gyomfaj
Kiséré faj
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.repens
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23. 4bra: A Szatmari-erddben a felmért novényzeti foltok atlagos fajszama a fajok szocialis magatartastipusainak
fliggvényében (forrds: MESTERHAZY et al. 2012)
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24. abra: Az erdei kiséréfajok relativ gyakorisaganak valtozasa a kiilonb6z6é névényzeti foltokban (a fajok kodjai
azok latin nemzetség és fajnevének els6 két betijébdl allnak) (forras: eredeti)
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4.4.5. Corydalis cava L.

Kozép-eurdpai faj, elterjedési teriilete hasonld a C. solida-éhoz, de keletre nem hatol el az
Uralig (MEUSEL et al. 1972).

Magyarorszagon a kozéphegységekben és a Dunantulon gyakori, a Kisalfoldon szérvanyos,
mig a Nagy-Alfoldon ritka (KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8.
mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: A Vendvidékrdl csak TIMAR (2000) emliti, az égerligetek karakterfajai kozott. A
nagyobb patakvolgyekben (Grajka-, Szakonyfalui-patak) megtalalhat6, de a C. solida a
Vendvidéken gyakoribb faj. Utdbbi a domboldalakban 1évé iide erddkben jellemzé faj, mig
el6zd eldfordulasa inkabb az alacsonyabb térszinekre korlatozodik.

Burgenland-Stajerorszag: Gyakori, de az el6z6nél sziikebb elterjedésii faj. Elofordulasai
foleg a folyovolgyekre korlatozodnak (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: A kistajbol csak szorvanyosan jelzik, de a Mura folyd volgyében mar gyakori
(BAKAN 2006).

Fels6-Orség: A Strém-patak mentén és a Biiksi-rét égereseiben lattam.

Fels6-Kemeneshat: Régi irodalmi adatai (KAROLYT et al. 1972, KOvAcs & BALOGH 2000) a
Réaba-volgyébdl vannak, a kistajbol csak hagyarosbérondi eldforduldsat emlitik (KAROLYT et
al. 1972). Megfigyeléseim szerint az Orségben valdban ritka, csak a Huszaszi- és a Lugosi-
patakok mellett lattam. A Nadasd-Ivanc menti Kemeneshat letdrés biikkdseiben is eléfordul.
A Hegyhaton mar gyakoribb, itt szinte mindegyik patakvolgyben megtalalhato.

Also-Kemeneshat: A fennmaradt gyertyanos-tdlgyesekben gyakori faj, de a kistdjban
eléfordulasait csak Sitke melldl és a lankapusztai letorésrdl ismerjiik.

Gyongyos-sik: A kistaj gyertyanos-tolgyeseiben szorvanyos, de egyes patakok mentén
gyakoribb eléfordulasu.

A Marcal-medencében, a rabakozi és a szigetkozi erd6kben gyakori faj (KEVEY ex litt.).

Elterjedése a mintateriileteken:

A mintateriileteken elterjedt gyakori faj, mely a gyertydnos-tolgyesekben fordul el6 a
legnagyobb denzitasban, de a keményfaligetekben is fellelhets. Erdekes BORBAS (1887)
korabbi megjegyzése, hogy a faj a Raba-volgyében meglehetésen ritkan fordul eld. Mivel az
idézett munkéaban a szerzd pontosan leirja a Vasvarmegyében tett utazasait, rekonstrualhato,
hogy a mintateriiletek koziil egyediil a Szatmari-erddt kereste fel. A faj napjainkban a Raba
menti keményfas erdok koziil ebben az erdében a legtomegesebb, igy joggal feltételezhetjiik,
hogy az eltelt tobb, mint 100 évben jelentds allomanyndvekedésnek lehetiink tanti. A
folyodszabalyozast kovetd vizszintsiillyedés a termohely kiszaradasaval jart, és az igy
szérazabba valo erdok a mezofil ¢élohelypreferenciaji C. cava szamara kedvezobb habitatot
kinaltak, mint a nedvesebb részeken 1évok. A faj korabbi ritkasaga adodhat abbol is, hogy az
erd6t még az 1800-as évek végén erdteljesen legeltették, ami a Carex brizoides elszaporodasat
¢és a kétszikl kiséréfajok egyedszamanak csokkenését vonta maga utan. Bar hangyédk altal
terjesztett fajrol van sz, a szellérozsaknal jobban terjed. A telepitett kocsanyos télgyesekben,
voros tolgyesekben, akdcosokban, sét még a lombelegyes lucosokban is tobb helyrdl eldkeriilt
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(25. abra). Az iltetvények koziil azonban a kocsanyos tolgyesekben talalhatd meg a
legnagyobb denzitdsban, ami aldhtizza, hogy az erddsitéseknél mindig célszerii a
termdOhelynek megfeleldé Oshonos fajt valasztani. Egyediill a feketedidosokban ¢és a
nemesnyarasokban volt kevés észlelés, elobbi esetében ez annak tudhato be, hogy a fényben
gazdag allomanyokban a C. brizoides jelent6sen elszaporodik, az odvas keltike viszont nem
viseli el annak kompeticidos nyomasat. A nemesnyarasok egyrészt nedvesebb termdhelyeken
talalhatok meg, melyet a faj kevésbé preferdl, masrészt allomanyaikban egyes rizomas
novények (Urtica dioica, Solidago gigantea) erés kompeticiot jelentenek szamara. Eltérd
viselkedése a mintateriileteken nem volt megfigyelhetd, a fadllomanyok kora tekintetében sem
sikeriilt esetében kimutatni preferenciat.
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25. abra: A Corydalis cava gyakorisaga a kiilonb6z6 erd6tipusokban (forras: eredeti)

4.4.6. Corydalis solida L.

Eurodpai faj, 0sszefiiggd elterjedési teriilete a Pireneusok északi labaitdl egészen az Uralig
huzodik, de szérvany eléfordulasai keleten a Bajkal-to kornyékéig vannak. Eszakra
Skandinavia déli részéig hatol, mig délen megtalalhato a mediterraniumban. Eszak-Afrikaban
¢és Torokorszag azsiai részén mar a subsp. laxa fordul elé (MEUSEL et al. 1972).
Magyarorszdgon a kozéphegységekben és a Dunantulon gyakori, egyes kistdjakon viszont
hianyzik. Az alfoldi teriileteken ritka faj (KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi
elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: Bar a térségbdl csak KOVACS & TAKACS (1998) jelzi Als6szolnok melldl,
megfigyeléseim szerint a vendvidéki ide biikkkdsokben és gyertyanos-tolgyesekben nem ritka.
TiMAR (2000) a vendvidéki égerligetek gyakori fajanak tartja.

Burgenland-Stajerorszag: Hegy-és dombvidékeken gyakori faj (ANON 2004, FISCHER et al.
2005).

Goricko: A Vendvidékhez hasonldan elterjedt fajnak szamit (BAKAN 2006).
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Fels6-Orség: Bar a kistijban nem talaltam irodalmi adatat, biikkosokben, gyertyanos-
tolgyesekben itt is gyakorinak szamit.

Fels6-Kemeneshat: Irodalmi adatai (KAROLYT et al. 1972, KOvAcs & BALOGH 2000) szerint
a Raba-volggyel szomszédos teriileteken fordul eld Nadasd-Vasvar térségében, hozza kell
tenni azonban, hogy a kistdj Raba menti részeit korabban intenzivebben kutattdk, mint a bels6
tertileteket. Az 6rségi, hegyhati lide erdokben gyakori faj, mig a fennsik jellegli részekrol
hidnyzik.

Also-Kemeneshat: A fennmaradt gyertyanos-télgyesekben ritka faj, el6fordulasait Sitke
melldl, a lankapusztai letorésrél és a Farkas-erd6bol ismerjiik, utobbi erdében lehet, hogy
adventiv, mivel csak az utak mellett néhany foltban jelenik meg.

Gyongyos-sik: Sorkikapolna, Egyhdzasradoc és Csénye menti gyertydnos-tolgyesekben
szorvanyosan fordul el6.

A Marcal-medencében mar megritkul, itt a Corydalis cava a gyakoribb faj. A rabakozi és a
szigetkodzi erdkbol nem ismert (KEVEY ex litt.).

Elterjedése a mintateriileteken:

Az el6z6 fajtol eltérden ¢€ldhelyein nem képez kiterjedt foltokat, hanem inkdbb csak
szalanként jelenik meg. Megtalalhato a Corydalis cava allomanyaiban is, de leginkabb olyan
helyeken a jellemzo6, ahol a rokona nem ¢él. Mivel a jo természetességli gyertyanos-
tolgyesekben az odvas keltike a jellemzd, ezért az ujjas keltike gyakrabban jelenik meg a
degradaltabb szarmazékerdokben és az iltetvényekben (26. abra). Az erdésitésekben vald
nagyszamu el6forduldsa arra is utalhat, hogy az el6z6 fajnal jobb terjed6képességgel
rendelkezik. A két faj kozotti kontrasztot a Szatmari-erdei elterjedésiik nagyon jol szemlélteti,
ahol a C. cava az erd6k nagy részét kolonizalja, mig a C. solida a degradaltabb él6helyeken,
tiltetvényekben, Carex brizoides foltokban talalhatdo meg. El6fordulasai koriilményei azért is
érdekesek, mivel a faj itt Nyugat-magyarorszagi elterjedésének peremén talalhaté meg, Sarvar
alatt mar nagyon kevés adata ismert. A mélyebben fekvd termdhelyen 1évo fadllomanyokat
(fliz, nyar) nem kedveli, altalaban hianyzik az akdcosokbol is, ami a talaj nitrogéntartalmaval
szembeni érzékenységét is jelentheti. Esetében sem allapithatdo meg korpreferencia.
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26. abra: A Corydalis solida gyakorisaga a kiilonb6z6 erd6tipusokban (forras: eredeti)
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4.4.7. Galanthus nivalis L.

A hovirdg eurdpai faj, mely Spanyolorszagtdl Kelet-Ukrajndig fordul el6. Délre Albaniaig,
Macedonidig hatol, mig ¢szakra Daniaig talalhato meg. A Brit-szigetekre betelepitettek.
Oshonos eléfordulasa van még a Kaukazusban és Torokorszag teriiletén (MEUSEL et al. 1972).

Magyarorszag kozéphegységeiben és a Dunantilon gyakori, mig Alfoldjeinken szoérvanyosan
jelenik meg (KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben
talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: A faj nem ismert a kistdj teriiletérol.

Burgenland-Stajerorszag:  Dél-Stajerorszag  és  Dél-Burgenland  folyovolgyeiben
szOrvanyosan talalhaté meg, eléforduldsainak zome a Raba- és a Lapincs-folyok volgyéhez
kotodik (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: A teriilet k6zépsO részein ritka, mig a Mura-volgyében tobb el6fordulasa ismert
(BAKAN 2006).

Fels6-Orség: A faj nem ismert a kistdj teriiletérdl.

Fels6-Kemeneshat: Néhany patakvolgybdl ismert, Bérbaltavar, Olaszfa, Gersekarat
térségébdl. A Kemeneshat északi letdrésén Alsoujlakig megtalalhato.

Alsé-Kemeneshat: Csak az északi letorésr6l ismert, ahol Bejcgyertyanostol-Sarvarig
eléfordul.
Gyongyos-sik: A kistajban nem taladlhato meg.

A Raba alsobb szakaszan 1évo fiizligetekben, gyertydnos-tolgyesekben gyakori, mig a
Rabakozben csak ritkan keriilt el6. A Szigetkoz erdeiben gyakori faj (KEVEY ex litt.).

Elterjedése a mintateriileteken:

A faj a Dobog6-erddn kiviil mindegyik mintateriileten eléfordul. Legtomegesebb a Szatmari-
erdében, a masik két erd6tombben a Leucojum verum-mal egyiitt is eléfordul. Az erdékben
leginkabb a magasabb térszineken tomeges, ¢éldhelypreferenciajat tekintve a gyertyanos-
tolgyesekhez kothetd. A keményfaligetekben is megtalalhat6, bar itt is inkabb a kiemelkedd
mikrodomborzatokat, vagy a szarazabb szegélyeket foglalja el. Az alacsonyabban fekvd
flizesekbdl, telepitett nemesnyarasokbdl tobbnyire hidnyzik, valdsziniileg nehezen viseli a
termOhely iddszakos vizboritottsagat. Annak ellenére, hogy hangyak altal terjesztett faj, a
hasonlo stratégidval rendelkezd novényekkel ellentétben gyorsabban kolonizdlja az
erddsitéseket, igy esetében is valoszinlisithetd a vadak altali terjesztés. A fafajtipusok kozott
nem valogat, szinte minden gyertyanos-tdlgyes termdhelyen 1évé erddsitésbol sikertilt
kimutatni. Kolonizalt olyan erddsitéseket is, melyekben a vizsgalt fajok altaldban nem
fordultak eld, ilyenek az elegyetlen lucosok ¢és a vords tolgyesek. Feketedidsokban és
akacosokban egyes esetekben nagyobb boritdsban van jelen, mint a természetes ¢léhelyén, igy
feltételezhetd, hogy a talaj ndvekvd nitrogénkoncentracioja terjedésére kedvezd hatassal van
(27. abra).
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27. abra: A Galanthus nivalis gyakorisaga a kiilonb6z6 erdétipusokban (forras: eredeti)

Képes fennmaradni a tarvagast kdvetden is, bar ilyenkor az éveld lagyszaruak eléretorésével
allomanynagysaga csokken. Gyakorisdga az erd6k kordval egyenes aranyban nd, igy
feltételezhetd, hogy a bolygatdsmentes kornyezet allomanynagysagara pozitiv hatissal van
(28. abra). Az allomanyok regeneracidjaban fontos az erddszegélyekben 1évo
propagulumforras, mivel a felmérés szerint a szegélyndvényzetekben gyakran magas
denzitasban van jelen, kiilondsen igaz ez a kokényes cserjésekre. Hasonldan mas erdei
kiséréfajokhoz (v.0: VERHEYEN & HERMY 2001a), esetében is fontos véghasznalat soran az
erddszegélyek kimélete.

Galanthus nivalis gyakorisag
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28. abra: A Galanthus nivalis gyakorisaganak alakulasa a fadllomanyok koranak fiiggvényében (forras: eredeti).
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4.4.8. Isopyrum thalictroides L.

Eurdpai faj, eléfordul a Pireneusoktol Eszak-Franciaorszagig, kelet felé az Alpok déli részén
areaja Osszesziikiil, majd ismét kiszélesedve egészen a Baltikumig és Kelet-Ukrajnaig hatol. A
Mediterrdniumban mar ritka, itt Kozép-Olaszorszag, valamint GoOrogorszag képezi
elterjedésének déli hatarat (JALAS & SUOMINEN 1989).

Hazank kozéphegységeiben gyakori faj, mig a Dunantulon szérvanyosan jelenik meg.
Alfoldjeinken mar ritka faj (KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8.
mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: Vendvidéki adata nem ismert.

Burgenland-Stajerorszag: Adatai fleg a Raba és a Lapincs volgyére korlatozodnak, masutt
szorvanyos el6fordulasa (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: A kistaj déli részein szorvanyos el6fordulasu (BAKAN 2006).

Fels6-Orség: A kistdj teriiletén el6fordulasa nem ismert.

Fels6-Kemeneshat: Csak Ivanc kornyékérdl van adata (KAROLYT & POCS 1968).
Alsé-Kemeneshat: A kistdj teriiletén eléforduldsa nem ismert.

Gyongyos-sik: A kistajban Sorokpolany-Sorkikdpolna kozti gyertyanos-tolgyesekben
talalhat6 meg.

A Réba Sarvar alatti szakaszarodl, a Rabakozbdl és a Szigetkozbdl sem ismertek eléfordulasai
(KEVEY ex litt.)

Elterjedése a mintateriileteken:

Mindegyik mintateriileten el6fordul, leggyakoribb a Dobog6-erdén, mig a Hollosi-erddben
csak kis populéacioi vannak.. A vizsgalt fajok koziil a galambvirag tlinik a legérzékenyebbnek
az erdészeti beavatkozasokra, szinte kizarolag csak iddsebb, természetkozeli alloméanyokbol
keriilt eld, liltetvényekben csak egy esetben talaltam (29. abra).
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29. abra: Az Isopyrum thalictroides gyakorisaga a kiilonb6z6 erdétipusokban (forras: eredeti)
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30. abra: Az Isopyrum thalictroides gyakorisaganak alakulésa a faalloményok teriilete (m?) fiiggvényében
(forras: eredeti).

Az egyik, Rumi-erdében 1évo erds allomany felett az erd6t 2008-ban levagtak, a kovetkezo
évben a faj innét teljesen eltlint, pedig a vagasteriileten mas tavaszi geofitonok (Anemone
ranunculoides, Galanthus nivalis, Corydalis cava) tobb foltban fennmaradtak. Nagyobb
allomanyai csak idésebb, 50 év feletti erd6kben vannak, 30 évesnél fiatalabb erd6kbdl csak
kétszer fordult eld. Azon kevés fajok egyike, mely gy tlinik az erddérészlet nagysagara is
érzékeny, mivel leggyakrabban a nagyobb 0sszefiiggd erddrészletekben fordult el6 (30. 4bra).
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4.4.9. Galeobdolon montanum Pers. ex Rchb.

Eléfordul egész Eurdpaban, az Ibériai-felsziget északi részetdl keletre az Uralig megtalalhato.
Eszaki elterjedesi hatara a Skandinav-felsziget déli része, mig déli iranyban a Mediterranium.
A Brit-szigeteken is megtalalhat6, mig Eszak-Amerikaba betelepitették (MEUSEL et al. 1972).

Magyarorszag kozéphegységeiben €s a Dunantiulon gyakori, mig az Alf6ldjeinken igen ritka
(KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: Ude erddkben szorvanyos (TiMAR 2000).

Burgenland-Stajerorszag: Egész Burgenland ¢és Stajerorszag teriiletén elterjedt, a
magashegységekben is megtalalhato (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: A kistaj egész teriiletén gyakori faj (BAKAN 2006).
Fels6-Orség: Gyertyanos-tolgyesekben, égerligetekben megfigyeléseim szerint gyakori faj.
Fels6-Kemeneshat: Egerligetekben, gyertyanos-tolgyesekben altalanosan elterjedt.

Als6-Kemeneshat: A Lanka-patak menti égerligetekben ¢s a Kemeneshat északi letdrésén
Sarvarig gyakori, a kist4j mas részein ritka. Nagysimonyitol keletre nem lattam.
Gyongyos-sik: A sarvari és csényei Tilos gyertyanos-tolgyeseiben és a patak menti
égerligetekben (Gyongyds-, Sorok-, Ratka-patak) gyakori faj.

A Szigetkdzben ritka, mig a Rabakozben szorvanyos faj (KEVEY ex litt.).

Elterjedése a mintateriileteken:

Eléfordul mind a négy mintateriileten, de gyakorisiga az egyes erd6tombokben eltérd.
Legnagyobb allomanyai a Dobog6-erddben vannak, a tobbi vizsgalt teriileten szorvanyosan
fordul eld. A kdrmendi mintateriileten mért magas denzitas oka lehet az erd6tomb hosszu
ideje tartd zavartalansaga, valamint az a koriilmény is, hogy a termdhely vizellatottsaga itt a
legjobb. Megfigyelésem szerint a faj ritkul a Kisalfold felé, a Szatmari-erdé gyertyanos-
tolgyeseiben is inkabb a mélyebb részeken fordul eld, ami nagyobb vizigényét és a
kiegyenlitettebb, szubmontan klima irdnti kotddését is jelentheti. A Szatmdri-erddben mar
szinte csak jo allapoti gyertyanos-tolgyesekben taldlhatd meg, mig a tobbi mintateriileten
megjelenik voros tolgyesekben, feketediosokban, sét lucfenyvesekben is. Utdbbi élohelyen a
felnyiloé iddsebb allomanyokban fordul eld, féleg a mohas helyeken. A lucosok hiivosebb
mikroklimdja ugy tiinik kedvezd a faj szdmara, bar a fényszegény, nudum allomanyokbdl
hianyzik (31. abra).
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Eredet

31. dbra: A Galeobdolon montanum gyakorisaga a kiilonb6z6 erdétipusokban (forrés: eredeti)

Véghasznalat utan egyedszdma drasztikusan lecsokken (v.6: MEIER et al. 1995), de késObb
fennmaradt egyedeibdl vegetativan viszonylag gyorsan tud terjedni és gyakorisdga az
allomanyok koraval egyenes aranyban né (32. 4bra).
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32. abra: A Galeobdolon montanum gyakorisaganak alakulasa a fadllomanyok koranak fiiggvényében
(forras: eredeti).
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4.4.10. Leucojum verum L.

Eurdpai faj, 0sszefiiggd aredja a Pireneusok €szaki labaitol egészen Nyugat-Oroszorszagig
huzodik, mig dél felé Romania, Jugoszlavia képezi elterjedési teriiletének hatarat. Eszakra
Déniaig fordul eld, a Skandinav-félszigetre betelepitették. Az USA keleti partvidékére szintén
betelepités utjan kertilt (MEUSEL et al. 1972).

Hazéankban a Dunantuli-k6zéphegység néhany tagjan (Keszthelyi-hegység, Balaton-felvidék,
Bakony), valamint a Nyugat-Dunantilon szérvanyos, mig a Dél-Dunanttlon és a Nagyalfold
egyes teriiletein (Eszak-Alfold, Dunamenti-Sik) ritka (KIRALY 2009). A faj Nyugat-
magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: TiMAR (1994) szerint Kétvolgy, Fels0szolnok €s Szakonyfalu patakvolgyeiben
eléfordul.

Burgenland-Stajerorszag: Dél-Burgenland és DéEl-Stajerorszag dombvidéki teriiletein
gyakori, mig Stajerorszag magasabb régidiban ritka elo6fordulasu (ANON 2004, FISCHER et al.
2005).

Goricko: A kistaj kozponti részében 3 el6fordulasa ismert, mig a Mura mentén mar
szOrvanyosan tobbfelé¢ megtalalhatdo (BAKAN 2006).

Fels6-Orség: A kistajban csak a Strém-patak mellett fordul el (KovAcs 1992).

Felso-Kemeneshat: Irodalmi adatok (GAYER 1932) szerint Katafa és Vasvar térségében
fordul eld, az el6fordulasok pontos helyét azonban nem ismerjik, igy elképzelhetd, hogy azok
mar a Fels6-Raba-volgyhoz kothetok. A Kemeneshat északi letdrésének oldalvolgyeiben
Nagymizdotol-Szarvaskendig megtalalhatd (SZEKERES ZSOFIA ex verb.).

Also-Kemeneshat: Aktudlis eléfordulasa csak Nydgér és Sarvar melldl ismert (KULCSAR
2001). Itt a Kemeneshat északi letdrésének erdeiben kis allomanyai ismertek.

Gyongyos-sik: A kistajban nem talalhatéo meg.

A Raba alsobb szakasza menti gyertyanos-tolgyes maradvanyokban, a Kenyeri mellett 1évo
Kecskédi-erddben és az Uraijfalu kozséghatarhoz tartozd Bezerédi-erdében ¢l. Mindkét
helyen csak néhany toves 4allomanya van, elképzelhetd, hogy ezekben az erddkben
szubspontan. A Rabakdzben szorvanyosan fordul eld (KEVEY ex litt.), mig a Szigetk6zben
nem ¢€l.

Elterjedése a mintateriileteken:

A Szatmari-erd6bol kipusztult (v.6.: KULCSAR & MESTERHAZY 2008), a tobbi mintateriileten
gyakorinak mondhato, bar legtomegesebb eléforduldsa a Dobogo-erddben van. Leginkabb az
erdok alacsonyabban fekvd teriiletein, keményfaligetekben fordulnak el6 (megj.: Az
elemzésekben a nehéz szétvalaszthatosdg miatt a keményfaligetek a gyertyanos-tolgyes
kategoriaval Osszevonasra kertiltek.). A hoviraghoz hasonloan jol terjednek, egy-egy kisebb
folt az Osszefiiggd allomanytol akdr nagyobb tavolsagra is (200-300 m) megtalalhatd, ami
megerdsiti, hogy az endozoochor terjedési stratégidju novények a hangydk altal terjesztett
fajoknal nagyobb tavolsagra képesek eljutni (GRASHOM & BOKDAM 1997). Eléhelyein az
tltetvényeket is gyorsan kolonizalja, de a gyertyanos-tdlgyes termdéhelyen mar nagyon
szorvanyos. Jelentds populacioi a Csornoc-Herpenyd arteréhez kotddnek, igy valoszintileg
hosszu tavu terjedésében az arvizek jatszanak szerepet. A Rumi- és a Hollosi-erddben a
hovirdggal egyiitt fordul eld, ezeken a helyeken elterjedésiik alapjan lathatova valik, hogy
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vizigény tekintetében a tavaszi tézike sziikebb spektrummal rendelkezik. A Galanthus nivalis
leggyakoribb a gyertyanos-tdlgyes termohelyen, de keményfaligetekben is tobb helyen
megtalalhat6, mig a Leucojum verum utobbi él6helyet csak ritkan hagyja el (33. abra). A
hoviragtol eltérden gyakorisagat a fadllomanyok kora nem befolyasolta szdmottevoen.

Eredet

33. abra: A Leucojum verum gyakorisaga a kiilonb6z6 erdétipusokban (forras: eredeti)

4.4.11. Scilla drunensis Speta

A Scilla bifolia agg. a sarkvidéki teriiletek kivételével nagyrészt egész Eurdpéaban eléfordul,
keletre egészen Nyugat-Oroszorszagig hatol, mig délre Torokorszagon at egészen Sziridig
megtalalhat6. A csoport kisfajai nehezen kiilonithetdek el, igy pontos elterjedésiik sem ismert.
A S. drunensis Ausztridban, Szlovakiaban, Romaniaban, Horvatorszagban, Szlovéniaban
fordul el6 (MEUSEL et al. 1972).

Nyugat-Magyarorszagon a Réba-volgyében és a Répce-Sikon fordul el8, az Eszaki-
kozéphegységben és a Dél-Dunantulon szérvanyos, mig a Tiszantilon csak néhany helyen
ismert (KIRALY 2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: A kistdjban nem talalhaté meg.

Burgenland-Stajerorszag: A Lapincs ¢és a Raba-folyok mellett szorvanyos, mig elszortan
Stajerorszag kozponti részén is megtalalhaté (ANON 2004, FISCHER et al. 2005).

Goricko: Csak a kistaj déli részérdl ismert, adatai féleg a Mura-folyo volgyébdl valok
(BAKAN 2006).

Fels6-Orség: A kistajban nincs ismert eléfordulasa

Felso-Kemeneshat: Irodalmi adatok nem emlitik, pedig a Kemeneshat északi letorésén és
annak oldalvolgyeiben Rabagyarmattol-Vasvarig sokfelé megtalalhato. A kistd) déli részén
mar a S. vindobonensis él.
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Als6-Kemeneshat: Bejcgyertyanostol Sarvarig a Kemeneshat északi letorésén szorvanyos.

Gyongyos-sik: A kistdjban csak a Sorkikapolna és Sorokpolany melletti gyertyanos-
tolgyesekben taldlhatéo meg.

A Rabakozben, Szigetkdzben és a Kemenesaljan a S. vindobonensis él.

Elterjedése a mintateriileteken:

A faj megtalalhat6 mindegyik mintateriileten, ¢l6helyein altalanosan elterjedtnek mondhato.
Keményfaligetekben is eldfordul, de gyakorisaga a gyertyanos-tolgyesekben a legnagyobb,
foleg az arterek magasabb részein jellemzd. Leginkabb azokban az erddrészletekben fordul
eld, ahol azt lefiiz6dott folyd vagy patakmedrek keresztezik, itt legtomegesebb a medrek
magaspartjai mentén (,,fiiggémeder”). Jellemzd ¢lohelyei kozé tartoznak a jo dallapotu
erdoszegélyek. Viszonylag erésen kotddik a természetszerli erd6khoz, iiltetvényekben
leginkabb ott jelenik meg, ahol abban lefiiz6d6tt folyddg van (34. 4bra).

Eredet

34. abra: A Scilla drunensis gyakorisaga a kiilonb6z6 erddtipusokban (forras: eredeti)

A mellékagak partjai mentén akkor is fennmarad, ha mar az eredeti ligeterddk nyomokban
sem talalhatok meg, igy késobb az iiltetvényekbe is behuzddik. Az iiltetett allomanyok koziil
leginkdbb az akicosokban és a kocsanyos tolgyesekben jelenik meg, de néha lucosokban is
megtelepszik. Az allomanyok kora jelentdésen befolydsolta egyedszamat, legnagyobb
denzitasat az idés gyertyanos-tdlgyesekben éri el, mig véghasznalat utan nagyon visszaszorul
(35. abra). Osszefiiggd 4llomdnyokat alkot, maganyos egyedei a foltok kdzelében talalhatok
csak meg, ami jelzi, hogy viszonylag lassan kolonizalja éléhelyeit. Myrmechocor faj, tehat
magjait csak kis tdvolsagra tudja eljuttatni.
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35. abra: A Scilla drunensis gyakorisaganak alakulasa a fadllomanyok koranak fiiggvényében

(forras: eredeti).

4.4.12. Stellaria holostea L.

Eléfordul egész Eurdpaban, keletre az Uralon tal is megtalalhato. A Skandinav-félszigetnek
csak a déli részén Oshonos, finnorszagi adatainak zomét szubspontannak tartjak. A Brit-
szigeteken is el6fordul. Elterjedésének déli hatarat Torokorszag képezi. Az USA keleti részére
behurcolddott (JALAS & SUOMINEN 1983).

Hazank kozéphegységeiben és a Dundntulon gyakori, mig az Alfoldjeinken ritka (KIRALY
2009). A faj Nyugat-magyarorszagi elterjedése a 8. mellékletben talalhato.

Elterjedése a Raba-volgy szomszédos teriiletein:

Vendvidék: A Szakonyfalusi-patak volgyébol ismert (KOVACS & TAKACS 1994), TiMAR
(2000) a vendvidéki gyertyanos-tolgyesek jellemzo fajanak tartja.

Burgenland-Stajerorszag: Burgenland nagy részén elterjedt, mig Stajerorszagban leginkabb
a délkeleti részeken él, magashegyekben mar kifejezetten ritka (ANON 2004, FISCHER et al.
2005).

Goricko: A kistaj gyertyanos-tolgyeseiben gyakori faj (BAKAN 2006).
Fels6-Orség: Biikkosokben, gyertyanos-tolgyesekben gyakori faj.
Fels6-Kemeneshat: Egerligetekben, gyertyanos-tolgyesekben altalanosan elterjedt.

Also-Kemeneshat: A Farkas-erdOben ritka, a Kemeneshat északi letorésén tobb helyiitt is
eléfordul. Néha a valtozo vizhatdsu cseres-tdlgyesekben is megtalalhat6 (Sitke).

Gyongyos-sik: A kistdj gyertydnos-tolgyeseiben, égerligeteiben gyakori faj.
A Szigetk6zben nem €1, a Kemenesaljan és a Rabak6zben szorvanyos faj (KEVEY ex litt.).
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Elterjedése a mintateriileteken:

A faj megtalalhaté mindegyik mintateriileten, de leggyakoribb a Rumi- és a Szatmari-
erdében. Leginkabb gyertyanos-tolgyesekben fordul eld, a nedvesebb, alacsonyabban fekvd
erdoket keriili. Mivel mindegyik mintateriileten jelentds kiterjedésben vannak potencialis
¢léhelyei, viszonylagos ritkasdga termOhelyi okokkal nehezen magyardzhato. Elterjedése
azért is érdekes, mivel a Nyugat-Dunantilon hegy- és dombvidéki erd6k faja, mely a
Kisalfold felé erdteljesen megritkul. Ennek ellenére gyakorisaga a Réba-volgy alacsonyabb
régidiban a nagyobb. Raba menti elterjedése erbteljes korrelaciot mutat a Carex brizoides-
szel, nagyon gyakran utdbbi foltjaiban keriil el6. Mig utdbbi faj gyakran megtelepedik
iiltetvényekben, addig az olocsan csillaghur szinte kizarolag a gyertyanos-télgyesekben fordul
eld (36. abra).

Eredet

36. abra: A Stellaria holostea gyakorisaga a kiilonb6z6 erdétipusokban (forras: eredeti)

A rezgd sashoz hasonldan a tobbi vizsgalt fajnal nagyobb a fényigénye, igy a zart erdékben
inkabb csak a felnyildé foltokban van jelen. Feltételezhetéen elterjedését az erdék korabbi
hasznalata is befolyasolta és a Carex brizoides mellett ez a faj is a legeltetés felhagyasa utan
szaporodott el az erdokben (37. dbra). A Szatmari-erdében még az 1920-as évek kdzepén is
legeltettek, igy ott annak hatdsai még napjainkban is érzékelhetdek, mig a tobbi
mintatertileten ez a hasznalati forma mar joval korabban megsziint. Mivel endozoochor fajrol
van sz0, az ¢léhelyeket gyorsan tudja kolonizalni, az erddk zarodasaval viszont jelentdsen
megritkul. A gyertyannal alatelepitett tolgyesekbdl azok arnyalasa miatt kiszorul.
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37. abra: Az Stellaria holostea és a Carex brizoides gyakorisaga a mintateriileteken (forras: eredeti)

Jelmagyarazat: E.: Holldsi-erdd, K.: Dobogo-erdd, R.: Rumi-erdd, S.: Szatmari-erdo.

4.4.13. Osszefoglalé értékelés

A vizsgalt 12 faj a Nyugat-Magyarorszag dombvidéki régidoban elterjedtnek szamit,
legtobbjiik a Kisalfold irdnyaban szorvanyossa valik. A Nyugat-magyarorszagi-peremvidék
gyertyanos-tolgyeseiben és keményfaligeteiben a legtobb helyen megtalalhatok, igy a vizsgalt
teriileten makroklimatikus eltérések nem befolyasoljak elterjedésiiket. A vizsgalt fajok koziil
az egyes mintateriileteken 1évé gyakorisag eltérések a Corydalis solida-C. cava és az
Anemone nemorosa-A. ranunculoides magyarazhatok mezoklimatikus okokkal. Az A.
nemorosa és a C. solida ritkulasa a Kisalfolddel érintkezo teriileteken mashol (pl. Répce-
volgy) is megfigyelhets, igy e fajok Szatmari-erdében megfigyelt eltérd viselkedése
regionalis okokra is visszavezethetd. Mivel a mintateriiletek talajviszonyai is kozel azonosak,
igy joggal feltételezhetjiik, hogy jelenlét-hidnyuk nem talajtani okokra vezethetd vissza. A
talaj vizhaztartdsa tekintetében mutatkozott eltérés az egyes mintateriileteknél. Mivel a
Szatmari-erdd mellett 1év0 Raba szakaszt kordbban teljes mértékben szabalyoztak, igy az
arvizek mar nem oOntik el az erd6t és a teriilet talajvizszintje is jelentésen lecsokkent. A
termOhely szarazabba valasaval egyes mezofil fajok (Corydalis cava, Stellaria holostea, de
ide sorolhatd a vizsgalatba be nem vont Galium odoratum is) elterjedtek, mig a
nedvességigényesek megritkultak (Galobdolon montanum) vagy elttintek (Leucojum verum).
A nedvesebb erdékhoz vald kotddést utobbi esetében a tobbi mintateriileteken is lehetett
igazolni, ugyaniigy mint az Anemone ranunculoides—nél. Ez a faj el6fordul ugyan gyertyanos-
tolgyesekben is, de legnagyobb gyakorisagot - legalabbis a Hollési- és a Rumi-erd6
tekintetében - az arterek mélyebben fekvé részein érték el. Altalanossagban véve a
hegyvidékekrol leereszkedett fajok (Veronica montana, Omphalodes scorpioides, Isopyrum
thalictroides) a Raba-volgyében a nedvesebb erdékhoz kotédnek. A fajok gyakorisagat a
legtobb esetben a teriileten folyd erdégazdalkodas vagy a korabbi erdOhasznalat jelentdsen
befolyasolta. Véghaszndlat sordn szinte mindegyik faj populdcidja sériilt, a drasztikusan
megvaltozott fény-, nedvesség- €s konkurenciaviszonyok miatt. Az egyedszamcsokkenés
leginkabb a nyari virdgzasu novények tekintetében volt megfigyelhetd, de egyes kora tavaszi
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geofitonok (Isopyrum thalictroides, Scilla drunensis) is szinte teljesen eltiintek tarvagas utan.
A Galanthus nivalis és a Scilla drunensis gyakran nagy boritasban van jelen a cserjés
szegélyekben, igy a megkimélt erdészegélyek a fajok rekolonizacidjara értékes
propagulumforrasként szolgalnak. A vizsgalt fajok koziil az Isopyrum thalictroides tiinik a
legérzékenyebbnek, mivel a jo természetességii, bolygatatlan talaju, altaldban idés erdékhoz
kotédik, erdositésekben szinte soha sem talalhaté meg. Mivel hangyak altal terjesztett faj,
terjedése meglehetdsen lassu, rdadasul nem képez olyan erds telepeket, mint a hasonlo
terjedési stratégiaval rendelkezé Anemone fajok. Egyes myrmechocor fajok (Corydalis cava,
Galanthus nivalis) egyedei az Osszefliggd allomanyoktol gyakran nagyobb tavolsagra is
eljutnak, esetiikben felmertil, hogy terjesztésiikben a vadak is szerepet jatszanak. A vizsgalt
fajok az erddsitéseket altaldban nagyon lassan kolonizéltdk - ez fOképp terjedési
stratégiajukbol adodik -, viszont néhany faj (Galanthus nivalis, Corydalis sp.) viszonylag
gyorsan megjelent az iiltetvényekben. Terepi tapasztalatok alapjan kijelenthetd, hogy az
alacsonyabban fekvd teriileteken nagyobb a kolonizacid sebessége, mivel itt a magok
terjesztésében az arvizek is szerepet jatszanak. Mivel az ilyen jellegii teriileteken (Csérndc-
Herpenyd mente) nagyon kevés az erddsités, az alacsony mintaszdm miatt statisztikailag ez az
allitds nem igazolhato.

4.5. Az eredmények gyakorlati alkalmazhatosaga

A disszertacid eredményei a gyakorlati természetvédelem és az erddégazdalkodds szamdra
jelenthet hasznos informaciokat. A vizsgadlatba bevont mintateriiletek természetvédelmi
oltalom alatt allnak, a védettség indoka kozott a természetszerli erdd Réba-volgyben valod
ritkasaga és az erdei ¢élohelyek orszagos veszélyeztetettsége szerepel. Mind a
keményfaligetek, mind a gyertyanos-tdlgyesek kozosségi éldhelytipusok kozé tartoznak,
megorzésiik jelentdsége talmutat Magyarorszag szintjén is. Tajtorténeti vizsgalataim alapjan
lathatova valt, hogy az erd6tombdokben a multban gyakran drasztikus erd6hasznélati modokat
alkalmaztak (legeltetés, kozteshasznalat), és a teriiletiik is joval kisebb volt a mainal. Az
1800-as évek vége oOta folyo erddsitések ugyan az erdok Osszkiterjedését megndvelték, de a
természetes erdok kisérdfajainak tobbsége azdta sem tudta kolonizalni az iiltetvényeket, még
akkor sem, ha Oshonos fafajokat alkalmaztak. Az erddk viszont a multban folyo
erdégazdalkodas, természetvédelmi szempontokat nélkiiloz6 beavatkozasai ellenére is
megorizték fajkészletiiket. Az értékelést neheziti, hogy a teriiletr6l hianyoznak az “Gserd¢”
jellegli  allomanyok, 1igy a célallapot meghatarozdsa nehézségekbe iitkdzik. A
természetvédelmi szempontbdl nem preferalt tarvagasos véghasznalat a term6éhely kornyezeti
faktorait nagymértékben megvaltoztatja, de a vizsgalt erdei kiséréfajok tobbségének
allomanya késobb képes volt a regeneraciora. A talajelokészitéssel jaro erdéfelujitas hatasa
még 50 év utdn is érzékelhetd volt, hisz az erdei fajok onnét teljesen eltlintek és csak nagyon
lassan kolonizaljdk ujra az ¢lohelyet. Ez a tény ravilagit arra, hogy a talajt kimélo
erdofelyjitds, még a tarvagds esetén sem jar irreverzibilis hatdssal az aljndvényzetre. Egyes
invazids lagyszaraak a vagasteriileteken nagy boritast elérhetnek, igy akadalyozzak egyes
fajok kolonizaciojat. Ez a probléma azonban nem ujkeletii, mar az 1800-as évek végén gondot
okozott az erdéfeltjitasoknal a Solidago gigantea erds invazidja. Az érintett erddkben most
gyakran fajgazdag aljndvényzetet taldlunk, mivel az erddék zarddasaval az 6zonndvények
visszaszorultak. A fényben gazdag cserjeszint nélkiili iiltetvényeken viszont az invazids
lagyszariak képesek hosszii ideig fennmaradni és ezzel rontani az erdei fajok
kolonizacidjanak sikerét. Ezekben az esetekben akar 6shonos novény (pl. Carex brizoides) is
invazios fajja valhat.
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Az 1800-as évek vége ota zajlo erddsitések a Raba menti erdotombok teriiletét jelentdsen
megnovelték, igy statisztikailag javitottdk az erddéboritast. Az iiltetvények azonban gyakran
100 év alatt sem tudtak “igazi” erdokké valni, az aljndvényzetiik még ma is foleg zavarastiird
fajokbol all. Az utobbi évtizedekben eldtérbe keriilt az dshonos fafajok erddsitésben valo
alkalmazédsa, mivel ezek a telepitések varhatdban hamarabb valnak majd erdokké.
Vizsgalataimbdl nem kovetkeztethetiink arra, hogy az dshonos alloméanyok Iétesitése elonyt
jelentene az erdei fajok kolonizacidjanal. Az iiltetett fafaj leginkabb a termoOhely kdrnyezeti
feltételeinek befolydsolasan €és egyes esetekben allelopatikus tényezokon keresztiil tudja
vagy akdcosok aljnovényzetében gyakran fennmaradtak az invazios fajok, de a fejlettebb
cserjeszintli allomanyokban gyakran megjelentek az erdei fajok is. Az elegyetlen kocsanyos
tolgyesek viszont - a vords tolgyesekhez hasonldéan - meglehetdsen fajszegények voltak.
Valoszintlileg a vastag lombavar akadalyozta a “jobb” fajok megtelepedését. Erdositések
tekintetében tehat nem mindig csak a fafajtipus megvalasztasa a fontos, hanem torekedni kell
az eclegyesitésre ¢és a cserjék kiméletére. A megnovekedett vadallomany megitélése is
ellentmondasos, mivel bolygatasukkal a zavarastiird fajok terjedését segitik eld, egyuttal
viszont szerepet jatszanak a kiséré ndvények hosszabb tavu terjesztésében is.

A Raba menti erddk allapotara - kiilonds tekintettel az aljnovényzetiikre - leginkabb az 1950-
es évektdl kezd6dd erddgazdalkodasi gyakorlat volt negativ hatassal. A vizsgalatok soran
kidertilt, hogy a tarvagassal operald véghasznalat utdn a lagyszart kisérd fajok nagy részének
alloményai képesek a regenerdciora. A legdrasztikusabb beavatkozasok a teljes
talajelOkészités, illetve a mezdgazdasagi kozteshasznalatok voltak, melyek eredményeként
keletkeztek a napjainkban is ilires aljndvényzetli, de viszonylag jo allomanyszerkezetli erdok.
Napjainkban ez a felujitasi, illetve mellékhasznalati mod mar nem jellemzd, igy az
erdégazdalkodas legdrasztikusabb hatdsaitol a Raba menti erd6k mar mentesiiltek. Az erdei
fajok betelepiilésére, az iltetvényszeri allomanyok atalakulasara id6 kell, ezt nem lehet
megsporolni. Vizsgalataim ramutattak arra, hogy egyes fajok még tobb mint szdz év utan sem
tudtak kolonizalni az erddsitett teriileteket, attol fliggetleniil, hogy dshonos vagy idegenhonos
fafajjal veégezték el az erddsitést.

A kutatdsaim soran tisztdztam a mintateriileteken eléforduld éléhelytipusokat, a kdzosségi
jelentéseégli  €lohelyek elkiilonithetdségére (gyertyanos-tdlgyesek vs. keményfaligetek)
javaslatokat adtam, ami a természetvédelmi kezelések iranyat is meghatarozhatja. Az egyes
¢lohelyek kiterjedésének és fajosszetételeinek ismerete fontos informécidval bir a Natura
2000 teriilet fenntartasi tervének elkészitéséhez. Az itteni természetes erdok fajkészletét a
csatlakozo folyo eredete nagyban meghatarozza (v.6.: KEVEY 2008), igy a Raba-volgy
keményfds erdeinek fajkészlete orszdgosan egyediilallo. Az itteni természetes erddk
conoldgiailag eltérnek hazank mas erdeitdl, ami tovabb fokozza megdrzésiik fontossagat. Az
utobbi években a Szatmari-erdOben lehetdvé valt egyes természetkozeli erddéfoltokban a
természetes folyamatokat utdnozd “Pro Sylva” erddgazdéalkodéas bevezetése, melynek az
aljndvényzetre vald hatdsat csak évtizedekkel késdbb lehet majd értékelni. Az 0j tipusu
gazdalkodasi mod bevezetése varhatéan kevésbé fogja megvaltoztatni a terméhelyet, viszont a
gyakoribb belenyulasok a bolygatasokat kevésbé tiird fajoknak (pl. Isopyrum thalictroides)
valosziniileg nem fog kedvezni, ezzel parhuzamosan a félarnyékot kedveld erdei gyomok
(Urtica dioica, Galopsis sp.) elszaporodasa is varhato.

Vizsgéalatom ramutat arra, hogy a nagyobb erd6tdombok jobban feltartak, igy fragmentaltabbak
is a kisebbeknél. Az alland6 erdéboritasra torekedd gazdalkodas varhatéan csokkenteni fogja
majd az erd6tombok fragmentaltsagat, ezaltal a nyilt zavarastlird fajok magas gyakorisagat is.
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5. Osszefoglalas

Kutatasaim célteriiletének a Nyugat-magyarorszagi-peremvidék Raba-folyd menti artéri
erdeinek 1agyszarii novényzetét és élohelyeit valasztottam. Az Alpokbol érkezd Réaba-folyd
Sarvarig kevésbé szabalyozott, mig a varos alatt mar tobbnyire mesterséges mederben folyik.
A vizsgalatokba a folyd mellett egymastol viszonylag egyenld tavolsagra talalhatdo nagyobb
erd6tombok mindegyikét (Dobogd-erdd, Hollosi-erdd, Rumi-erdd, Szatmari-erdé) bevontam.
A vizsgalt erdok potencialis vegeticioja gyeryanos-tolgyes és keményfaliget. A korabbi
¢vszazadokban az intenziv tajhasznalat miatt kiterjedésiik erdteljesen lecsokkent, a mai
kiterjedésiiket az 1800-as évek végétdl kezdddo mesterséges erddsitésekkel érték el. Az
erddsitéseket kordbban tijidegen fajokkal, az utdbbi évtizedekben mar leginkabb hazai
fafajokal végezték. Jellemzd erdéhasznalati forma volt a legeltetés, mely az 1930-as években
szlint meg.

Elsdként a mintateriiletek fajkészletét vizsgalatam. A 8 évig tartd felmérés alatt a 4
mintateriileten 0sszesen 330 lagyszara faj el6fordulasa valt ismertté. Legmagasabb fajszama a
Rumi-erdének volt, innét 6sszesen 245 lagyszaru novény keriilt el6. A kérmendi Dobogo-
erdében legalacsonyabb a fajszam, ami egyrészt a mintateriilet kis méretébdl, masrészt annak
viszonylagos zartsagabol kovetkezik. A maésik 3 mintateriilet diverzitasat leginkabb a
vagasteriiletek ¢s a beékelddd nyilt éldhelyek novelik.

A fajszamot leginkabb a vagasteriiletek és az erdei utak, nyiladékok ndvelik. A vonalas
létesitmények mentén nagyszdmu, nyilt éléhelyeken €16 faj hatol be az erd6tombokbe, a
bejutott fajok mennyisége az utak szélességével egyenesen aranyos, mivel a szélesebb utakra
okozza, melynek hatasadt tovabb fokozhatja a t4jidegen vagy idegenhonos fafajok
iltetvényszerli termesztése. A szerzd véleménye szerint a fragmentacié jol jellemezhetd az
erdei fajok (zavaréstir0k €s kisérOk egyarant) Osszfajszamhoz viszonyitott ardnyaval. A
felmérés alapjan lathatova valt, hogy az erdei lagyszariak aranya a Dobogd-erdében a
legnagyobb (51%), mivel az sszes koziil ez a legzartabb erd6tomb €s az iiltetvények aranya
is alacsony. A tobbi erd6tombben az erdei fajok részesedése 30% vagy az alatti, legkevesebb
a Szatmari-erdében (24%). Utobbi hossza ideig legelderdd volt, szétszort erddfoltokbol allt, a
legeltetés biztosan csokkentette az erdei fajok szamat.

A lagyszaru fajok felmérése soran tobb olyan faj el6forduldsa valt ismertté, melyek a
térségben, st egyes esetekben orszagosan is kiemelkedd jelentdséggel birnak. Ezek tobbségét
kordbban nem jelezték a Raba-volgybdl, novényfoldrazilag jelentések vagy a Nyugat-
Magyarorszdgon hianyosan ismertek.

A mintateriiletek él6helyeinek felmérése soran 13 természetes- és 17 atalakitott él6helytipus
kertilt kimutatasra és jellemzésre. A terlilet jelentds részben erdei éldhelyekkel boritott, nyilt
vegetacid csak 4,3%-ban van jelen. A nyilt élohelyek koziil leginkabb az erd6tombdkben
talalhato holtagak nadasai, magassasosai emlithetdk, ezek a Hollosi- és a Rumi-erdékben
fordulnak eld szamottevd kiterjedésben. Néhany zarvany gyepteriilet taldlhato a Holldsi-
erdoben, ezeket ma mar nem muvelik, a tobbi mintateriileten 1év0 kaszalokat mar korabban
beerddsitették. Az erd6k és fas éldhelyek kozott a természetszerli erddtarsulasok ardnya
26,7%, mig a tobbi fas ¢lohely a degradalt erddk, illetve a faiiltetvények kozé sorolhatd. A
természetkozeli erdei él6helyek valamennyien edafikus tarsulasok koziil keriilnek ki. A nem
honos, vagy tajidegen fajokbdl 4ll6 erddk 42% részesedéssel birnak, ezek dontden
akéacosokbodl, nemesnyarasokbol és feketediosokbdl allnak. Az erddk nagy része az erdsen
atalakitott, jellegtelen erdék kozé tartozik, viszonylag kevés a jo allapoti természetkozeli
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allomany. Egyes él6helyek (nyilt vizek és nedves felszinek névényzete) csak néhany m?
kiterjedésben fordulnak eld, de a legtobbjlik térképezhetd kiterjedésben volt jelen.

A dolgozat kiemelten foglalkozott a Raba-volgyben 1évé mocsarerddk, keményfaligetek ¢€s
gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek elkiilonitésének nehézségeivel. A kutatas soran ismerté
valtak az egyes erddtipusok karakterfajai.

* Mocsarerdok fajai: Fritillaria meleagris, Carex riparia, C. acuta, C. strigosa,
C.remota, Iris pseudacorus, Rumex sanguineus, Deschampsia caespitosa.

» Keményfaligetek nedvességigényes fajai: Omphalodes scorpioides, Veronica
montana, Stellaria nemorum, Leucojum vernum, Ranunculus lanuginosus, Ranunculus
auricomus, Paris quadrifolia.

+ Keményfaligetekben tomegesebb, de gyertyanos-tolgyesekben is eléfordulod fajok:
Isopyrum thalictroides, Galeobdolon montanum, Stellaria neglecta, Viola riviniana,
Lamium maculatum, Anemone ranunculoides (kivéve Szatmari-erdo).

» Gyertyanos-tolgyesek jellemz6 fajai: Corydalis cava, C. solida, Adoxa moschatellina,
Aegopodium podagraria, Arum maculatum, Asarum europaeum, Brachypodium
sylvaticum, Carex brizoides, Circaea lutetiana, Gagea lutea, Galanthus nivalis,
Galium odoratum, Geranium phaeum, Polygonum latifolium, P. multiflorum,
Pulmonaria officinalis, Stellaria holostea, Viola reichenbachiana

A Raba-volgy gyertyanos-tdlgyesei és keményfaligetei fajaik alapjan elkiiloniilnek az orszag
mas hasonld él6helyeitdl, ezért megdrzésiikre, fenntarthaté hasznalatukra kiemelt figyelmet
kell forditani.

Diverzitas vizsgalatok soran els6ként a nagy (50 x 50 m) kvadratok teljes fajszamat
hasonlitottam Ossze a fadllomanyok egyes tulajdonsagaival, mivel kivancsi voltam arra, hogy
az egyes valtozok azt milyen mértékben befolyasoljak. A fajszdm ugyan nem nevezhetd a
kozosség allapot valtozasainak érzékeny indikatoranak, de a hagyomanyos diverzitdsmutatok
alapjanak tekinthet. A bemutatott abrakon jol lathatd, hogy a természetszerti erdok nagyobb
fajkészlettel rendelkeznek az erddsitett teriiletekénél. Az eredmény logikusnak tiinik, hisz az
erddsitésekben még évtizedek multan is kevés erdei faj talalhatd meg, aljndvényzetiiket
leginkabb a természetes zavarastlird, valamint adventiv fajok alkotjdk. Az erddkben még
gyakran az erdteljes hasznalat ellenére is megtalalhatok a természetes allomanyok kiséréfajai,
melyek mellett az adventiv és zavarastlird elemek is ugyaniugy ott vannak. A fajszamot a
fadllomanyok kora lényegében nem befolyasolta. A fajszdm vizsgalataval tehat nem minden
esetben kovetkeztethetiink az erd6k természetességére, mint azt mar korabbi kiilfoldi
tapasztalatok is megmutattak (NAGAIKE et al. 2005). A mintateriilet nagyobb erdeiben (Rumi-,
Hollési-erdd) nagyobb volt a fajszdm, mint a kisebbekben, de ez abbol adodik, hogy a
nagyobb erd6tombok jobban feltartak ¢és ezekben tobb a zavarast jelz6 kozmopolita faj.

Erdétipusok  tekintetében a legalacsonyabb fajszdmmal a lucfenyd iltetvények
jellemezhetdek. A telepitett lucfenyvesek fényben nagyon szegények, igy ott nagyon kevés
lagyszaru faj talalhatd meg, azok is inkabb a felnyil6 foltokon jelennek meg. A lucosok alatt
1évo vastag fenydtiiavar szintén jelentds gatja a novényfajok megtelepedésének. A telepitett
kocsanyos tolgyesek alacsony fajszama sem meglepd, mivel esetiikben a vastag lombavar
akadalyozza meg a legtobb faj megtelepedését, mely a kor eldrehaladtaval sem valtozik
lényegesen. A nemesnyar iltetvények viszonylag magas fajszdma a termdhelyi
valtozatossagnak koszonhetd. Mig a puhafaliget termodhelyre ({iltetett nemesnyarasok
aljndvényzete meglehetdsen szegényes, altalaban egy-két faj monodominans alloményaival
jellemezhetd, addig a gyertyanos-tolgyesek helyére telepitett alloméanyok lagyszart szintje az
eredeti erddtipus¢hoz nagyon hasonlo. Viszonylag magas fajszammal rendelkeznek a fényben
gazdag allomanyok is (fekete did és akaciiltetvények), de a legmagasabb fajszamot a
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természetszeri keményfaliget-mocsarerdd atmeneti allomanyok mutatjdk. A gyertyanos-
tolgyesek lagyszart diverzitasa a fekete didsokéhoz volt hasonlo.

Ha csak az erdei kisérd lagyszaru fajok szamat vonjuk be a vizsgalatba, akkor mar jobban
elkiilonlilnek a természetszerli erdok az iiltetvényektdl, viszont a fekete didsok itt is a
gyertyanos-tolgyesekhez hasonldoan magas fajszammal rendelkeznek.

A fajkombinaciok diverzitasa a kozvetlentil egytitt €16 fajok kollektiv viselkedését mutatja. Ez
a mutato részletesen jellemzi a populaciok egylittélését, érzékenyebben reagal a kornyezetben
bekovetkezett valtozadsokra, mint a fajszamon alapuldé hasonldé mérdészamok. Ahogy varhatd
volt, a fajkombinacidok szama a természetszerii allomanyokban magasabb volt, mint az
iiltetvényekben. A két tipus kozott itt nagyobb eltérés volt, mint a teljes fajszam tekintetében,
tehat a mesterséges erdokben 1évo fajok kisebb kombinacios készséggel is rendelkeznek.

Ha a fajkombinacidok szamat erddtipusonként nézziik, az el6z0 mérési eredményekhez
hasonloan, itt is a lucfenyvesek esetében kapjuk a legalacsonyabb értéket. Mivel ennek az
¢lhelynek volt a legalacsonyabb fajszdma, igy a kevés faj értelemszeriien kevés kombinacios
lehetdséggel bir. Viszonylag kevés faj él egymas mellett a telepitett kocsanyos tolgyesekben
is, itt ismét a vastag lombavar rétegre hivom fel a figyelmet, mivel ez tobb lagyszara faj
csirazésat is gatolja, igy Osszefliggd aljnovényzet ritkan alakul ki benniik. A feketedidsok €s
az akécosok sziinbiologiai diverzitdsa ugyanakkor a természetszerii gyertyanos-tolgyesekéhez
hasonlo, ami alapjan gondolhatnank, hogy ezek az iiltetvények megdrzik az eredeti élohely
fajait. A valdsag azonban ettdl eltér, mivel a feketedidsokban és az akacosokban a magas
szam leginkabb a zavarastlird fajok kombinacidjabdl tevédik Ossze, mig a gyertyanos-
tolgyesek esetében a diverzitas kialakitasaban a kisérd fajok vesznek részt nagyobb aranyban,
igy magasabb mutatdé nem feltétleniil jelenti az ¢éldhely jobb természetességét. Ennek
tudataban is meglepd, hogy az alacsony fajszamu akdcosok viszonylag magas fajkombinaciot
produkalnak.

Ha a faallomanyok koranak fajkombinaciora gyakorolt hatasat nézziik, egyértelmiien pozitiv
Osszefiiggést kapunk: a sziinbioldgiai diverzitdas mind a természetszerli erddkben, mind az
iiltetvényekben noétt a kor elérehaladtaval.

Oszefoglalva megéllapithatd, hogy a fajszam és a fajkombinaciok diverzitasa tekintetében a
természetszerli erdok magasabb értéket képviselnek, de egyes fényben gazdag lltetvények
(feketedio, akac) is hasonld mutatokkal rendelkeznek. A fadllomanyok természetességének
korrekt megitéléséhez tehat nem elég csak a lagyszaru szint diverzitasat vizsgalni, hanem azt
tobb szintre és paraméterekre kiterjedd vizsgalatok Osszesitett értékelésével kaphatjuk meg.

A dolgozatban vizsgaltam egyes éveld erdei kisérd lagyszart fajok elterjedését is, mivel arra
voltam kivancsi, hogy az erdei novények mennyire érzékenyek az erdégazdalkodasra, mennyi
1d6 mulva és milyen mértékben kolonizaljak az erddsitett teriileteket, illetve mennyire fiigg az
elterjedésiik a fadllomany tipusatol és koratol. A vizsgalt 12 faj a Nyugat-Magyarorszag
dombvidéki régidban elterjedtnek szamit, legtobbjiik a Kisalfold irdnyaban szorvanyossa
valik. A Nyugat-magyarorszagi-peremvidék gyertyanos-tdlgyeseiben és keményfaligeteiben a
legtobb helyen megtaldlhatok, igy a vizsgalt teriileten makroklimatikus eltérések nem
befolyasoljak elterjedésiiket.

A vizsgalt fajok koziil az egyes mintateriileteken 1év6 gyakorisag eltérések a Corydalis
solida-C. cava és az Anemone nemorosa-A. ranunculoides magyarazhatok mezoklimatikus
okokkal. Az A. nemorosa ¢és a C. solida ritkulasa a Kisalfolddel érintkez6 teriileteken mashol
(pl. Répce-volgy) is megfigyelhetd, igy e fajok Szatmari-erddben megfigyelt eltérd
viselkedése regionalis okokra is visszavezethetd. Mivel a mintateriiletek talajviszonyai is
kozel azonosak, igy joggal feltételezhetjiik, hogy jelenlét-hidnyuk nem talajtani okokra
vezethetd vissza. A talaj vizhéaztartdsa tekintetében mutatkozott eltérés az egyes
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mintateriileteknél. Mivel a Szatméri-erdd mellett 1évé Réba szakaszt kordbban teljes
mértékben szabalyoztak, igy az arvizek mar nem Ontik el az erdét és a teriilet talajvizszintje is
jelentdsen lecsokkent.

A terméhely szarazabba valasaval egyes mezofil fajok (Corydalis cava, Stellaria holostea, de
ide sorolhaté a vizsgalatba be nem vont Galium odoratum is) elterjedtek, mig a
nedvességigényesek megritkultak (Galobdolon montanum) vagy eltiintek (Leucojum verum).
A nedvesebb erdokhoz vald kotddést utdbbi esetében a tobbi mintateriileteken is lehetett
igazolni, ugyanugy mint az Anemone ranunculoides—nél. Ez a faj el6fordul ugyan gyertyanos-
tolgyesekben is, de legnagyobb gyakorisagot - legaldbbis a Holldsi- és a Rumi-erdd
tekintetében - az arterek mélyebben fekvd részein érték el. Altalanossagban véve a
hegyvidékekrol leereszkedett fajok (Veronica montana, Omphalodes scorpioides, Isopyrum
thalictroides) a Raba-volgyében a nedvesebb erd6khoz kotédnek. A fajok gyakorisagat a
legtobb esetben a teriileten foly6d erddgazdalkodéas vagy a korabbi erd6hasznalat jelentOsen
befolyasolta.

Véghasznalat soran szinte mindegyik faj populacidja sériilt, a drasztikusan megvaltozott fény,
nedvesség- ¢s konkurenciaviszonyok miatt. Az egyedszdm csokkenés leginkabb a nyari
virdagzasi novények tekintetében volt megfigyelhetd, de egyes kora tavaszi geofitonok
(Isopyrum thalictroides, Scilla drunensis) is szinte teljesen eltlintek tarvagas utan. A
Galanthus nivalis és a Scilla drunensis gyakran nagy boritisban van jelen a cserjés
szegélyekben, igy a megkimélt erddszegélyek a fajok rekolonizacidjara értékes
propagulumforrasként szolgalnak. A vizsgalt fajok koziil az Isopyrum thalictroides tiinik a
legérzékenyebbnek, mivel a jo természetességii, bolygatatlan talaja, altaldban 1dés erdékhoz
kotddik, erddsitésekben szinte soha sem taldlhato meg. Mivel hangydk altal terjesztett faj,
terjedése meglehetdsen lasst, rdadasul nem képez olyan erds telepeket, mint a hasonld
terjedési stratégiaval rendelkezé Anemone fajok. Egyes myrmechocor fajok (Corydalis cava,
Galanthus nivalis) egyedei az Osszefliggd allomanyoktol gyakran nagyobb tavolsagra is
eljutnak, esetiikben felmertil, hogy terjesztésiikben a vadak is szerepet jatszanak. A vizsgalt
fajok az erddsitéseket altalaban nagyon lassan kolonizaltdk - ez fOképp terjedési
stratégiajukbol adodik -, viszont néhany faj (Galanthus nivalis, Corydalis sp.) viszonylag
gyorsan megjelent az liltetvényekben.

Terepi tapasztalatok alapjan kijelenthetd, hogy az alacsonyabban fekvd teriileteken nagyobb a
kolonizéacio sebessége, mivel itt a magok terjesztésében az arvizek is szerepet jatszanak.
Mivel az ilyen jellegili teriileteken (Csorndc-Herpenyd mente) nagyon kevés az erddsités, az
alacsony mintaszam miatt statisztikailag ez az allitas nem igazolhato.

Az elterjedés vizsgalatok alapjan a felmért fajokat viselkedésiik szerint az aldbbiakban
csoportosithatok:

Erdészeti beavatkozasokra érzékeny fajok: Isopyrum thalictroides

Viszonylag gyorsan terjed6 fajok: Aegopodium podagraria, Carex brizoides,
Corydalis solida, Galanthus nivalis, Leucojum verum

Lassan terjedd6 fajok: Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Isopyrum
thalictroides, Scilla drunensis

Korérzékeny fajok: Galanthus nivalis, Galeobdolon montanum, Scilla
drunensis

Legeltetés felhagyasat kovetden terjedé fajok: Carex brizoides, Stellaria
holostea
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A disszertacido eredményei a gyakorlati természetvédelem és az erddgazdalkodas szdmara
jelenthetnek hasznos informécidkat. A vizsgalatba bevont mintateriiletek természetvédelmi
oltalom alatt allnak, a védettség indoka kozott a természetszerii erdd Raba-volgyben vald
ritkasdga ¢és az erdei ¢élohelyek orszdgos veszélyeztetettsége szerepel. Mind a
keményfaligetek, mind a gyertyanos-tdlgyesek kozosségi élhelytipusok kozé tartoznak,
megorzesiik jelentosége tilmutat Magyarorszag szintjén is. T4jtorténeti vizsgalataim alapjan
lathatova valt, hogy az erd6tombokben a multban gyakran drasztikus erdéhasznélati modokat
alkalmaztak (legeltetés, kozteshasznalat), és a teriiletiik is joval kisebb volt a mainal. Az
1800-as évek vége ota folyd erddsitések ugyan az erddk Osszkiterjedését megndvelték, de a
természetes erdok kisérofajainak tobbsége azdta sem tudta kolonizalni az iiltetvényeket, még
akkor sem, ha Oshonos fafajokat alkalmaztak. Az erd6k viszont a multban folyd
erdégazdalkodds, természetvédelmi szempontokat nélkiil6z6 beavatkozdsai ellenére is
megorizték fajkészletiiket.

Az 1800-as évek vége ota zajlo erddsitések a Raba menti erd6tombok teriiletét jelentosen
megnovelték, igy statisztikailag javitottdk az erddboritast. Az iiltetvények azonban gyakran
100 év alatt sem tudtak “igazi” erd6kké vélni, az aljndvényzetilk még ma is féleg zavarastiird
fajokbdl all. Az utdbbi évtizedekben eldtérbe keriilt az dshonos fafajok erddsitésben vald
alkalmazasa, mivel ezek a telepitések varhatban hamarabb valnak majd erdokké.
Vizsgalataimbol nem kovetkeztethetlink arra, hogy az dshonos allomanyok létesitése elonyt
jelentene az erdei fajok kolonizacidjanal. Az iiltetett fafaj leginkdbb a termdhely kdrnyezeti
feltételeinek befolyasolasan és egyes esetekben allelopatikus tényezokon keresztiil tudja
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