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KIVONAT

Az almatermésli gyiimoOlcsok koziill az alma mellett a
kortetermesztés még ma is kisebb szerepet tolt be hazdankban, mint arra
lehetdség lenne. Dolgozatom témdajaul olyan kutatasi teriileteket
véalasztottam, amelyek segithetnek a faj szélesebb korii elterjesztésében, a
termesztés fejlesztésében.

Dolgozatomban két f0 teriiletet kutattam Tobb tényezd
vizsgélatdra alapozott metszési kisérleteinket Gyiiré et.al. (1981)
modszerei szerint allitottuk be. Méréseinket Brunner Tamds (1982)
munkai alapjan végeztiik. Vizsgalataink sordn a termOrészek alakuldsara
€s a koronalakitds mddjaira kerestiink védlaszokat, melyek koziil tobbszor
kaptunk kordbbi irodalmi megallapitdsokkal megegyezd értékeket.

Legnagyobb  volumenli  vizsgélatainkat  Benedek  (1997)
modszertani leirdsai alapjan A4llitottuk Ossze a korte termékenyiilési
viszonyainak tisztdzdsdra. Kiilonos figyelmet forditottunk a mar
kordbban is kutatott partenokarp gyomolcsképzodésre, az ilyen
tulajdonsagot hordozé fajtak kivalasztasara, az izoldlas hatdsédra, valamint
a pollen-, nektargy(ijtd és vegyes viselkedésli méhek ardnydra,

megoszlasdra a vizsgalt fajtdkon.



ABSTRACT

Although pear is a popular fruit in Hungary, it is not grown as
widely as apple. The topics of my theme are expanding the species
extensively and improving fruit growing.

My aims focused on two topics:

Our experiment of pruning was constucted by Gyuro et al. (1981),
examining several methods. Our survey was carried out according to
Brunner Tamds (1982). We examined the effect of his pruning technique
on the formation of crown and fruit — spours. The results were several
times the same as in the specialised literature.

Our main experiences in fertility conditions of pear trees were
carried out based on Benedek’s (1997) descriptions. Considering
previous researches we examined parthenocarpy, effect of isolation, and

the proportion of pollen- and / or nectar collecting bees on the cultivars.
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1. Bevezetés

Ma Magyarorszdgon csupdn 4-6% -os a kortetermesztés ardnya
szemben az alma 50 -60% -os részesedésével (Soltész et al., 2000).
Ennek egyik oka a kortetermesztés szdmara kevésbé megfeleld klima, -
néhany tdjegységtdl eltekintve — az alacsony csapadékmennyiség. A
termelésbdl 30% hozamot tesz ki a Nyugat-Magyarorszagi régié (1.
abra), azon beliil is a Zalai tdjegység, 17 — 20% ban jelentkezik Budapest
és kornyéke, 15 — 16% -ban pedig a Bodrog és a Tisza kornyéke, itt
ugyanis a mikroklima kedvezd hatdsa teszi lehetdvé a termesztést

(Gondorné, 2000).

1. dbra. A kisérleti korteiiltetvény Gyor mellett

Z. Kiss és Sipos (2008) kozleményeibdl olvashatd, hogy mara két
régiora korlatozodik a kortetermesztés, a Nyugat - dundntilira, ahol Zala
megye a meghatdrozé és az Eszak — magyarorszdgira, Borsod - Abaj -
Zemplén megye kozponttal. Versenyképes hozamot és
gylimolcsmindséget errdl a két tajegységrol kaphatunk.

A jelenlegi kortefajtdk dontd tobbsége ismeretlen sziiloktdl

szarmaz$ spontdn hibrid, véletlen magoncként keletkezett, melyeknek
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tobbszor csak az anyai sziiléjét ismerjiik (G. Téth, 1997). Igy keletkezett
példaul a mai iiltetvényeken leggyakrabban megtaldlhaté *Vilmos korte’
(1770) és a ’Bosc kobak’ (1800). Ennek ismeretében, valamint az
agrodkoldgiai  potencidl jobb hasznositisa, a kornyezetkimélo
technoldgidk és az Okotermesztés elterjedése miatt dj, biotikus és
abiotikus ellendllésdggal rendelkezd kortefajtdk  elddllitasa  valt
sziikségessé.

Napjainkban a gazdasigos gyiimolcstermesztést, a helyes
novényvilasztds, a termOhely szakszeri felmérése és az Okoldgiai
adottsdgok ismerete mellett nagymértékben befolyasolja az agrotechnika
mind magasabb szinten torténd alkalmazasa.

Gyuro, (1990) és Hrotko (2002) foglalkoztak a helyes
koronaforma kivalasztasaval, megallapitottak, hogy nagy
termOképességli gyiimolcsos az almatermésiieknél, igy tehat a korténél is
tobbnyire orsé koronaformdval, vagy annak valamelyik véltozatdval
érhetd el A szdmunkra értékes gylimolcsot ad6é fak novekedését és
fejlodését mesterséges modon szabdlyozni kell, cél a gylimolesfak
vegetativ  (hajtasnovekedés) és generativ  (termOrész  képzdOdés)
Osszhangjanak kialakitdsa (Petho, 1984). Erre vonatkozéan nagyon sok
szakirodalmi feljegyzés all rendelkezésre, de a fajtaspecifikus metszés —
mint az egyik legfontosabb teriilet - a mai napig nincs kellden feltdrva és
kezelve.

Tovdbbi ismeretek sziikségesek a koronastiriiség, a gallyak
szogdllasanak, a termorész-berakodds és a termorész-regenerdcio
alakuldsdrol, melynek ismerete sok segitséget adhat a helyes

agrotechnika megvdlasztdsaban, az iiltetvény konnyebb kezelésében.



A kortefajtdk kozott tobbféle termékenyiilés is 1étrejohet;
beszéliink 6nmedddokrdl, részben, illetve egészen ontermékenyiilésre és
partenokarpidra hajlamos fajtakrol (Porpaczy, 1964; Nyéki 2000).
Lényegében azonban a korte esetén is — az almdhoz — hasonldan sziikség
van kompatibilis fajta pollenjére és a megporz6 rovarok tevékenységére.
Eleinte megporz6 hatést tulajdonitottak a sz€lnek is, de ma mar tudjuk,
hogy eredményes termékenyiilés csak rovarok segitségével érhetd el.
Kutatok mar tobb esetben vizsgdltdk a kortefajtdk nektar- és
pollentermelését, elért eredményeik alapjan javasoljak a fajtatarsitast.

Tovdabbi vizsgdlatokra van sziikség a méhek virdgldatogatdsi
viselkedését, valamint a rovarmegporzds kiilonbozo idejii korldtozdsdanak
terméskotodésre kifejtett hatdsdt illetoen.

Ha 0sszegezziikk a dolgozat két fobb pontjat, lathatjuk, hogy
mindketto teriilet nagyon fontos egy hatékony és gazdasdgosan miikddo,

mikodtethetd gyiimolcsos létrehozasahoz.



2. Irodalmi attekintés

2.1. Kortetermesztés Magyarorszagon

Magyarorszdgon a kortetermesztés az 0Osszes gyiimolcstermés
kozel 4% -at adta, valamint az Osszes drutermd gyiimolcsteriilet tobb
mint 3% -an termeltek kortét (21.102 tonna) 2011-ben. A
terméseredmények orszdgos szinten is koOvethetd valtakozdsaban
nemcsak az Okoldgiai koriilmények, hanem a kortefajtdk szakaszos
terméshozdsra valé hajlama is szerepet jatszik. Orszdgos szinten a
megtermelt korte 60% -a sajat fogyasztasra keriil, 40% -4t pedig
kiilonboz6 moédon értékesitik. Magyarorszag szerepe az eurdpai
kortepiacon csokkent. A magyar korte irdnti kereslet nagymértékben fiigg
az eurépai helyzettdl. Magyarorszdg stabil piaca Finnorszag,
fogadoképességének felso hatdrat a kivihetd kortetermésiink mennyisége
szabja  meg. Korteexportunkat ~ nagymértékben  befolydsolja
hitékapacitdsunk hidnya, a legtobb fogadd orszdg ugyanis csak azutdn
hajlandé kiilfoldi kortét beengedni az orszdgba, miutdn sajit termése
elfogyott, pl. Finnorszdg november 5 — 20. kozott kezdi az importnyitast.
Korteimportunk j6 60%-at, zommel aprilis—majus hénapokban, Dél-
Afrikdbol, Argentindbol és Chilébdl biztositjuk.

A 2001-es KSH felmérés alapjan, Magyarorszdgon, 2047
hektaron termeltek kortét: legnagyobb aranyban Zala megyében (418 ha)
és Borsod-Abauj-Zemplén megyében (359 ha). Ez a teriileti ardny
fokozatosan nét 2005-re 3227 hektarra, majd 2007-re kicsit visszaesett
2878 hektarra, 2010-re pedig ismét nétt 3202 hektarra, a termotdj

megoszldsa nem véltozott (Ivancsics — Varga, 2007).
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Gondorné (2000) szerint a korte gazdasdgos termesztését tobb
okolodgiai tényezd is befolydsolja. 55% -ban jatszik szerepet a csapadék,
20% -ban a homérséklet és 25% -ban a talaj. A gylimolcstermesztok
koreiben dltalanosan elfogadott, hogy minél késbb érik egy fajta, annél
magasabb igényeket tdmaszt a kornyezettel szemben. Vizigényes novény,
igy termesztése, a termelés biztonsdga csak kiegyensulyozott éghajlati
viszonyok kozott lehetséges, melynek alapkovetelménye az évi 700 —
800 mm csapadék.

Az éghajlat okozta véltozasok kiilonds hatdssal vannak a korte
termelésre, igy a fajtak vizsgdlata, pontos vizigényének meghatdrozasa
fontos feladat. Hatékony eredmény szdrazsagtiird fajtdk bevezetésével
érhetd el.

Kisérleteink harom f6 fajtdja, a *Vilmos korte’, a "Bosc kobak’ és
a ’Packham’s Triumph’ mar 550 - 700 mm csapadék mellett
termeszthetd (Gondorné et al., 2004), sziikség esetén a hidnyt potolni
kell.

A probléma az, hogy a gyiimolcsosok tobbsége nem rendelkezik
ontozéssel, vagy az 0ntdzési rendszere Ontozés-technoldgia szempontbodl
kifogasolhat6. Sok esetben a precizios, viz- €s energiagazdilkodds nem
valésithatd meg a talaj vizkapacitdsanak és a novények idében viltozo
dinamikus vizigényének ismerete nélkiil. Kovetkezésképpen a
gyimolcstermesztés egyik fontos kulcsa a részletesebb €s pontosabb
adatokra €épiil6 ontozéstechnika alkalmazdsa.

A gyiimolcsosokben csepegtetd ontozés terjedt el a 90-95%
vizhasznalati hatékonysagnak koszonhetden (Téth, 1995). Tovabbi
eldnye az, hogy a sorok kozotti talajmivelést, €s célzott tadpanyag

kijuttatdst tesz lehetové, igy a slrll tdszamu intenziv korte gyiimolcsos
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tdpanyagelldtdsa is biztositottd valik. A csepegtetd ontdzés azonban nincs
hatdssal a levegd péaratartalméra, igy a forrd, meleg napok folyaman
fellépo 1égkori aszaly mérséklésére nem alkalmas.

Szaraz, aszdlyos idoben tobb termés lathaté a fakon, mely a
gyokérfejlodés kedvezOtlen alakuldsaval hozhatd Osszefiiggésbe. Kevés
csapadék esetén ugyanis, néhany gyokér kikapcsol a tdpanyagszallitasbol
(itt kiilonosen a sekélyebb gyokerekrdl van sz4), igy a vegetativ
novekedés csokken, a generativ pedig erdsodik. Kisérletiinkben vizsgélt
harom fajta, *Vilmos korte’, ’Packham’s Triump’ és a ’Bosc kobak’
Soltész (2004) megfigyelései alapjan kiemelked0 szarazsagtiiréssel
rendelkeznek. Fent emlitett tdpanyag is er0s hatast gyakorol a novényre,
tdlzott szervestragyizds, magas nitrogén kijuttatds ugyanis szintén karos
hatdsu a virdgriigyképzodésre (Mohdacsy - Porpaczy, 1958).

Kisérletek igazoljdk, hogy a nagyobb méretii fdk, a nagyobb
korondval rendelkez6 egyedek, erds gyokérzetiikkel biztosabban vészelik
at a szarazabb iddszakokat és alternancidra is kevésbé hajlamosak, mint
az alacsonyabb koronaformdju intenziv gyiimolcsosok (Nemeskéri,
2009). Ha oOntozott  kultiraval  dolgozunk, akkor erdsebb
hajtasnovekedést, jobb kotddést €s biztonsdgosabb termést kaphatunk
mind mennyiségben, mind mindségben. Tulontdzés esetén azonban
tulzott hajtdsnovekedés kovetkezhet be, ami mar a generativ teljesitmény
rovéasara mehet.

A talaj tekintetében nagyon fontosak a kémiai és fizikai
tulajdonsagok, de a talajvizszint optimalis elhelyezkedésérdl sem szabad
megfeledkezni. Battilani et al. (2004) szerint ez 150 és 200 cm kozott
optimdlis. A talajviz mozgasa kihatédssal van a fak fejlodésére. Tamura et

al. (2004) megallapitottak, hogy ezen beliil kiilonbség figyelhetd meg a
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birs és a vadkorte alanyd fdk kozott. Az erds karogyokérzettel
rendelkez0, tehét vad alanyra oltott fak jobban birjak a vizmozgdst mint a
vegetativ, gyengébb gyokerti alanyok.

Az OMMI felmérései alapjan a legnagyobb ardnyban szaporitott
és telepitett kortefajtdk oltvdnyainak mennyiségi alakuldsat tekintve, az
elmult években mér a gyiimolcsfaiskolakban, a "Bosc kobak’ fajta keriilt
els6 helyre az addig leginkabb telepitett *Vilmos fajta’ elé. Ennek sok
mds mellett oka az is, hogy a ’Bosc kobak’ tarolhatésdga sokszorosan
meghaladja a ’Vilmos’ fajtaét. Soltész (2004) és Szani et al. (2005)
szerint az elobb emlitett két fajta mellett egyre fontosabb szerepet kap a
’Packham’s Triumph’, mely rendszeres €és nagy termoképességével, j6

tarolhatosdgaval és szarazsagtiird képességével érte el ezt a kivalo helyet.

2.2. Nemesités, szelekcio

A kortetermesztés tobb ezer éves multra tekint vissza. Az elso
feljegyzések i.e. 1000-b0l szarmaznak, kezdetben a gorogoknél, majd
késobb a romaiakndl emlitették (Gondor J-né, 1998). Hazai és
vildgtermesztésiink csupidn néhdny fajtara épiil (4-5 db) melyek ma is
jelen vannak a koztermesztésben (Nyéki et.al. 1998a). Termesztett
fajtdink szdma 1500 — 4000 koriil lehet, melybdl becslések szerint
mintegy 300 — 350 darab gyiijteményi, valamint génbanki fajtaként
szerepel, a tobbi pedig vagy régen termesztett, vagy ismeretlen tuton
hazénkba keriilt fajta (Brézik és Regius, 1957). Eghajlati viszonyaink
kozott megfeleld fajtakat kell kivélasztani, s ezek tovdbbfejlesztésében a
muticiés nemesités hozhat leginkdbb dj eredményeket (Gytrd, 1974).
Kordbban hazdnkban gazdag génforrasu kortefajta génbankok voltak,

melyek kiilfoldi és hazai tajfajtaknak adtak helyet (Dibuz, 1993). Jelenleg
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ma Magyarorszdgon téjfajtdk fenntartdsa €s értékelése, valamint kiilfoldi
fajtak honositasa folyik (Soltész, 1998). A nemesitési program
megvaldsitasidt, az eredményekben valé eldrelépést nagymértékben
segithetik a meglévo génbankok és az ott taldlhatd fajtasorok (Kocsisné,
2006). Jelenleg 46 éllamilag mindsitett illetve nyilvantartott kortefajta
taldlhatd, melybdl tobb fajta (Arabitka, Nagy szegfiikorte, Mézes korte,
7Z06ld Magdolna) jelentdésége mara minimalisra csokkent, de fenntartisa
tovdbbiakban is sziikséges. Hazai termesztésben jelenleg 16 fajta jatszik
szerepet, a hazai termdhelyi adottsdgokkal szdmolva azonban vérhato,
hogy egyes fajtdk hattérbe szorulnak, egyesek pedig nagyobb teret
kapnak (Dibuz és Soltész, 1997). A génbanki fajtdk kiemelt fontossagat
igazolja az a tény, hogy nincs olyan univerzdlis fajta, amely minden piaci
igényt kielégithet, illetve mindeniitt biztonsdgosan és konnyen
termeszthetd (Soltész, 1997). Kiemelt cél a rezisztencianemesités, a
hagyomanyos termesztett fajtdink ugyanis fogékonyak a kiilonb6zd
betegségekre, kartevokre. Folyamatos, kiizdelem, harc folyik a
termesztés sordn felmeriilo két legfontosabb kérokozdval, a varasoddssal
€s a tlizelhaldssal szemben. Folyamatos eldrejelzésekkel és védekezések
sorozatival, megel6zésképpen pedig az ellendllosdg fokozasdval,
rezisztens fajtdk nemesitésével tudunk védekezni elleniik (Glits, 1993).
Kiilonosen értékes az okoldgiai érzékenység csokkentésére irdnyuld
nemesités, hiszen ez a faj a legigényesebbek egyike az dsszes gytimolcs
koziil. Figyelmet kell forditani a vegetativ és generativ tulajdonsdgok
javitdsara, kiemelve azokat a fajtidkat, melyek gyengébb novekedést
mutatnak (Gondor J-né, 2000). A kortenemesités sordn tehat mindig egy

meghatdrozott teriiletre kell 6sszpontositani.
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Mohdcsy és Porpdczy (1958) szerint a leggyorsabb és leginkdbb
célravezetd mod a keresztezés. Feljegyzéseikbdl kideriil, hogy
rendszerint intermedier Oroklés 1ép fel a sziiloi jellegek koztes tipusai
hasadhatnak ki, a kapott hibridek tulajdonsédgai a két sziilé kozott allnak.
El6fordulhat azonban olyan eset is, mely szerint az egyik sziild
valamelyik tulajdonsdg tekintetében nem domindns a masik felett.

A termesztett fajtdk nagy része, (pl. 'Vilmos korte’, ’Bosc
kobak’) véletlen magoncként keletkezett. Bellini et al (1986) leirjék,
hogy a nemesités szempontjdbol mely célokat kell szem eldtt tartani:

1. E18 és élettelen karositokkal szembeni rezisztencia.

2. Erési id6 javitasa.

3. Virdgzasi id0 késleltetése, masodvirdgzas megsziintetése.

4. Ontermékenyiilésre, természetes partenokarpidra valé hajlam.

5. Novekedési erély csokkentése.

6. GylimolcsminOség, tarolhatdsdg, szallithatdsag javitdsa.

Mussacchi et al (2005) szerint ezek a célok kevésnek
bizonyulnak, ma nem szabad megfeledkezni az ervinids elhalds (Erwinia
amylovora) és a venturids varasodds (Venturia pyrina) elleni
nemesitésrol. A fiistdsszarnyu kortelevélbolha (Cacopsylla pyri) okozta
kartétel, €s a hozzd kapcsolédé korompenész megjelenése sem
elhanyagolhatd, ellene csak vegyszeres tuton tudunk védekezni (Jarfas

1997).

2.3.Hajtasnovekedés, viragriigyképzodés
Sok szakirodalom utal a szogallas és a riigyek kihajtdsa kozti
kapcsolatra. Minél meredekebb a szdgallds a hajtdsoknal, annél er0sebb

novekedést tapasztalhatunk, anndl er6sebb a kihajtds. Felfelé tord
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dgakndl a pdrolgds és az asszimildtdk dramldsa meggyorsul, ami erds
vesszdket eredményez. Megforditva a dolgot, ha kozelitiink a vizszintes
helyzethez, tobb termdrészt kaphatunk, jobb lesz a virdgriigyképzddés,
ebben az esetben ugyanis az asszimildtdk legnagyobb része a hajtdsokndl,

vesszOknél marad (2. abra).

2. dbra. Termdrészekkel stirlin berakddott vizszinteshez kozeli vazag.

A termdgallyazat kialakuldsa kapcsolatban all az asszimildcids
feliilet nagysdgdval, jelentds mértékben befolydsolja ugyanis a riigy-
differencidlodést, az azt érintd tapldlkozasi és hormondlis viszonyokat. A
termOrefordulds a vegetativ novekedés és a termésképzés egyenstlyédban,
a fizioldgiai egyensuly bedlltakor kovetkezik be. Vizsgélatok igazoljak,
hogy a darddkban, bogokban enyhe szénhidrat tdlsdly figyelhetd meg a
hajtasnovekedést fokoz6 nitrogénnel szemben, Brunner (1979) szerint
ugyanis ha a nitrogén tulsdlyba keriilne, akkor ndvelné a vegetativ
hajlamot, a generativ rovdsdra. A virdgriigyek €s a levélriigyek fejlodése
kozott egy ideig nincs kiilonbség, alakuldsuk irdnyithatd, tobb mddszer
(hosszuszartagi hajtasok hajlitdsa, gylirlizés, csavards, pincirozds) is
elterjedt, amivel ki lehet kényszeriteni a képzddésiiket (Huet, 1973). A

virdgkezdemények kialakuldsa junius kozepétdl, augusztus elejéig tart,
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szaraz, meleg helyen mar két-hdrom héttel elobb megkezdddhet a
folyamat.

Rovid termdrészekkel berakodott gallyakon a virdgképzodést
gdtolja a gytimolcs jelenléte, mely gatlds a virdgzas utdni 30 — 40. napon
a legerdsebb. Szintén jelentds befolydssal van a lombfeliilet, ha ugyanis a
lomblevelek szama 6-nal tobb a vesszokon, akkor a termoOrészek 87%- an
fejlodik ki a csucsriigyben viragzatkezdemény (Buban, 1979).

Gondorné (1997) szerint azonban néhédny fajta esetén — *Vilmos
korte’, és ’Packham’s Triumph’ —fiatal korban a gylimolcsok jelentOs
részénél (30 — 40%) figyelhetd meg kdzéphosszu és hosszu vesszOkon.

Hormonok szempontjabdl az auxin a legkevésbé kedvezd,
jelenlétében ugyanis gétldst szenved a citokinin, mely a virdgképzddést
kovetd sejtosztdédas fontos eleme. Ki kell emelni, hogy a levelekben
taldlhaté auxint a napfény bontja, ezéltal csokkentve a hormon gatlasat,
lehetdséget biztositva a darddk kialakuldsdara. A gibberellin a termések
magjdban halmozédik fel és onnan visszafelé dramolva riigy-
differencidlodast gatolja, ennek eredményeként a riigyek vegetativ
jellegliek lesznek. Ez a hatds csokkenthetd, akkor ha a hajtascsticson
taldlhaté gyiimolcsoket ritkitjuk (csokkentjiik a gibberellin mennyiségét),
vagy gyuriizéssel akaddlyozzuk meg a hormon bazipetdlis dramldsat
(Brunner, 1979).

A korte virdgkezdeménye az almaét6l annyiban tér el, hogy a
virdgzat csucsi kozponti virdgai mindig fejletlenebbek és késobb nyilnak,
mint az oldalsék (Nyéki, 1980).

A virdgriigyképzodést természetesen ezen feliil még tobb tényezd
befolydsolja. Szdmolni kell mind kornyezeti, mind agrotechnikai

tényezokkel is. Fiatal korban er0s vegetativ fejlodés, hajtdsnovekedés
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jellemzi a fakat, terméshozds, generativ tevékenység csak rossz talajon,
kedvezotlen koriilmények kozott fordulhat eld.

Termd koru fdknal, ha megfelel6 alany-nemes kombinacidval
dolgozunk, és kedvezdek a feltételek a termesztésre, akkor a ndovekedés
mérsékelt, a viragképzddés pedig talsilyba keriil (Nyéki, 1980). Gyenge
novekedésl alanyokra oltott fdkon kordbban és gyorsabban megy végbe
virdgriigy differencialodas.

Egyes szerzok fontosnak tartjdk a korondba bejuté fény szerepét.
Hrotko (2002) szerint a gyiimolcstermesztés alapvetd célja, hogy az
tltetvény fai a rendelkezésre 4ll6 napfényt maximédlisan hasznositsdk €s
azt a termofeliiletiikon terméssé alakitsdk. Gyiimolcsdseinkben, igy a
korte esetén is a fény fontos szerepet jatszik a virdgriigyképzddésben, a
gylimolcsberakdddsban és a vegetativ fejlddésben (Chen et al. 1997,
Lakso és Robinson 1997). Corelli-Grappadelli és Sansavini (1989)
kisérleteikben megfigyelték, hogy a fényabszorci6 novelhetd, ha
noveljiik a korondn beliili levélzet tomegét, a sortdvolsdghoz viszonyitott
famagassdgot és a tészdmot. Szintén kimutattidk, hogy a besugirzott
energia mértéke hatdssal van a terméshozamra. A hatas Jackson (1980)
szerint csak egy bizonyos mértékig pozitiv, hiszen talzott
tdszamnovekedés hatdsara a korona elslirlisodik és arnyékoldsaval
novényvédelmi, egészségi problémdkat okoz, valamint nagymértékben
megakadalyozza a termés érését. Németh-Csigai (2008) almdban végzett
kisérleteiben megfigyelte, hogy a t0szdm novekedésével parhuzamosan
idovel a levél és a gyiimolcs zstfoltsdgdval is szdmolni kell. Torekedni
kell a maximdlis fényhasznosuldsra, de szem el6tt kell tartani, hogy a
termdgallyak zondjdban mindségi gylimolcsoket lehessen termeszteni.

Kisérleteiben megéllapitotta, hogy nem csak a tdszdm, hanem a
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levélfeliilet-index is befolyésolja a fényfelfogds mértékét, hiszen a kettd
szoros kapcsolatban 4all egymadssal. A levélfeliilet egyben vegetacios
feliilet, mely az év nagy részében szoros kapcsolatban all a kornyezeti
tényezokkel. Monteith (1995) szerint ez a feliilet biztositja a sugérzas
elnyelését, a csapadékfelvételt, a gidzcserét €s a fotoszintézist, melyek a

vegetativ és generativ szervek gyarapodasihoz nélkiilozhetetlenek.

2.4. Mivelési rendszer

A korte faalakja éltaldban gildhoz hasonld, igy miivelése sordn
erre az alakzatra jellemzd koronaforma elérése a cél. Torekedni kell az
egészséges, jO kondicidju fa kialakitdsdra, folyamatos és j6 mindségii
termés létrehozdsdra, mely lehetéleg a korona teljes feliiletén
egyenletesen oszolik el.

A koronaforma mellett a térdlldsnak is nagy jelentosége van. A
sortavolsdg meghatdrozdsa soran elegend0 teret kell biztositani a
korondnak, a miivelés elvégzéséhez sziikséges gépeknek, a totdvolsag
szempontjabol pedig a szomszédos fak kozott 1étrejovo gyokér és korona
adta konkurenciat kell elkeriilni (Hrotkd, 2002).

Az ors6 koronaformédk koziil a kozépintenziv orséforma, a
termOkaros orsé alakithat6 ki legkdnnyebben erds alanyon (vadkorte) és
tdmrendszer nélkiil. Metszés sordn harom dgemelet keriil kialakitisra, a
fa magassagat 2-2,5 méter koriil hatdrozzuk meg, a sor- €s totavolsig 6-7
X 3-4,5 m. A védzdgakat szort allasban, lehetéleg 30° —os szogallasban,
vagy vizszintes helyzetben alakitjuk ki, sziikség esetén sulyok, vagy
lekotozés segitségével. A termOkarok egymastdl vald tdvolsaga 40 — 50
cm. A sudarat az utolsé vazkar felett lehajlitjuk, vagy visszavigjuk (3.

abra).
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3. abra. Termdkaros orsé

A gyiimolesosos hatékonysdga intenziv miiveléssel fokozhaté.
Ebben az esetben gyenge nodvekedésli birs alannyal (MC birs, BA’29
Provance) telepitik el a fdkat, hektdronként akar 3000 -4000 db fat
(Ivéncsics, 2000a). Az intenziv iiltetvények fenntartdsdndl leginkdbb az
évente végzendd metszésre kell nagy figyelmet forditani:

- A sorok kialakitdsdndl gondolnunk kell a helyes

megyvildgitottsdgra, arra, hogy a korona alsé része is megfeleld

fényhez jusson.

- A z0ldmunkdkkal (tavasszal és nydron) a gylimolcsok

arnyékoltsagat csokkenthetjiik, valamint szabdlyozhat6 a hajtas-

gylimolcs kompetencia.

- A betakaritds utdni (nydri-6szi) metszés jO hatdst gyakorolhat a

vegyes riigyek differencidléddsdra, a hajtdsok beérésére, a

fasodasra (Ivancsics — Varga, 2008).
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2.5. Metszési eljardsok

Metszés sordn az eltavolitott részekkel a novény elveszti tartalék
tdpanyagainak egy részét, valamint csokkeni fog az asszimildlo levelek
szama (Brunner, 1990).

Mihdlyffy (1969) kisérleteiben megéllapitotta, hogy az erdsebb
novekedési eréllyel rendelkezd fajtak vazéagait a vizszinteshez képest
nagyobb szogallasban, mig a gyengébb novekedésiieket kisebb
szogéllasban, szinte vizszintesen kell lehajtani. Ez a kedvezd szogéllas
eldnyds hatdssal van a hajtdsnovekedés csokkenésére, és a
termOképességre.

Metsz€és sordn minden olyan vesszOt, gallyat, dgat és agrészt
eltdvolitunk, mely a fent emlitett faalak kialakitasat eredményezi, s
mindezek hatdsdra a fat novekedésében gatoljuk, visszanyomjuk (Pethd,
1984).

Metszés utdn a korona jobban eldgazik, a megmaradt vesszok,
dgak a tobb tdpanyagnak koszonhetéen kellden megerdsddnek,
megvastagodnak, jobban elbirjak a rdjuk nehezedo termés sulyat.

Talzott  metszés  hdtrdnyos  helyzetet  eredményezhet.
Kovetkeztében a korona vészesen elstirlisddhet, igen sok vesszot nevel, a
fat terméketlenné teheti és mindemellett a gyokerek életmiikodését is
negativan befolydsolja. A koronaalakitdst nem csak télen (megfeleld
1ddjaras esetén), bizonyos esetekben nydron is végezni kell. Télen a fa
alakjat metszéssel kell szabdlyozni, a korona slirtisitd agait eltdvolitani, a
koronat ritkitani. Nydri metszés sordn szintén a korona ritkitdsa az egyik
cél, emellett azonban nagy szerepet kap a hajtasok visszacsipése, hatdsara
ugyanis a termdriigyek fejlodése konnyebben mozdithaté eld (Gonda,

2003).
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Tidlnyomorészt az élettani feltételek hatdrozzdk meg a metszéskor
szitkséges feladatokat. A tapanyagforgalom utja kiilonosen befolyassal
van a hajtasnovekedésre, koronaalakuldsra. A tdpanyagok a gyokerektol
aramlanak a levelek felé szervetlen formédban a farészben, majd onnan
szerves éallapotban dramlanak vissza. A lefele 4ramlds a hancson
keresztiil mindig oda irdnyul, ahol arra a leginkdbb sziikség van,
virdgokhoz, fejlodd terméshez, oda ahol intenziv sejtosztédas zajlik. A
félig fas hajtdsok megcsavardsaval, a kéreg felrepedésébdl és a fa
bélszovetének sériilésébdl addddan a sériilt résznél a tdpanyagiramlas
fokozottabban indul meg, a hajtds riigyei darddkka, nydrsakka
alakulhatnak.

Mivel a gyiimolcsfadink zome akroton eldgazdstipusi, vagyis a
csucstol az alap felé haladva a riigyek novekedési potencidlja dltalaban
csokken, ezért célszerli hajlitdst alkalmazni a kivélasztott vazagak esetén.
Minél intenzivebb hajlitast alkalmazunk, vagyis minél kozelebb keriiliink
a vizszinteshez, anndl erdteljesebb a csuicsi dominancia kikapcsoldsa s
ezzel parhuzamosan a gyokérfaktor ellentétes hatdsa az oldalriigyek
szintjében. A hajtdsok helyzete jelentOsen befolydsolja a novekedés
er0sségét, lassusigat, a termOrészek mennyiségét. Hajlitdsrol beszéEliink
ugyanis abban az esetben, amikor a hajtasképletek térbeli helyzetének
megvaltoztatdsat a fa alakitdsa, termdre forditdsa, illetve termdben tartdsa
céljabol végezziik el (Brunner, 1979). Hajlitds segitségével a hajtasok
térben kedvezd pozicidba keriilnek, segitve ezéltal a kordbbi termdre
fordulast. Ezt a tényt hasznéltdk fel Bouché-Thomas- €s a Marchand —
sovény kialakitdsandl, a suhdng ferde helyzetli eltelepitésével. Ha a
vesszOt iv alakban hajtjuk le, ugy hogy kezdetben felfelé mutat, akkor a

felfelé toro részen er6sebb hajtasokat kapunk, ami sem a koronaalakulas,
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sem a termOrészképzddés szempontjdbdl nem mondhaté eldnydsnek, a
hajtds csucsan pedig kisszamu, gyenge vesszOk jelennek meg. Ha a
lehajtas lapos ivben torténik, akkor a torzshoz kozeli 4grész csupasz
marad, s csak az iv kozepén tapasztalunk erdsebb kihajtast (Soltész,
1997).

A hajlitds 6nmagaban nem elég, mindenképpen ki kell egésziteni
metszéssel. Brunner (1979) ezt harom {0 1épésben hatarozta meg:

- a cstcsriigy konkurenseinek eltdvolitasa

- ritkit6 metszés

- letermett részek eltdvolitdsa, részleges és teljes ifjitd metszés

Ha a cstucsi dominancia megsziinik, egy regeneracios hullam
indul be, mely eldgazdsok képzésére serkenti a hajtdsokat. A
konkurensek eltavolitasa csak kismértékt, hiszen a fennmaradet,
alarendelt  helyzeti eldgazdsok, oldalhajtdsok  visszahatnak a
csucshajtdsra, mérsékelve annak fejlodését. Lényegében a folyamat
lehetdséget ad arra, hogy metsz€s nélkiil, vagy minimélis beavatkozéssal
konnyen kezelhet6 maradjon a suddr. A ritkit6 metszés sordn a korona
megvildgitottsiga a cél, a felesleges részek eltavolitdsaval jobb
tdpanyagforgalom és biztosabb vesszdbeérés érhetd el. Végiil az ifjitas
sordn a letermett, illetve csokkend termdOképességii részeket eltavolitjuk,
az eloregedd termdgallyakat pedig ifjitdssal Gj fiatal erdteljesebb
termOrészek létrehozasdra serkentjiik, melyek mind mennyiségében,
mind mindségében nagyobb produkcidra képesek.

A koronamagassdg méretét, szabdlyozdsat dlsudarazdssal, azon
feliil az alsudar visszavagdsaval végezhetjiik el, a megfeleld6 magassagu

visszavigas szabja meg a fa méretét, az utols6 vazag magassagat.
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Két fontos csoport szerint végezziik el a munkat:
- koronaalakité metszés

- termOre metszés

Koronaalakité metszés

Az eljarés sordn a korona, termesztésre legjobban megfeleld
alakjanak a kialakitasat végezziik el. Metsz€s nélkiil a sudar meggyengiil
a rajta taldlhaté riigyek vagy nagyon gyengén, vagy egydltalin nem
hajtanak ki, ebbdl adéddan itt-ott felkopaszodhat, vagy a nagyobb termés
sulya alatt Ossze is torhet a vezérvesszo.

Koronaalakitds  sordan a  fOvezérvessz0  mellett  3-4
oldalkoronavesszore van sziikség, ennél tobb mar siirlisitd, kéros lehet.
Az oldaldgak a sudartdl 40-60° —os szdgben helyezkednek el, de villds
elagazast keriilni kell. Az aldrendeltség folyamatosan megfigyelhetd, a
termddgak mindig az oldalvezérek, az oldalvezérek pedig mindig a sudar
alarendeltjei. A munka sordn a nem kivanatos vesszOket folyamatosan
eltdvolitjuk, sziikség esetén pincirozzuk, lekotozziik.

A tovabbi években 1€pésrol-lépésre kell felépiteni az
agemeleteket, a szintek kozott 40-50 cm tavolsdg legyen. Az also
adgemelet gyenge eldgazdsai esetén, nem szabad tovabblépni, ezek a
vesszOk ugyanis nem lesznek képesek a termés terhét elviselni.
Torekedni kell egy ujbdl inditott korona kialakitdsara, akkor is ha igy
veszitiink egy évet. Hirom agemeletet alakitunk ki, oly mddon, hogy
felfelé fokozatosan roviditjik a vazdgak hosszat. Célja a korona
belsejében optimalis fényviszonyok elérése.

Brunner (1979) nyoman olvashatjuk, hogy a vazagak fejlodése

centrifugalis, vagyis azok folyamatosan a fa keriilete felé novekszenek,
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és eldgazdsaikat is a paldston hozzdk. Eredményeként a korona
felkopaszodhat, az alapi részek kevésbé hajtanak ki.

A koronaalakitds elkdvetkezd éveiben a vazagak korldtozasdra, a
korona stirtiségére és a termOrészberakddasra kell dsszpontositani. Ezen
munkdkat hivjuk dtmeneti, vagy neveld metszésnek. A metszés hatdsa,
annak tdjoldsatol fiigg, a szektoridlis anyagtranszport-zavar ugyanis
mindig a metszett oldallal atellenes oldalon alakul ki. A sebzett oldal
tdpanyagforgalma mindig kiegyenlitetlenebb, ezdltal romlik a vesszOk
beérése, fagyérzékenysége, de a riigyek kihajtdsa sem lesz megfeleld.
Kovetkezményképpen a korona elstirisodésével, vizhajtasképzOdéssel,
seprusodéssel taldlkozhatunk a kezelt feliileteken (Brunner, 1967).

A koronaalakitds egyik, ha nem a legfontosabb feladata a
zoldvdlogatds, melynek optimalis idOpontja félfas allapotban van. A
munka eredményeként a novekedési erély csokkenthetd, a korona

szellosebbé valik.

Termokori metszés

A korte, metszés nélkiill nem termeszthetd, mivel
termdegyenstlya természetes formdjdban néhany év elteltével csak
magas koltségek esetén dallithatd helyre. Termdkaros orsé esetében a
vegyes riigyeket nem neveld 30-40 cm-es vesszoket eltdvolitjuk, mert
olyan termdOgallyd alakulhatnak, amelyek kevés és gyenge dardat
fejlesztenek, sziikkség van viszont kell6 szamu 60-80 cm-es vesszo
meghagydsara a dardds termdgallyak neveléséhez (Ivancsics, 2000a).

Porpdczy (1937) szerint az ceruza vastagsiagu erds vesszoket 4-5
riigyre, az ennél gyengébbeket 3-4 riigyre kell visszametszeni. Az 5-15

cm hosszi nydrsakat, hosszu vesszoket, gylirlis termOnydarsakat,
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termObogokat, rovid dardds termdgallyakat nem bantjuk, hiszen ezek
adjak a fa legértékesebb termdrészeit. A fattytvesszOket agalapra kell
visszavagni.

Ha elértiik a végsé famagassagot, le kell zarni a korondt, amit a
kozponti tengely egy vizszintes, vagy vizszintes kozeli elagazasra torténd
levéltasaval érhetiink el (Mihalyffy, 1980).

A termdfeliilet alacsonyan tartdsa szektoridlis kettés metszéssel
konnyen elérhetd. A technoldgia lehetdvé teszi a hipotonids eldgazdsok
kialakitdsat, olyan eldgazdsok létrejottét melyek a ferde vesszOk alsé
oldalan alakulnak ki. A metszés 1ényege, hogy a ferde vesszdt nem also,
kiilsé riigyre metssziik, hanem felso, belsdre, eredményeként pedig a
végallo hajtas (vessz0) gatld hatdsa vizszinteshez kozeli eldgazdsokat hoz
1étre (Brunner, 1990, Brunner et al., 2000). Az igy végzett metszéssel a
hagyoményos metszés esetén kapott 37 -56° kozotti szogéllds, 13 -32° —ra
javult (Brunner, 1980).

Fokozatos figyelmet kell forditani a termdrészek ifjitdsara, az 5-6
éves termOrészek eltavolitdsat és az Ujak regenerdcidjat kell eldsegiteni.
Mihalyffy (1980) irja, hogy ebben az esetben nagyon jol alkalmazhat6 a
Pillar — metszés, de csak néhdny gally esetén, kiilonben jelentOs
terméskiesést okozunk.

Minél tobb termdvesszd képzddik a gallyakon, és minél inkabb
tulsualyba keriil a sima termOnyars a darddval szemben annél nagyobb a
veszélye a termOrészek eloregedésének. Rossz fényellatiasndl, slri
korona esetén gyakoriak a lassd elgyengiilést mutaté gyliris dardak,
melyek évrél évre hajtasriigyben végzddnek. Sansavini (1966)
megallapitotta, hogy a ’Vilmos korte’ nagy mennyiségben hoz

gytimolcsot kétéves gallyakon taldlhatdé termdvesszOkon (70% felett),
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ezzel szemben a dirddk ardnya nem éri el az 50%-ot. A ’Packham’s
Triumph’ és a ’Bosc kobak’ esetén mind dirddn mind termdvesszon
megfigyeltek kotddést, kozel egyforma ardnyban. Soltész (1997) szerint a
"’Bosc kobak’ termdgallyainak képzddésénél a kozponti tengely elsérendii
elagazdsait vissza kell metszeni, magukat a termdgallyakat metszetleniil
hagyjék, majd 4-5 éves korban teljesen eltavolitjadk. Sansavini (2002)
leirja, hogy ’Vilmos korte’ esetén a periféridlis hajtdsok utdnpotlasarol,
’Bosc kobakndl’ pedig az eldtord vegetativ hajtasok eltavolitdsaval az
1d0s részek megujitasardl kell gondoskodni. Egyes szerzék szerint a
metszés és a terméskotddés kozott szoros Osszefiiggés figyelhetd meg.
Zyl és Srydom (1982) a ’Packham’s Triumph’ fajtdval allitott be
kisérleteket, mely szerint a til erds vesszoket el kell tdvolitani, hiszen
azok jelentds konkurencidt jelenthetnek a rovid képleteken (dardan, sima
termoOnyarson) talalhat6 terméseknek.

Gyuris  termOnydrsak, dardas termdgallyak, termObogok
kialakitdsa a cél:

- gylris termOnydrs: a dardabdl alakul ki dgy, hogy a minden

oldalsé eldgazds nélkiili csucsi riigy termdriiggyé alakul at. Nevét onnan
kapta, hogy az el6z6 évben rajta siirlin elhelyezkedett levelek lehulldsa

utdn azok ripacsa gytriiszerii rincokban marad vissza (4. 4bra).

4. abra. TermOnyars
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- dérdds termdgally: vagy dtmeneti, vagy termoriigyben végzddik,

de oldalriigyei mindig 4tmeneti riigyek, melyek sokszor oldaleldgazdssa

hajtanak ki. Csucsa felé dardak fejlédnek (5. dbra).

5. abra. Termodarda

- termdbog (termdkalédcs): a végalldé riigybdl fejlodott termés

lekeriilése utdn az azt hordozd torpe szartagi hajtds szovetburjanzas
kovetkeztében feltlinben megvastagszik (6. dbra). A duzzanatnak
(termObognak) nagy hajlama van termdriigyek és nydrsak fejlesztésére,

gyakran tobbszorosen is (Mohdécsy, 1956).

6. dbra. Termdbog

Erdés novekedési eréllyel rendelkezd fajtdkndl ("Bosc kobak’)

szamolni kell a vegetativ novekedés feler0sodésével, mely hatranyosan
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hat a termdriigyek képzddésére. Ezt tapasztalhatjuk csapadékos idében,
illetve nitrogén tartalmu tragyak tulzott mennyiségl kijuttatdsa soran.

A gylimolcs éltal megkotott szEénhidrat és dsvanyi anyag az alatta
taldlhaté gallyakon termdriigy-differencidlédast géatlé hormonokat tart
vissza, eredményeként tapasztalhat, hogy a termés tobbnyire 2-3 éves
részeken jelentkezik (Brunner, 1975, 1979).

Befolyasol6 tényez0 a metszés erOssége. Rovidre metszés esetén
erds  hajtdsnovekedés,  hossziira  metszéssel  pedig  inkdbb
termOrészképzOddés figyelhetdé meg. Anndl nagyobb kihajtas figyelhetd
meg minél meredekebb a szogéllds, €s minél fejlettebb riigy felett vagjuk
vissza a vesszot.

Ha rejtett riigyre metsziink, vagy a Lorette - metszést alkalmazzuk
(szintén rejtett riigyre, levélkoszortra), gyenge kihajtdssal tudunk
szamolni. Lorette — metszés esetén eros visszametszést alkalmazunk, az
igy keletkezett feliileten a szallitoszovetek segitik a termdvesszok (darda,
sima termOnydrs) képzddését. A metszés hatdsdra mar sokszor az elsd
évben is, de tobbnyire inkdbb a mdsodik évben sok bimbd fejlodik,
melyek a termés utdn értékes bogokka alakulnak, majd folyamatosan uj
és 1) termohajtasokat, nydrsakat €s dardakat hoznak (Porpaczy, 1937).
Tulzott metszés esetén a tilkotddés idovel kimeritheti a fat, folyamatos
gylimolcsritkitdst igényel. Korai idépontban erds hajtasnovekedést

tapasztalhatunk, mely fokozatosan elstriisiti a koronat.

- Metszést kiegészito eljarasok

Lekotozés
Az eldgazasok helyzetének, szogallasanak véltoztatasdval szintén

befolydsolhaté a vegetativ és generativ jelleg Osszhangja. Vizszintes,
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vagy kozel vizszintes lekotozéssel elérhetd, hogy a fa kordbban forduljon
termdre, de igy a fak termoképessége hamarabb kimeriil. A vesszOk
helyzete és a termésképzés kozotti Osszefiiggés ugy alakul, hogy a
vesszok fiiggdleges dlldsa a vegetativ jelleget, a 45°-0s szogéll4s erdsebb
vegetativ és gyengébb generativ jelleget eredményez, mig a 30°-os és a
vizszintes szogallas kozott kiegyensulyozott dllapotot, vagy a generativ
jelleg felé torténd eltolodédst indukdl. A metszetleniil hagyott vesszOk
kozel 30°-os vizszintes szogallds kozotti lekotozése az intenziv
koronaformdk gyors termdre forditdsanak hatékonya mdédszere (Fejes et.
al 1969; Brunner, 1982).

A lekotozés sordan vigyazni kell a hajtisleivelésre, az iv felsO
pontjai alatt ugyanis erds vizhajtidsképzOddés figyelhetd meg, ami
koronastlirisodéshez vezethet. A lekotozés vagy tavasszal, riigyfakadds,
illetve nedvkeringés meginduldsa utidn, vagy nyaron a hajtdsndvekedés
befejezésekor a hajtasok csucsriigyben zarédasakor torténjen (Gyuro,
1980).

Stilyok kihelyezése a korondba

A lekotozés munkaerd-igényes miivelet, ezért kiillonbozd anyagu
és tomegli sulyokkal helyettesitették, amelyek koltségesebbek, de a
munkaerd-raforditas szempontjabol eldnyosebb megolddsnak
bizonyultak. Mind a lek6tozés, mind a stilyok korondba helyezése soran
arra kell figyelni, hogy elkeriiljiik a hajtasok talzott leivelését, mivel a
késobbiek sordn vizhajtasok képzodése jelentkezhet (Rolando, 1998).

Vegyszeres novekedésszabdlyozds

Vegetativ tilsdly, vagy hidnyos eldgazds esetén a metszés és a
metszést kiegészitd eljarasok mellett sok esetben alkalmazhatdk specidlis

vegyszerek, melyek nagy segitséget nyujtanak a termOre fordulas
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gyorsitisaban, illetve az egyenletes terméshozds biztositdsdban. A
novekedésszabdlyozds nem csak a hosszuhajtasok korldtozédsat jelenti,
hanem a novekedési tulajdonsdgok célszerli modositasat is. Mindezek
elérésére megjelentek az eldgazdddst fokoz6 anyagok (Cultar), melyek
nagyobb szdmu laterdlis eldgazds (lehetséges termodrészek) képzodését
eredményezik (Liposits, 1988, Bubdn, 1991, 2003).

Az alfa - naftil - ecetsav (NES) haszndlatit Gonda (1979)
vizsgélta, megdllapitotta, hogy a metszési feliileteket lekezelve a szer
hatdsara gétlédik a riigyek kihajtasa, mérsékelhetd a korona elslirlisodése
(csokken a vizhajtasok szama), javul a korona belsd megvilagitasa,
csokken a kovetkez0 évi metszés munkaigénye, valamint javul a fak
értékes részeinek (termorészek) novekedése.

A termdrefordulds gyorsitasit hidnyosan eldgaz6dé fajtak esetén a
koronafeliilet novelésével érhetjiik el. Kisérletekkel igazoltdk, hogy a
Paturyl 10 WSC haszndlatival ’Bosc kobak’ esetén tobb hajtas
képzodott. A keletkezett hajtasok, eldgazdsok féleg a darddk fajlagos
mennyiségében  jelentkeztek, @ mintegy @ 50%  terméstobbletet
eredményezve (Buban, 1997).

Brunner et al. (1977) vegyszeres novekedésszabalyozassal az
ugynevezett B9 —es szer haszndlatival az internédiumok hosszdnak
csOkkenését tapasztalta. A szer az auxinszintet befolydsolja, csokkenti,
ezaltal rovidiilést okoz, és ezzel egyiitt megndveli az egységnyi
hajtashosszra eso levelek szamat. A kezelés fokozza a termOhajlamot is,
mivel a szénhidrat/dsvanyi anyag-ardnyt a szénhidrat javira véltoztatja

meg, tolja el.
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Integrélt termesztésben csak a természetes eszkozok haszndlata, a
hasznos antagonista  szervezetek kimélése, védelme, mellett

dolgozhatunk, igy csak az ugynevezett z6ld szerek alkalmazhatdk.

2.6. A virdg morfoldgiai jellemzése

A korte virdga az almaéhoz hasonl6 pleomorf szerkezettel
rendelkezik, hatdrozott szdmszerli jelleget mutat a csésze- és
sziromlevelek tekintetében (a rdézsafélék esetében ez Ottagd virdg
formdjdban mutatkozik). Gondorné (2000) megfigyelései alapjan a
virdgok sdtoroz¢é fiirtvirdgzatot alkotnak (6-12 db/virdg), melybdl
altaldban a kozépsé virdg nyilik ki utoljara (7. d&bra). A magas
virdgszamnak koszonhetden nd a virdgok vonzereje, nd a méhlatogatas

(Free, 1970, 1993).

7. ébra. Korte satorozo fiirtvirdgzat

A virdgok szine 4ltaldban fehér, ritkdn rézsaszin. A Kkorte
sziromlevelei fajtit6l fiiggéen vagy érintik egymadst, vagy nem és
amellett, hogy a virdgok feltlind szinét, rovarok szdmdra vonz6 hatdsat
adjak, védik a virdg belsejében kivalasztott nektart a beszdaradastol. A

rozsafélék csalddjdban, vagyis a korte esetében is a vacok belsd részét
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nektarmirigy béleli. Ez a szerv elengedhetetlen szerepet tolt be a
nektartermelésben, a nektargyiijtd rovarok vonzasaban (Nikovitz, 1983).

A porzok hiarom korben helyezkednek el, a portokok vorosek,
elnyilasuk utdn megfeketednek (Gondorné, 2000). A pollen vilagos
z0ldessargds szint mutat. A bibék a porzokkal azonos magassiaguiak, vagy
valamivel rovidebbek.

Dibuz (1998) tobb tanulmanyt készitett a virdgok felépitésérol, a
virdgzaton beliilli nyildsi sorrendrél. Megéllapitotta, hogy a fajtdk
tilnyomé része, 61%- a centripetdlis, 23%- a centrifugdlis, mig a
maradék 16%- a pedig ezektdl eltérd nyilasi sorrenddel rendelkezik.
Emlitést tesz arr6l, hogy néhany fajtandl a virdgok felépitése
akaddlyozhatja a rovarmegporzast.

A virdgok naponta 0,52 — 1,8 mg virdgport és 0,84 — 1,5 mg
nektart (egyharmada mds gyiimolcsfélék virdgainak) termelnek, mely a
méhek szamdra nagyon elOnyOs élettani hatdsokkal bir, de sajnos
alacsony cukortartalma (2 - 25%) miatt kevésbé kedvelt, igy nektargyiijtd
rovarok 4ltal kevésbé latogatott (Finta, 2004, Benedek — Finta, 2005b).
Péter (1972) vizsgalatai szerint az "Erdei vajkorte’ virdgaiban 0,21 — 1,64
mg, 25,3 — 52,8% -os cukortartalmu nektar keletkezik, mig a ’Stuttgarti’
fajta virdgaiban tobb, de higabb a nektar. A nektéarsdly 0,36 — 2,18 mg, a
cukor 10,9 - 42,0 %. A nektar cukorsiirisége a nap folyamdn
folyamatosan valtozik, befolydsolo tényez0 a homérséklet és a
paratartalom. Reggel a legkisebb, s a homérséklet novekedésével €s a
relativ paratartalom csokkenésével parhuzamosan novekszik (Benedek et
al.,, 1976). Kiilonboz6 napszakokban a nektartermelés periodikusan

valtozik, a reggeli, déleldtti (6 — 11 ora kozott) 6rdkban egy nektér
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kivédlasztdsi maximum figyelhet6 meg, mindezt altaldban a virdgok

rovarlatogatasanak intenzitasbeli ndvekedése is mutatja (Nikovitz, 1983).

2.7. A korte virdgzasmenete

A virdgzéasi idore végzett megfigyelések kiemelkedd szerepet
toltenek be a fajtavélasztasban. Hidba 4ll fenn ugyanis két gyiimolcsfajta
kozott generativ kompatibilitds, ha azok virdgzasi ideje legalabb részben
nem fedi egymdst. A virdgzasi ido kezdete, tartama genetikailag rogzitett
fajtabélyeg, amit az eltérd klimatikus tényezdk kiilonb6zé mértékben
befolyasolnak. Eltérés lehet a virdgzas kezdetében, mely tobb tulajdonsag
fiiggvénye. Ide sorolhaté a fajtdk nyugalmi éallapotanak hossza, a
felmelegedés és kitavaszodds gyorsasdga, a napsiités intenzitdsa és
tartama, a virdgzdst megel6z0 hideg szakasz hossza és a csapadék
mennyisége (Brozik és Nyéki, 1975). Lakatos et al. (2005) cikkében
olvashato, hogy az el6z0 évi bOséges nydri csapadék, a magas tavaszi
maximumhdmérséklet kordbbi virdgzast eredményez.

A virdgzéas id6pontja aprilis els6é és masodik dekadjara tehetd,
altaldban két hétig tart, csupan a kedvezdtlen id0jaras esetén tolddik ki.
Az egyes virdgok 2-7 napig élnek, attdl fiiggben, hogy mikor tortént a
megporzds (Mohdcsy, 1946, Benedek et al., 1976).

Az eredményes virdgmegporzas nagymértékben fiigg attél, hogy a
virdgport ado, és felvevd fajta fOvirdgzasi ideje milyen mértékben esik
egybe. A kortefajtakat Lombard et al. (1980) harom, mig Nyéki, (1980)
négy virdgzasi idocsoportba sorolja. A kisérletiinkben vizsgalt hidrom
fajta a kozépkorai ("Packham’s Triumph’), kozépkései (CVilmos korte’)
€s a kései ("Bosc kobak’) viragzasu fajtak kozé tartozik (Gondorné, 1997,

2000, Broézik és Nyéki, 1970, Nyéki, 1980, Petzold, 1982, Soltész et al.
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1998a, Spornberger et. al 2008). A virdgzds tartama a megporzas
szempontjabol nagyon fontos, fajtanként eltérd tulajdonsig. Nyéki (1980)
szerint a ’Vilmos korte’ és a ’Bosc kobak’ a hosszu virdgzastartamu
fajtak kozé tartozik, virdgzasi idejik 10-12 nap. Minél kordbban
kezdddik a virdgzds (alacsonyabb a hdmérséklet) anndl tobb 1ddt igényel,
késObbi virdgzas esetén pedig az erdsebb felmelegedésbdl adoddan
hamarabb megtorténik a sziromhullds (Lakatos et al. 2009).

A virdgzasi id6 mindig az iddjardsnak megfeleléen alakult. 2007
—es ausztriai adatok szerint a kisérletbe vont hdrom fajta virdgzasa jol
atfedi egymast. A ’Bosc kobak’ dprilis 12-t6l — aprilis 23-ig, a
Packham’s Triumph’ é4prilis 9-t0l — 4prilis 19-ig, mig a *Vilmos korte’
aprilis 9-t61 — 4prilis 22-ig virdgzott (Spornberger et al., 2008) irodalmi
attekintésbe.

Nyéki (1980, 1990) részletesen vizsgélta a virdgzas folyamatat.
Megfigyelései alapjan a kovetkez0 virdgnyildsi szakaszokat kiilonitette
el:

1. Virdgzas kezdete: a virdgok 1-5%-a nyilt ki

2. FO6 virdgzas: a kinyilt virdgok ardnya 50%, vagy anndl
tobb

3. Teljes virdgzas: nyilt virdgok elérik a maximumot

4.  Virdgzés vége: a virdgok 95 — 100%-a elvirdgzott

A hatékony megporzas feltétele még az egyiittvirdgzas mellett,
amit Gyuro et al. (1976) is lefrnak, hogy a megporzand6 virdgok
szekrécids tevékenységének idején elegendd mennyiségli kompatibilis

pollen keriiljon a bibére.
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2.8. Termékenyiilési viszonyok

Onmeddbség és ontermékenyiilés

A fajtdk zome gyakorlatilag Onmeddonek tekinthetd, csak
pollenad6 fajta jelenlétében termeszthetd eredményesen. Van néhdny
fajta mely évente rendszeresen Ontermékenyiilést mutat (’Pringall
vajkorte’; “Virgouleuse’), sajat virdgporral termékenyiil. Ezeknek a
fajtaknak a  termésbiztonsiga nagyobb a  tobbihez  képest,
rendszeresebben teremnek, mivel nincs sziikség a kompatibilis
porzéfajtdk  pollenszolgdltatdsara.  Nyéki  (1980)  szerint az
ontermékenyiilés jellemzésére meg kell hatdrozni az egy gylimolcsben
fejlodott telt magok szamat, korténél ugyanis eléfordul partenokarp
gylimolcsképzddés, mely hamar az Ontermékenység latszatat kelti. A
korte funkciondlisan diploid (amphidiploid) jellegli novény, mint az
alma, de az Oninkompatibilitds jobban jelentkezik nala. A kornyezeti €s
éghajlati  tényezOk nagymértékben befolydsoljadk a  kortefajtdk
onmedddségét.

Az ontermékenység, vagy terméketlenség nem stabil, dlland6
jelenség, mert fiigg a kornyezeti tényezOktdl, a meteoroldgiai
viszonyoktol (Nyéki et al., 1998d, 2000). Az iiltetvényekben csak
pollenad¢ fajtadkkal vegyesen telepitve érhet6 el kedvezd eredmény.

Valés ontermékenyiilési készségrdl csak akkor beszélhetiink, ha
az  Ontermékenyitésbe  vont virdgokbol szadrmazd  kifejlodott
gytimolcsokben talalhatd telt magvak szdma azt igazolja (Brézik —

Nyéki, 1970).

36



Partenokarp gyiimolcskotodés:

Ebben az esetben megporzds €és megtermékenyiilés nélkiil
varhatunk termést, mely az egyes fajtdk esetén Oroklott képesség, mas
fajtadkndl pedig egyaltalin nem jelenik meg. Természetes partenokarp
termésfejlodés a kortefajtaknal gyakori jelenség, az igy kialakult
gylimolcsben 1étrejott magvak nem tartalmaznak csirat, 1€hdk maradnak.
Egyes esetekben teljesen magnélkiili dllapot tapasztalhatd, méskor pedig
csak maghéjbol 4ll6 tomlék alakulnak ki, amik az érés idejére
megbarnulnak, megfeketednek.

Brozik — Nyéki, (1970) kisérleteikben igazoljak, hogy a
partenokarp hajlam fajtdnként és évenként valtoz6, de nem minden
esetben eredményez terméshozam novekedést.

A fajtdk Ontermékenyiilési készsége, a partenokarp hajlam és a
porzopartnerek termékenyiilésének mértéke Nyéki (1971b) szerint
amellett, hogy  genetikailag  meghatdrozott  fajtatulajdonsag,
nagymértékben fligg a virdgzds ideje alatt uralkod6 homérséklettol.
Szintén Nyéki (1973) irja, hogy felmérései alapjan a fak kondicidja, a
virdgok fizioldgiai éllapota és - a kordbbi publikaciokban mar jelzett -
virdgzdskor tapasztalt magas (20 — 25 °C-0s) hémérsékletet erds
befolydssal van a partenokarpidra. Lewis (1942) vizsgélatai alapjdn a
fagy serkentd hatdsu lehet. A fajtidkat a partenokarp gylimolcskotddés
mértéke szerint hat csoportba lehet sorolni. A hat csoportbdl az édltalunk
vizsgalt hdrom fajta koziil Brozik és Regius, (1957), €s Nyéki (1974) a 2.
csoportba (partenokarpidra igen gyengén hajlamos fajtdk, 0,1 — 1,0%)
sorolja a ’Vilmos kortét’, a 3. csoportba (partenokarpidra gyengén
hajlamos fajtak, 1,1 - 5,0%) pedig a 'Bosc kobakot’. Sharifani et al.
(2001) kisérleteikben vizsgdltdk a ’Packham’s Triumph’ fajtat és
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megfigyeléseik  sordn  partenokarpidnak jeleit tapasztaltdk, de
mindenképpen tovéabbi vizsgdlatokat javasolnak. Nyéki és Soltész (2003)
szerint a magyarorszagi termesztésben ennek a partenokarpidnak a
jelentdésége nem érzodik, csak néhany fajta esetén figyelhetd meg
megporzas és megtermékenyiilés nélkiil termésképzodés.

A termOhely szerepe, milyensége kifejezetten fontos, vizsgélataik
1gazoljak ugyanis, a ’Vilmos korte’ Magyarorszagon csak kismértékben,
mig az USA-ban, Oregonban rendszeresen partenokarp hajlamot mutat.
Mindezek utdn biztosan lehet dllitani, hogy a fajtatarsitdsndl a virdgzasi
€s termékenyiilési sajatossdgok mellett kiemelkedd szerep jut a
partenokarpidnak (Nyéki et.al 2002).

A partenokarp hajlam fontos szerepet tolt be a kortefajtdk
termOképességének és termés biztonsdgdnak novelésére, kiilondsen
érdekes mindez akkor, amikor a virdgzas ideje alatt hiivos, csapadékos az
1ddjards, igy a fajtak kolcsonds megporzasa és termékenyiilése részben,
vagy teljesen zavart szenved (Nagy 1960, Nyéki és Soltész 1996, Nyéki,
Soltész és Ivancsics 1998b).

A gylimolcsok altaliban megnyultabbak, hosszukdsabbak €és
hengeresebbek (Gyurd, 1974). A nyari és 0Oszi érésti kortefajtak
gylimolcsei Nyéki (1974) feljegyzései szerint partenokarp hajlam esetén 1

— 1,5 héttel késObb érnek, mint az idegenmegporzasiak.

ldegentermékenyiilés

Nagy jelentdséggel biré tulajdonsdg, hiszen a fajtak
termOképességének maximuma csak akkor érhetd el, ha a legjobban
termékenyitd, szorosan egylittviragzd fajtakat Ultegjiik egyiitt. Nyéki

(1980) korténél négy idegenmegporzasi csoportot hatarozott meg:
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- diploid x diploid

- triploid x diploid

- diploid x triploid

- triploid x triploid
Véleménye szerint a felsorolt csoportokban a gylimolcskotodést a
homérséklet mellett, er0sen befolydsolja a pollenadé sziild
kromoszémaszdma. Bizonyos fajtdk kotddése, és termékenyitoképessége
sokszor gyenge lehet, még akkor is, amikor a pollenad6 fajta jelenléte
igazolhat6. Egyes években medddséget is tapasztalt. Vizsgdlataiban
igazolta, hogy a gylimolcsokben fejlodott magok szdma €s mindsége
(telt, 1éha), eltérd lehet. Kiilonb6zd fajtakombindcidkban vizsgélta a
gylimolcsonkénti magok szdmét, valamint a termés paramétereit (Nyéki,
1977). Megallapitotta, hogy a magok szama a virdgport add fajta
termékenyitOképességére valamint az anyai €s az apai fajta szexudlis
affinitdsdra utal. Anyai és apai sziiloként kozepes (3 — 4 db) teltmag-
szdmot mért a Vilmos korte’ esetén, mig a "Bosc kobak’ fajtdndl anyai
sziiloként kozepes (3 — 4 db), apai sziiloként pedig sok (4 db feletti)

teltmag-szdmot tapasztalt.

Metaxénia

A metaxénia leggyakrabban morfologiai (gyiimolcs alakjdban és
nagysdgidban eredményez valtozast), vagy fiziol6giai (beltartalom,
€résidd, eltarthatosdg) valtozdst eredményez. A keresztezés sordn az
anydhoz kothetd termésképzédményen megmutatkozik az idegen
virdgpor hatasa. Ez a jelenség fajtakombinacidkhoz kothetd (Nyéki,
1971a). Nyéki (1972a) késobbi feljegyzéseiben megdllapitotta, hogy
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mindez a Vilmos(9) x Bosc(d), Hardenpont(?) x Vilmos(d),
Hardenpont(Q) x Clapp(J) kombindcidk esetén tapasztalhatd leginkdbb.
A metaxénia tehdt lehetOséget biztosit bizonyos fajtdk aruértékének
(gyuimolcsnagysag, -alak, -szin) javitdsara (Nyéki, 1972b).

Terméketlenséget és hidnyos kotodést vélthat ki ha kevés
virdgriigy és virdg képzddik, funkcidképtelen lesz a termo6 vagy a pollen.
Termékenyiilés hidnya 1ép fel a kedvezotlen kornyezeti tényezOk, az
eltérd virdgzasi ido, a helytelen agrotechnika, a betegségek és a rovarok
okozta kartétel, valamint a hidnyos kotddést kovetd nagymértékii termés
€s gyiimolcshullas miatt.

Néhany esetben problémat okozhat a virdgok morfoldgiai
sterilitdsa, mely sordn valamelyik ivarszerv szaporoddsra képtelenné
valik. Ennek tobb kivalt6 oka is lehet, ide sorolhat6 a termdriigyképzodés
alatt fellépd magas homérséklet, a riigydifferencidlodas korai fazisdban
fellépd viz- és tapanyaghidny, a gyenge kondicid, a virdgnyilds eldtti
széraz, hideg iddjards, a virdgzas eldtti fagy, a helytelen novényvédelem

(Brozik és Nyéki, 1975).

2.9. A rovarok szerepe a megporzasban

Egyes novények virdgai képesek rovarmegporzas nélkil is
termést hozni (partenokarpia). Az igy kapott termés gazdasdgilag
kevésbé lesz meghatirozo, nem kiegyenlitett €s a piaci igényeket sem
tudja megfeleld médon kiszolgdlni. Legtobb gylimdlcsfajunknak, igy a
kortének is sziiksége van a megfelel6 pollenad6 fajta pollenjére és a
megporzd rovarok kozvetitd szerepére, ahhoz hogy gazdasdgosan
termeszthetd legyen a fajta. Fent emlitett utalds szerint beszélhetiink

korténél 6nmeddd fajtakrol, mely szerint a virdgport az egyik fardl a
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masik féra, illetve az egyik fajtdr6l a masikra, valamilyen kozvetitonek
(vektornak) kell atvinni. A megporzas lehetséges maddjardl, a rovarok
szerepérdl, a mézeld méhek, mint vektorok fontossdgarol, fajokkal
1étesitett kapcsolatukrdl legrészletesebben Free (1993) 0Osszefoglald
miivében olvashatunk.

A korai virdgzdsu fajtdk esetén - kajszi, Oszibarack -
tilnyomorészt az éattelelt méhcsaladok befolydsoljadk a megporzas
hatékonysdgat, a késobbieknél, mint a korte is az attelelés mellett mar a
méhcsaldd feler6sodése, felerdsitése is fontos kovetelmény, melynek
feltétele a csaladok kornyezetében taldlhaté optimalis méhlegeld
(Ludanyi 2000).

Eles kiilonbség figyelhetd meg a szélporozta (anemofil) és a
rovarmegporzasi (entomofil) novények kozott. Mig a szélporozta
novények virdgpora konnyl, kicsi és szdraz, a rovarporozta novényeké
nagy mérettel és ragados feliilettel rendelkezik, ezaltal biztositva a
konnyebb szallitdst. A gylimolcsfajok pollenje konnyen kiszédrad a
levegében és igy elvesziti termékenyitOképességét (Benedek — Finta,
2005/a).

Eleinte nagy szerepet tulajdonitottak a szélnek, de kisérletek azt
igazoltdk, hogy a korte virdgpora nem olyan szdraz, és ragaddsabb is,
mint az almdé. Mindezt alapul véve megallapitottdk, hogy a kortefdk
kozelében a levegdben gyakorlatilag nem lehet virdgport taldlni. Free
(1970) kisérletekben vizsgalta ennek jelentOségét, s megallapitotta, hogy
egy novényvédo gép ventilldtora 4ltal keltett dllando ,,sz€1” nem juttatott
virdgport a levegdbe, igy a virdgport nem a szél, hanem a rovarok
kozvetitik. Westwood et. al (1966) szerint a szdllitott pollen egy része

sz€l segitségével keriill a bibére, ami részleges szélporzast igazol.

41



Hasonléan vélekedik Stephen (1958) is, miszerint a korte esetén a szél
altali megporzas lehetséges. Vizsgélataiban azt figyelte meg, hogy az egy
blokkbdl 4ll6 iiltetvényekben elofordultak életképes magokat tartalmazo
gylimolcsok. Ez a tény igy azonban még nem allja meg a helyét, a korte
ugyanis részben ontermékenyiilé gylimolcstaj.

A virdglatogaté rovarok vonzdsidban nagy szerepet toltenek be
azok a tulajdonsigok, melyekkel az esetiinkben vizsgalt almaterméstiek,
ezen beliil is a korte, csalogaté hatdst fejt ki. Ide sorolhaté a virdgok
feltind sziromlevele és kedvezd pollenje. A megtermékenyitésben
nagyon fontos szerepet toltenek be a méhalkatu rovarok, koziiliik is azok,
melyek rajzasi ideje egybeesik a vizsgdlt fajta virdgzasi idejével
(Benedek és Finta, 2005/a). A poszméhek, dongéméhek (Bombus) esetén
csupan az anya végez pollendtvitelt, hiszen a korte 4prilis elsd felében
megkezdddo virdgzasakor még magidnyos méhként kezdik életiiket, mert
az elso fél tucatnyi, tucatnyi dolgoz6 felnevelését az attelet ndstények
maguk végzik. Rajtuk kiviil gyakran taldlkozhatunk néhdny igen korai
faliméh (Osmia cornuta, Osmia rufa) és néhany banyaszméh (Andrena),
illetve karcsuméh (Halictus) faj el6forduldsaval (Benedek et al. 1974,
Klug et al. 1982). A megporzasban azonban a mai napig a legfontosabb
szerep a mézeld méheknek (Apis mellifera) jut (Benedek et al. 1976,
Benedek, 2002). Az intenziv kémiai ndvényvédelem komoly kérokat
okoz a megporzas sordn tevékenykedd méhcsaladokban, igy Benedek
(2008) ezt észlelve azt tandcsolja, hogy a hatékonyabb megporzas
céljabol méh menedékeket, éldhelyet kell biztositani az iiltetvényekben

dolgoz6 méhek és vadméhek szamdra.
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8. dbra. Mézel6 méh (Apis mellifera)

A gylimolcstermesztés teriiletén a virdgot latogaté rovarok
négyotdd része mézeld0 méh (8. dbra), melyek az elsOk kozott
kivalasztott, szamukra kedvezd kultiran allanddsulnak (Free, 1970). A
virdgpor széllitdsaban a testiiket borité szorzet, valamint a hatsé ldbukon
taldlhat6 kosar (a hatuls6 labfejtoiz kiilso feliilete és azt a szélein hatarolo
sz0rok) a szoros értelemben vett gylijtéeszkoz (Faluba, 1983). A virdgpor
gyljtésében a kijaré egyedek mintegy fele vesz részt. Egy méh egyszerre
8 — 25 mg virdgport szallit, melyben kb. 3 — 4 millié virdgporszem
talalhaté (Nikovitz, 1983). Benedek és Ruff (1998) 1996 —ban 13
kortefajta méhlatogatdsat vizsgaltdk, megéllapitottdk, hogy a méhek
95,6%-a pollengytijtd, 3,7%-a nektargylijté, 0,7%-a pedig vegyes

viselkedést mutatott.

2.10. A méhcsalddsziikségletet meghatiroz6 tényezdok
A méhek {6 taplalékdul a nektdr és a virdgpor szolgdl. Péter
(1972) szerint hazdnkban a korte kozepes értékii mézeld, aminek az oka,
hogy a méhek a kortefa virdgait kellemetlen illata valamint alacsony

nektartartalma miatt csupan kis mértékben latogatjdk (Halmégyi és
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Keresztesi, 1975). A méhek kozremiikodésének jelentOsége a
gylimolcsosoknél valt vildgossa el0szor, hiszen egyes gyiimolcsfajtdk
magkezdeménye terméketlen sajat virdgpordval szemben. A mézeld
méhek megporz6 értékét noveli a tobbi rovarral szemben, hogy sokkal
gyakoribbak a ldtogatdsok a virdgokon.

Benedek et al. (1976) utal arra, hogy a korte kevesebb viragport
termel, mint az alma, de ezzel szemben virdgpora a mézel6 méhek
szamdra sokkal értékesebb, mert igen kedvezd bioldgiai hatdssal bir. Ez a
taplalékforras fokozza az anya petefészkének miikodését, j6 hatdssal van
a kikeld fiatal méhek garatmirigyének fejlodésére. Ruff (2007) szerint a
kaptarba bekeriild virdgporrakomanyt a méhek a fiasitas koriil
elhelyezkedd sejtekbe rakjdk le, amit mér a bels6 munkdsok készitenek
eld és osztanak szét a fiasitds szdmara.

A szdmunkra fontos megporzast végzé mézeld méhek tobb
tulajdonsagban is kiilonbéznek a rokon fajoktdl, életiiket nem
magdanyosan, hanem nagy kozosségekben, csalddokban élik (Faluba,
1983). A gytijtést dltalaban a harom hétnél idésebb méhek kezdik meg,
eldbb virdgport, majd nektért, idosebb korban pedig vizet és méhszurkot
(propoliszt) hordanak. Free (1970) szerint a korte virdgok Kkis
mennyiségll nektart tartalmaznak. Mds szerzOk szerint azonban nem a
nektartermelés alacsony, hanem a nektar cukor-koncentracidja (Vansell,
1946, Free, 1970, Benedek és Nyéki, 1997, Benedek, Kocsisné-Molnar
€s Nyéki, 2000). A nektartermelés nagymértékben fiigg az id0jéras
alakuldsatol (Péter, 1972. Benedek, Kocsisné-Molnar és Nyéki, 2000),
magasabb homérsékleten ugyanis a virdgok nektartermelése is no,

viszont hiivisebb idoben alabb marad.
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Tobb szerzd altal bizonyitast nyert, hogy a méhek gylijtoutjaik
sordn inkdbb pollent hordanak (9. dbra), mint nektart (Vansell, 1946,
Free, 1963, Benedek, Kocsisné-Molndr és Nyéki, 2000). Mindennek oka,
hogy a korte virdgok pollenje fontos szerepet tolt be a méhcsalddok
fiasitdsdnak tdpldldsdban, mig a nektar az alacsony cukor-koncentracié

miatt kevésbé vonzé (Benedek, Ruff, Nagy és Nyéki, 2000).

9. 4bra. Pollengyijté mézeld méh a korte virdgokon

Fontos kiemelni a méhalkatiak hidegtlirését, miszerint a mézeld
méhek 10°C feletti hdmérsékleten kezdik meg a gyiijtést, a tomeges
horddshoz  pedig 15°C  koriili hOmérsékletre  van  sziikség.
Megfigyeléseink alapjan a hOmérséklet emelkedésével fokozddik a
méhlatogatds. Choi (1987) szerint a hdmérséklet nincs jelentds hatdssal a
méhek tevékenységére, a pozitiv hatdst ugyanis a napsugarzds valtja ki.

Id6tartamban tavaszi kultirdndl reggel 9 6rat6l délutdn 17 o6rdig
terjed ez a munka, igy felvételeinket is ebben az iddszakban végeztiik.
Benedek, Ruff és Nyéki, (1997) megfigyelései alapjan a méhlatogatds
reggel intenzivebb, mint délutan, illetve az északi oldal vonzébb, mint a

déli. Okdlyi és Maliga (1956) leirdsaiban arrdl olvashatunk, hogy a
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megporzds legkedvezdbb idOpontja teljes virdgzdskor, vagy eldtte két
nappal van.

Tobb kutaté feljegyzése szerint a kedvezdtlen 1ddjards, és
megfeleld szdmu kozelben 1évé méhcsaldd hidnya nagymértékben
csokkenti a beporzds eredményességét, a hatékony méhmegporzas
1ddszakanak hosszat a mérsékelt égovi gylimolcsfajok kotodését (Free
1970, 1993, Benedek, Nyéki és Lukdcs 1989, Benedek és Nyéki 1995,
1996a, 1996b, 1997, Benedek, Szabd és Nyéki 2000, Benedek et al.
2000, Rovertsi és Unghini 1986).

Figyelemmel kell lenni azokra a versenytdrs novényekre, melyek
virdgzasa a kortével egybeesik (alma, csonthéjasok, gyomnovények,
kiilonos tekintettel a gyermeklancfiire és az darvacsaldnra), hiszen ezen
novények elvond hatdsukkal befolydsolhatjdk a kotddést és a
termésmennyiséget (Benedek és Finta, 2005/b).

Az iiltetvényben el6fordulé fontosabb versenytidrs ndvények a
gyermeklancfli (Taraxacum officinale), a péasztortaska (Capsella bursa-
pastoris), a tydkhdr (Stellaria media), és a piros arvacsalan (Lamium
purpureum) voltak (Free, 1993, Benedek et al., 1976). Benedek, Ruff, és
Benedek, Béres, Nyéki (1998) vizsgélatai alapjdn a versenytdrs virdgzo
gyomnovények elvond szerepe nem olyan jelentds, mint azt kordbbi

publikaciok jelezték.
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10. dbra. Gyermeklancfii (Taraxacum officinale) a sorokban.

Mdrton (2006) leirja, hogy a gyermeklancfli (10. 4bra) erds
elvoné hatdssal rendelkezik, nektarjat a méhek szivesen gytjtik, bOséges
virdgpora pedig a méhcsalddok tavaszi fejlodését segiti eld.

Mindig nehéz feladat meghatdrozni, egy adott gyiimolcsosben a
hektarra juté méhcsaladok szamat. Kezdetben tugy gondoltdk, hogy 1-2
hektarra egy csaldd elegendd. Benedek et al., (1976) éllapitottdk meg,
hogy ha kiilondsebb elvoné hatds nem jelentkezik, akkor 2,5-3 csaldd

kell korte esetén hektaronként (11. abra).

11. dbra. Kihelyezett méhcsalddok a gylimolcsosben
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Benedek et al. (2000) megéllapitottdk, hogy az intenziv
méhlatogatds eszkoz lehet a tavaszi fagyok hatdsanak csokkentésére, ott,
ahol még maradtak életképes virdgok. Keszthelyen végzett kisérletek
igazoltdk, hogy a fagykart szenvedett gyiimolcsosben a virdgzds enyhébb
napjain intenziv volt a virdglatogatds. Mindez azt eredményezte, hogy a
sulyos, virdgokat ért fagyok kdros hatasat, méhcsaladok kihelyezésével
csokkenthetjiik, jelentds terméseredményt produkdlva. Ilyen esetekben
Benedek (1996) szerint a méhcsaladok szamat a tobbszorosére kell
emelni, akdr 4 — 10 szeres létszdm is indokolt lehet. Fontos hangsilyozni
a csaladok kihelyezésénél, hogy egyszerre a virdgzas kezdetekor és a
gyiimolcsosbe kell a csalddokat telepiteni, mert csak igy lehet hatékony a
megporzds Free et al. (1960). Meleg, szdraz 1d0 esetén kedvezd
megporzis és megtermékenyiilés figyelheté meg. Osszefoglalva az eddig
leirtakat, a méhmegporzast tehat az alabbi tényezdk befolyasoljdk:

1. I1d6jérési viszonyok.

2. A virdgz4s idOtartaménak a hossza.

3. A virdgpor mennyisége és kiszordddsa a portokbol.

4. Virdgszerkezeti tényezok.

5. Rovarlatogatds intenzitdsa, €s a rovarok tevékenysége.

6. A pollenad¢ fajtak Osszetétele, szdma, ardnya és elhelyezése az
iltetvényben, a fajtatarsitas (Nyéki, 1980. Nyéki és Soltész, 1998c¢).

A méhek kirepiilésiik utdn egy bizonyos névényen édllandosulnak,
s ezt a ragaszkoddst mindaddig megtartjdk, mig a kinyilt virdgok
biztositjdk szdmukra a megfeleld tapldlékot (Free, 1970, 1993). A
virdgélland6sdgra konkrét vizsgdlatokat dolgoztak ki. A kaptarak
bejaratanal begyljtott, a gyljtoutrol visszatéré méhek testére tapado

virdgporbdl mintét vettek, s mikroszkopos vizsgalat segitségével kerestek
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hasonlésagot, vagy eltérést a méhek 4ltal széllitott virdgpor €és a
portokokban talalhat6é virdgpor kozott (Betts, 1920, Percival, 1947, Free,
1963).

Benedek és Finta (2005/c) szerint, ha a kornyezeti feltételek
kedvezdek, akkor 50 nyil6 virdgra 10 perc alatt legaldbb 3-6
méhlatogatds esik. Ez abban az esetben érhetd el ha egy hektarra legaldbb
2,5-3 méhcsaldd kihelyezésre keriil.

A hatékony méhmegporzast az iiltetvényekben nagymértékben
befolydsolja a valtozékony iddjards és a megporzashoz sziikséges
méhcsalddok hidnya. Ezért fontos megismerni ¢és tisztdzni a
méhmegporzds korlatozdsdnak hatasit a kotddésre és a termésre. Erre
nézve a szakirodalomban kevés adat 4ll rendelkezésre.

Stephen (1958) egyenes Osszefiiggést tapasztalt a korte kotddése
€s a viragokat latogatd méhek szama kozott. Sharma (1961) és Nikovitz
(1983) méhektdl elzart viragokbol csak 7%-os kotddést figyelt meg, mig
a felméréseik szerint a szabadon hagyott virdgok 31-37%-a termékenyiilt.
Benedek et al. (2000) szerint a rovarok (méhek) megporzdsa
elengedhetetlen a gazdasdgos termeléshez. Természetesen a hozam
javithatéo a korte egy kiilonleges tulajdonsidginak a partenokarpidnak
koszonhetden (Nyéki és Soltész 1996, Nyéki, Soltész és Ivancsics
1998b). Utdbbi szerzdk utaldsai szerint a hajlam nagymértékben fiigg a
helyszintdl és a szezontdl, de az illyen uton képzddott termés 1ényegesen
szerényebb, mint az ivaros uton létrejott.

A méhmegporzds idotartamdnak részleges korlatozdsa kis
mértékben befolydsolta a kotddést és a hozamot, hosszabb ideig tartd
1zolalas esetén erOs visszaesés tapasztalhaté (Benedek és Nyéki 1995,

1996a).
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Részben korldtozott méhjarasndl a szerzOk szintén hasonld
eredményeket tapasztaltak, mig nyitott virdgokon zavartalan terméskotést
figyeltek meg. Részleges korldtozds legalabb fele annyi termést
produkéltak a fak, mint szabad elvirdgzdsban. Ezen beliil a virdgzas elso
felében izoldlt dgrészeken tobb termést tapasztaltak, mint a mdsodik
részben lezartak esetén. A részleges korldtozds eredményeit iddjarasi
tényezOk befolyasoltik (Benedek et al. 2000).

Collins et al. (1978) a virdgzas ontozéssel torténd késleltetésének
hatdsat vizsgdltdk ’Vilmos korte’® ¢és ’Bosc kobak’ fajtakon.
Megallapitottdk, hogy a kotodott gylimolesok ardnya nott, de a gytimolcs
mennyisége kisebb lett. Feltételezik, hogy a fagyastol megsériilt
széllitoszovetek  gyengébb  tdpanyagszdllitdst, 1{igy  valamelyest
terméskiesést eredményeznek. Egyes fajtdk esetén a fagytlirésre
vonatkozo szakirodalom eléggé megoszlik, Granger (1982) feljegyzései
alapjan a ’Vilmos korte’ fagyérzékeny novényként szerepel, Kolbe
(1985) pedig ép az ellenkezdjét allitja.

Masrészt a korte ugy tlinik kevésbé érzékeny a méhmegporzasi
periodus részleges csokkentésére, mint az alma €s a birs, mert utébbiak
sokkal kevesebb termést adnak, vagy egyéltalan nem teremnek a
méhmegporzas részleges csokkentésekor (Benedek, Nyéki és Lukacs
1989, Benedek és Nyéki 1995, 1996b, 1997, Benedek, Szabd és Nyéki
2000).

A virdgzasi periddus els6 fele fontosabb a termésképzddés
szempotjabdl, mert daltaliban nagyobb termés lett az elsé részen
szabadon hagyott részeken, mint a mdasodikndl. Ez megeggyezik egy

korabbi szakirodalommal (Benedek et al. 2000).
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Nyéki, Soltész és Ivdancsics (1998b) részletes kisérletekben
vizsgaltdk a partenokarpidt, tobb fajtdnal, €s hat osztidlyba soroltdk
azokat, a partenokarpiat nem mutatd fajtdktdl az erds partenokarpiat
mutaté fajtdkig. Feltételezték, hogy a partenokarp gyiimolcsképzddés
kedvezdtlen koriilmények kozott zajlik le, mert a méhmegporzast mas ok
1s megakaddlyozhatja.

Szakirodalom szerint a hullds ’Vilmos korte’ esetén mindig
nagyobb, mint a ’Packham’s Triumpndl’, ez utébbi ugyanis a
széarazsaggal és a széllel szemben is ellendllésdgot mutat (Racsko et al.,
2006). Henze és Gondor (1994) vizsgalatai alapjan bizonyos években €s

fajtakon a gylimolcs stly akar 30% -ban is befolydsolhatja a hozamot.

2.11. Fajtatarsitas, fajtaelhelyezés

A kortét, mivel a fajtak gyakorlatilag vagy teljesen 6nmeddok, a
természetes partenokarpia pedig nem minden esetben hoz megfeleld
gylimolcskotddést, minden esetben a fovirdgzasi idoében egyiitt virdgzo,
illetve nagy atfedést lehetdvé tevd, kolcsondsen jOl termékenyitd
porzofajtakkal kell telepiteni (Gyuro, 1974).

Telepitési szempontbol — ha megfeleld méhsirlis€g all
rendelkezésre -, akkor dltaldban 1 : 1 és 1: 2 ardny a megfelelé a
pollenad6 és megporzandé fajtdkra nézve. A megporzando fajta legaldbb
két oldalan pollenadora van sziikség, koztiik a tdvolsdg maximum 20
méter lehet (Brozik és Nyéki, 1975). Soltész et al., (1998b) leirdsai
szerint blokkos elrendezés esetén a blokkok kozti tdvolsdg maximum 30-
40 m lehet. Mivel az alméhoz képest kevesebb virdgport termelnek ezért
a telepités soran keskenyebb savokban kell a fékat telepiteni, a pollenado

fajtak ardnyanak novelésére van sziikség.
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Soltész et al. (2000) tobb kortefajtdn figyeltek meg virdgzast,
megallapitottak, hogy a termés ugy csokkent, ahogy a tavolsdg nott a
lehetséges porzofajtaktol. Intenziv iltetvényekben ez a tavolsag 15
méter, a telepités sordn pedig legaldbb kett6-hdrom egyiittvirdgzo fajtat
célszer( ultetni.

Fent emlitettek alapjdn hatrdnyos tulajdonsigként szerepel az a
tény, miszerint a korte viragat a mézel6 méhek kevésbé tartjak vonzonak,
mint a vele egylitt virdgz6 mas fajokét (Benedek et. al, 1976). Nyéki
(1980) szerint a helyes fajtatdrsitdst nem csak a virdgzasi id6, hanem a
betakaritasi, sziireti 16 szempontjdbdl is fontos. Figyelembe kell venni a
tdrolhatosagot, annak hosszat és azt kovetden pedig a fajta utdérlelési
igényét. Az almdval szemben a korte egyiitt virdgzé fajtdi 4ltaldban
kiilonbozd érésidd csoportokba tartoznak, igy nagyobb lehetdségeket
mutatnak az iiltetvények fajtatarsitidsara. A fajtaeclhelyezés jelentOsen
befolydsolja a terméskotodést, a magszdmot és a gyiimolcs méretét, s
mindezekkel Osszefiiggésben az oly fontos virdgriigyképzddést. Dibuz
(1994) kisérletei hivjak fel a figyelmet a termdhelyi tényezOkre,
miszerint szdrazabb teriileten csak megfeleld, az 1dojarasi szélsOségeket
Ol viseld, kosejtképzddésre gyengén, vagy kis mértékben hajlamos fajtat
szabad telepiteni (’Clapp kedveltje’, *Vilmos korte’, ’Bosc kobak’,
’Packham’s Triumph’).

A termesztésben engedélyezett fajtak koziill a kisérleteinkben
érintett fajtdk kombindcidjdban mindhdrom fajta dszi érésli (szeptember-
oktdber), €s a Korai Bosc x Vilmos korte, valamint a Packham’s Triumph

x Vilmos korte, parositdsban hozza termésének maximumat (1. tablazat).
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1. tablazat. Kortefajtdk kombindcidja f6 és megporzé fajta szerint

(Soltész et al., 1997 nyomdn)

F6 fajta (9) Megporz6 fajtak (3)
Egyiittvirdgzok részlegesen
egyiittviragzok
Hardenpont téli | Conference Clapp kedveltje
vajkorte Vilmos korte
Conference Vilmos korte Nemes Krasszin
Hardenpont téli
vajkorte
Téli esperes Nemes Krasszan -
Serres Olivér Vilmos korte Téli esperes
Hardenpont téli | Nemes Krasszan
vajkorte

Packham’s Triumph

Bosc kobak Clapp kedveltje Hardenpont téli
vajkorte
Vilmos korte
Clapp kedveltje Bosc kobak Vilmos korte
Packham’s Vilmos korte Conference
Triumph
Vilmos korte Packham’s Triumph | Conference
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3. Célkitlizés

Az  aruiiltetvények  terméskotodésének  és  metszésének
szabalyozdsa a termésbiztonsdg novelése szempontjabol a legfontosabb
feladat. A tervezett kutatdsi program keretében az aldbbi részfeladatokat

thztiik ki célul.

3.1. F6 kortefajtdink *Vilmos’, ’Packham’s Triumph’, *Bosc

kobak’ metszésmddjanak vizsgalata

Vizsgdlatainkat vadkorte alanyra oltott termOkaros orson
végeztilk. Folyamatos problémat jelentett az erds novekedés, a sirii
korona. Igy célul tiiztik ki, hogy a Brunner — féle szektoridlis kettds
metszéssel optimalizdljuk a vegetativ fejlodést. Méréseink adataival
igazolni kivanjuk, hogy az alkalmazott metszési technoldgia egy
konnyebben és  gazdasdgosabban fenntarthaté iiltetvénymodellt

eredményez.

3.2. Méhmegporzas hatdsa a termékenyiilésre

A kortefajtdk rovarmegporzdssal Osszefiiggd tulajdonsdgainak
megismerésére €s ezek terméskotddésre gyakorolt hatdsdnak feltdraséara a
kovetkezd vizsgdlatokat terveztiik elvégezni:

e Virdgok rovarldtogatottsagdnak és a virdglatogatd rovarok

viselkedésének vizsgdlata standard mintavételi idopontokban,
tobb kortefajtin.

e Fajtak virdgsiiriségének osszehasonlitdsa.
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o M¢éhmegporzas korlatozdsdnak hatdsa a kotddésre, tobb
kortefajtan,  kortefajtdk  reagdldsdnak  megismerése a
méhmegporzas korlatozdsara és hatékonysaganak

valtozasaira.
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4. Anyag és modszer

4.1.A kisérleti koriilmények
4.1.1. A teriilet jellemzése
Kisérleteinket két helyen végeztilk, Mosonmagyar6viaron a
Nyugat-Magyarorszdgi Egyetem Mez6gazdasagi és Elelmiszertudomanyi
Kar Kertészeti Tanszékének gyakorlokertjében, valamint egy Gyor

melletti iiltetvényben (12. dbra).

12. abra. Az iiltetvény teljes virdgzasban (6m sor x 3,5m totav)
A gyiimolcsds Nagybajes 0113/1 hrsz és Kisbajes 024 hrsz
kozség kiilteriiletén, mintegy 5,3 ha —on taldlhatd. A teriilet részletes

adatait az alabbi tablazat tartalmazza (2. tdblazat).

2. tdblazat. Az aruiiltetvény adatai

Az iiltetvény Helyrajzi Az iiltetvény Sor- és
Alany

fajtai szam teriilete tétavolsag

Korte

Bosc kobak Nagybajcs
0113/1

4,4 ha Vadkorte | 6x3,5m
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Vilmos Nagybajcs
0,2 ha Vadkorte 6x3,5m

0113/1
Packham’s
Kisbajcs 024 0,7 ha Vadkorte 6x35m
Triumph
Osszesen: 5,3ha

4.1.2. Klimatikus adottsdgok

Az  éghajlati  adatok  meghatidrozdsdban a  Kisalfold
jellemvondsaibdl kell kiindulni. A gyiimolcstermesztés szempontjabdl a
napfénytartam az egyik legmeghatdrozobb tulajdonsdg, ami esetiinkben
1950 - 2000 6ra/év koriil alakul. Hdmérsékleti adatok tekintetében 22 °C
évi hoingassal kell szamolni a fagyos napok szama 90-nél kevesebb, a
hdségnapok szama pedig 20-25 nap. Az uralkod6 szélirdny északnyugati,
de nem ritka a délkeleti és délnyugati szél sem, szélcsendes napok szdma
4 koriil van. Csapadékmennyiség havi bontdsban 30 —t6l 60 mm —ig
terjed, nagy része mdjus és augusztus kozott hullik. Evi dtlag 550-600

min.

4.1.3. Talaj-adottsdgok
Talajtipus karbondtos réti ontés talaj, a miivelt réteg fizikai
talajfélesége agyagos vilyog. A humuszréteg vastagsdga meghaladja a 60
cm-t, a termOréteg vastagsdga 150cm. A talajvizszint mélysége 200 cm

alatti. A talaj magnéziumban gazdag.

4.14. Id§jarasi adatok

Részletes adatok a virdgzas iddszakara a MELLEKLETEK fejezet
6. tdblazatdban olvashatok.
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4.2.A kisérletben vizsgilt fajtak
’Vilmos korte’ (Vadkorte alanyon), ’Packham’s Triumph’
(Vadkorte alanyon), *Bosc kobak™ (Vadkorte alanyon).

Vilmos korte

Szdrmazdsa, elterjedése:

Aldermaston-ban (Anglia)
taldltdk véletlen magoncként
1770-ben. A vildgon a
legelterjedtebb kortefajta.

Hazankban a 'Bosc kobak' utan

a legnagyobb aranyban

13. abra Vilmos korte

termesztik.

Idény és tipus: Augusztus mdsodik-harmadik dekddjiban

szedhetd. Tarol6tdl fiiggden 1-3 hénapig is eltarthatd.

Gyiimolcs és druérték: Gyiimolcse kozépnagy vagy nagy 160-

220g (13. é&bra). Gyiimolcshéja éretten sz€p sirga, napos oldalon
enyhén pirosas szinez0désii, vékony. Husa fehér, olvadd, bdlevi,
illatos, édes-savanykds izli, muskotdlyos zamatd. Maghdz Kkoriili
kovecsességre gyengén hajlamos. Feldolgozds sordn szép vildgos
marad a gylimolcshuds szine. A teljes érésig a fan hagyott gyliimolcs
hamar tdlérik, lisztes hdsu és kevésbé j6 izii lesz (Kovdcs et al. 1974).

Hajtdasrendszer: Féja kozepes novekedési erélyli, kozepesen

stirti, kdap alakd korondt nevel. Gyenge metszéssel kell nevelni, az erds

vizhajtasképzddés elkeriilése végett.
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Termoképesség: Koran termoOre fordul, évente rendszeresen

terem. Alternancidra gyengén hajlamos. Pollenadé fajtdi a Conference,
a Clapp kedveltje é€s a Hardenpont téli vajkorte.
Ellendlloképesség: A nagyobb téli lehiiléseket (-20- -25°C)

karosodas nélkiil elviseli. Venturids varasodasra kismértékben
fogékony, az utébbi iddk egyik legmeghatdrozébb kartevdjével
szemben (korte levélbolha) védeni kell.

Agro- és fitotechnikai igény: Birs alanyon csak virusmentes

szaporitdanyagbol nevelhetd, ennek hidnydban csak kozbeoltdssal
vagy vadkorte magonc alanyon szaporithaté. Intenziv koronaforma
(karcsu orso6, sovény) kialakitdsara kivdléan alkalmas (Soltész, 1998).

Packham’s Triumph

Szdrmazdsa, elterjedése:

z

Ausztralia — ’Vilmos korte’ és
’Angevin szépe’ keresztezésével
(1897) allitotta el6 Charles Henry
Packham. Magyarorszdgon 1993

Ota tartozik a f6 arufajtak kozé.

14. abra Packham’s Triumph
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Idény és tipus: Tart6s tdroldsra szeptember végén szedheto, fan
hagyva oktober kozepére érik be, alapszine sirga lesz. Marcius
végéig, aprilis elejéig jol tarolhato.

Gyiimoles és druérték: Nagy, vagy igen nagy gyiimolcsi,

tomege 200 - 270 g (14 abra). A gyiimolcshéj szine éretten sarga.
Husa fehér, olvadd, a 'Vilmos'-hoz hasonld izzel és zamatanyagokkal
(édes-savas). Nem szotydsddik, gyakorlatilag kdsejtmentes.

Fa: Kozéperds novekedésti, mérsékelten felfelé toro,
termOkorban {ivesen lehajlé koronat nevel. Kozepes hosszisagu
hajtasokon nagy aranyban képez termdriigyeket.

Termoképesség:  Kozépkoran fordul termdre, késébb

rendszeresen, kiegyenlitetten és bdven terem. Alternancidra alig
hajlamos. Pollenadé fajtai: Vilmos korte és a Conference.

Ellendlloképesség: J6 termést ad ott, ahol legalabb 600-700

mm csapadék hull éves szinten, vagy ha ontozhetd a teriilet. Szélkarra
nem érzékeny, érés elott gyiimolcshullasra sem  hajlamos.
Kortevarasodasra alig, korte levélbolhara pedig csak mérsékelten
fogékony.

Agro- és fitotechnikai igény: Birs alanyon csak kozbeoltdssal

nevelhetd. Vadkorte magonc alanyon kis koronit nevel. Egyéb
vegetativ alanyokon (OH x F sorozat) konnyen termeszthetd intenziv

koronaformaval (Gondorné, 1998).
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Bosc kobak
Szdrmazdsa, elterjedése:

Van Mons (1807) talalta

Belgiumban. Szarmazdasat
tekintve magoncnak szamit.
Termesztési ardnya

Magyarorszagon a legnagyobb.

15. abra Bosc kobak

ldény és tipus: Szeptember kozepén szedhetd, ebben az

esetben tartds tdroldsra is alkalmas, (szabdlyozott légterii ULO
tarolokban 5-6 hénap). Ha kordn szedjiik, nem érik be (,,répaizii”
lesz).

Gyiimoles és _druérték: A gyimolcs mérete nagy vagy igen

nagy 180-280g (15. 4dbra), teljes feliilete rozsdamdzzal fedett. Héja
kozepes vastagsagu, ezért kevésbé érzékeny, jol birja a szallitast, ezért
a kereskedok szivesen fogadjdk. Husa fehéressarga, olvado,
kovecsességre gyengén hajlamos.

Fa: Kozepes vagy anndl gyengébb novekedési erélyl.
Eldgazdddsra kevésbé hajlamos, ezért rendszeres Kkoronaalakitéd
metszést igényel. Elsésorban tobbéves termdgallyakon 1évd rovid
termdvesszOkon (sima termOnydrs, ddrda) terem.

Termoképesség: Kozépkéson fordul termdre, utdna viszont

rendszeresen és  bdven terem.  Alternancidra  kodzepesen,
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partenokarpidra viszont kevésbé hajlamos. Pollenadé fajtdi a Clapp
kedveltje és a Vilmos korte.

Ellendlloképesség: A kissé hlivosebb, csapadékosabb klimat

kedveli. Téli fagyokra nem érzékeny. Mind a gombabetegségekre,
mind a korte levélbolhdra fogékony.

Agro- és fitotechnikai igény: OHXF alanyokon termesztheto,

birsalannyal inkompatibilis, de vadkorte alanyon is kialakithat6 beldle

félintenziv koronaforma (G6ndorné, 1998).

4.3.Metszés- és muvelésmod

Kisérleteinket egy Gyor melletti iiltetvényben Aallitottuk be,
vadkorte alanyon (5,3 ha teriileten) telepitett fdkon, 6 méteres sor és
3,5 méteres t6tdvolsdg mellett. A telepités 2002-ben tortént, a tervezett
koronaforma 60 cm-es torzsmagassdgon kialakitott termdkaros orsé
korona volt. Metszési kisérleteink Brunner Tamds (1982) munkai
nyomdn végeztiik, az altala kidolgozott szektoridlis kettds metszésre
torekedtiink, nagy figyelmet forditva a hajtdsok optimadlis

sz0géllasdnak bedllitdsdra (16. dbra).

16. dbra. Metszés belsO elagazdsra.
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A metszést mindig nyugalmi iddszakban, janudr — februar
honapban végeztiik, két 1épésben azokon a fdkon, ahol a vézig
alakulds ezt indokolttd tette. A kiindulé évben belsd felsd riigyre
torténd metszést, a kovetkezd év februarjdban metszettiik kiilsé
eldgazasra.

Minden fajtdb6ol 20 fan Allitottunk be kisérletet (kezelt
parcella), ahol felvétel targyit képezte a korona siiriségének, a
gallyak szogéllasanak, a hajtasok és dgak tipusdnak, az dgak eldgazdsi
tipusainak, a termoOrészberakddasnak, valamint a
termOrészregeneracionak a megfigyelése harom év kisérletében.

Ezen feliil 0Osszehasonlitottuk az daltalunk kezelt 20 fa

termOrészképzOodését, termésmennyiségének alakuldsat, az {iiltetvény

tulajdonosa éltal metszett (kontroll) 20 faval.

4.3.1. A gallyak szogalldsanak vizsgalata
November hénapban, a fik lombmentes dllapotdban mértiik. A
vizsgalat fontossdgat igazolja, hogy az dagak vizszintessel bezart
sz0gét jellegzetes fajtabélyegként emlitik a morfoldgiai leirasokban. A
mérés sordn négy darab vazdgat, valasztottunk ki, a négy égtajnak
megfelelden és az dgak vizszinteshez viszonyitott szogét mértiik 20

fan szogméro segitségével (17. abra).
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17. dbra. Szogéllds alakuldsanak megfigyelése a piros szinnel kijelolt

agrészen.

4.3.2. A hajtdsok és az 4dgak tipusainak
besoroldsa

Szintén fontos, fajtira jellemzd tulajdonsdg a hajtidsok és az
agak tipusainak alakuldsa. Ezen bélyegek figyelembevétele
elengedhetetlen a miivelési rendszer, faalak, koronaforma
megvdlasztdsdndl, valamint a technoldgia (metszés, hajtislekotozés,
stb.) kidolgozdsdndl. A megfigyelések Osszel lombhullds utdn
(november) torténtek, a felvételezést pedig bonitaldsi skéla alapjén
végeztiik.

A gytimolcesfajtak hajtas, illetve dgtipusai a kovetkezOképpen
alakulhatnak:
egyenes
konyoklo, az dgalapnal felfelé hajlo
csucsi részen felfelé ivelt

ivelt

m o aw»

hulldmvonal jellegti
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F. alapi részen felfelé ivelt

G. ivszerlen lehajlo

4.3.3. Az agak eldgazaséanak tipusai

Az értékelés sordn itt is bonitédlasi skdldval dolgozunk. Négy

lehetséges eldgazasi tipust kiilonithetiink el:

1.

termdnydrsas __ostoros:  ostoros  tipusu  fajtdk

agrendszere, fobb tulajdonsdgai, hogy az dgak
eldgazasmentesek, rovid termoOrészeket dasan
tartalmaznak.

eldgazott ostoros: az ide tartozo fajtdk a vazdgakon méar

40 — 50 cm -enként hoznak egy — egy termOnyarsas
oldalelagazast.

stirtin ostoros: ezeken az dgrendszereken a termdrészek
az elsd és masodrendil oldalelagazdsokon helyezkednek
el.

tobbszorosen eldgazott: édgrendszereken rendezetlen

formédban els6-, médsod- és harmadrendii eldgazasok

képzddnek.

Az agak eldgazdsi tipusat szintén 20 fan bonitdltuk, a mérés

1dOpontja pedig itt is november honapra esett.

4.3.4. A korona stiriségére vonatkozé vizsgélatok

A korona stliriiségét a vazagak szama és a vazagakbol képzddo

eldgazdsok egymadstol vald tdvolsdga hatdrozza meg. Minél nagyobb

szamban fordul el0 eldgazas, illetve minél hosszabb vesszoket,
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gallyakat, oldaldgakat tartalmaz a korona, anndl slriibb lesz. A
felvételezést 20 db eldre kivalasztott fan végeztik el, a lombhullést
kovetden, de még a metszés elott. A mérési eredményeket bonitalasi
skala szerint értékeltiik, melyben négy osztalyt kiilonboztetiink meg:

1. Ritka korona esetén a vazagak alig dgaznak el, az elsdrendii
oldalagakbdl zommel révid és hosszu termOrészek alakulnak ki és az
oldaldgak lazabban helyezkednek el.

2. Kozepesen stirii korondndl, a vaz- és oldaldgak a korona
térfogatat ritkdsan toltik ki, kevesebb az iires tér a gallyak kozott, de a
korona még itt is szellds. A fak gallyai dltalaban rovid, kozéphosszu
vagy hosszi termOrészekkel rakédnak be.

3. Strti korondrol beszélhetiink abban az esetben, ha a koronat
alkotd vesszOk oldalriigyei is kihajtanak. Ebben az esetben azonban
még csak kb. 60 %-os az oldalriigyek kihajtdsa és az igy kapott
oldalelagazasok, illetve gallyak tobbnyire hossziak és a korona teljes
térfogatat kitoltik.

4. Igen stirii korondndl a vesszOk szinte minden oldalriigye
kihajt, beldliik rovidebb - hosszabb hajtisok fejlodnek, melyek a
kovetkezd években tovdbbi eldgazasokat hoznak. A hajtdsok altaldban

rovid izkoziiek és a korona egész térfogatat kitoltik.

4.3.5. Termorészberakodas és
termOrészregeneracio

A termOrészberakddds az egy folyométer esd termorészek (db)

szamat jelzi, melynek mértéke a fa kora, a gylimolcsfaj és fajta szerint

valtozik.
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A kortefajtdk  termOrészberakdddsa a kovetkezOképpen

csoportosithato:
1. 1-35 db/agfolyéméter igen gyenge
2. 5-10 db/agfolyéméter gyenge
3. 10— 15 db/agfolyométer kozepes
4. 15 -20 db/4agfolyométer erds
5. 20— db/agfolyéméter nagyon erds

Fajtanként, 20 fin, egy oldaldgon, egy folyéméteren
megszamoljuk a termOrészeket (ddrda, sima termOnydars, gylirlis
termOnyadrs, vagy termobog) és az igy kapott adatokbdl kiszamithat6 a
termOrészberakddds (db/dgfolydméter). Az adat-felvételezést Osszel,
lombhullas utan végeztiik.

A termOrészregeneracios felméréssel a fajtak
termOrészképz0dés megujuldsanak mért€két hataroztuk meg. Mértékét
az el6zd évi termOrészek szdzalékdban fejeztik ki. A mérés sordn
minden egyes termdképletre meghataroztuk a darabszamot, és ezekbdl
az adatokbol adtuk meg %- os formaban a termOrészregeneraciot
(Gyur6 et.al. 1981).

44. A mézel6 méhek virdglatogatdsi és  gyljtési
viselkedése

Az iltetvényben taldlhaté hdrom fajta mindegyikébdl 2-2 fat
véalasztottunk ki a kihelyezett kaptaraktdl 50, 100, 200 és 400 méteres
tavolsagokban. (Utolsé évben az iiltetvény rovidsége és a kaptdr
poziciéja miatt csak 50, 100 és 200 méteren jeloltiink ki fdkat.) A

kivalasztott fak északi és déli oldalan 1-1 kb. 50 virdgot viseld
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agrészen végeztiink megfigyeléseket. Déleldtt (8 és 12 dra kozott) és
délutdn (12 és 16 ora kozott), agrészenként 10-10 percig vizsgéltuk a
virdglatogatd rovarok tevékenységét, feljegyeztiik az ezen iddtartam
alatt berepiil® rovarok szamat és virdglatogatési viselkedését.

A viselkedési tipusok az aldbbiak szerint kiilonboztethetOk
meg:

1. Pollengyiijtok: a virdgra feliilr6l széllnak rd, a porzékon
tevékenykednek, a virdgport mellsd 1dbaikkal beseprik a portokokrdl a
hatsé labukon taldlhaté pollenkosarukba, fejiiket (szipokdjukat) nem
nyomjédk bele a virdgba, nem gyljtenek nektart. Az egyes virdgokon
tevékenységiik ideje rendszerint rovidebb, mint a nektargylijtoké.

2. Vegyes viselkedés (pollencsomds nektargyiijtok): A virdgra
feliilr6l szallnak ra és fejiiket (szipokdjukat) a porzdszdlak és a
szirmok tovénél 1éve nektarmirigy (nektarium) felé nyomjak.
Id6koézben a hatsé ldbukon taldlhaté pollenkosarukba pollent is
gylijtenek.

3. Nektdrgytijtok: viselkedésiik hasonlé az elézdkéhez, de nincs
pollen a hétulsé 14b kosardban (a hatulsé labon a kosar fekete, fénylo
feliiletként latszik).

4. Oldalmunkdsok: a szirmok és a portokok kozt oldalrél nyomjak
szipOkdjukat a nektdriumhoz. A szirmokon landolnak, igy a bibék és
portokok érintése nélkiil, a sziromleveleken ,,allva” szivjdk a nektart.

A megfigyelés mellett kiillon mértiik a felvétel ideje alatt
jellemzd id6jarasi paramétereket (1éghdmérséklet, felhdzet boritottsagi
szédzalék és széler6sség a Beaufort-skdla szerint), valamint rogzitettiik

a virdgzas allapotat i1s. A korte iltetvénybe 15 méhcsalddot
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helyeztiink ki, a virdgzas megkezd0dése elott, az elsd virdgok
kinyildsanak napjdn (ha ez nem valdsithatd meg, akkor inkdbb a
virdgzds megkezdddése eldtt, mint a virdgzas kezdete utan!)

Détum-szerlien feljegyeztiik a virdgzds kezdetét, a tomeges
(f6) viragzas idoszakat, a viragzds végét (sziromhullss).

Viragzasi erély mérését csucsvirdgzaskor végeztiik el, amikor a
fajtdk zoménél a virdgok 100 %-a mar kinyilt. A mddszer 1ényege, a
fajtak Osszehasonlitdsa az iiltetvényen beliil. Az értékelést skala:

0 = nincs virdg a fan (vagy legfeljebb szoérvanyosan 1-2)

5 =legintenzivebben virdgzo fék az iiltetvényen beliil.

4.5. A méhmegporzis korldtozasanak hatdsa a kotddésre és
a termésre
A virdglatogaté rovarok terméshozasra gyakorolt hatdsat
tevékenységiik idotartamdnak korldtozdsa révén tanulmanyoztuk. A
kezelések sordn a megporzd rovarok kizdrdsdra pergamen zacskot
hasznaltunk, és fajtdnként 2 fan, a fak 2-2 4gin (E., D), kb. 50-50
virdgot visel0 agrészen figyeltiik az izoldlas eredményességét.
A kezelések médjai az aldbbiak voltak:
1. Virdgzas alatt végig izoldlva pergamen zacskoval: (jele a
tablazatban V, a fan: barna szin)
2. Szabadelvirdagzds: kijelolink 1-1 4grészt, melyeken a
méhszamlalast is végezziik (jele a tdblazatban: SZ, a fan: fehér szin)
3. Virdgzas elso felében zacskdzva: a virdgzas kezdetétdl a virdgok
kb. 50 %-anak kinyildsdig, majd utdna szabadelvirdgzds (jele a

tdblazatban: EF, a fan: sdrga szin)
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4. A virdgzas els6 1/3-a utan: a virdgok kb. 25 %-dnak kinyilasat
kovetden zacskozva (jele a tablazatban: HU, a fan: kék szin)

5. A virdgzas elején szabadelvirdgzds, majd a virdgzds masodik
felében zacskézva: a virdgok kb. 50%-dnak kinyildsatol a virdgzas
végéig (jele a tablazatban: MF, a fan: drapp szin)

6. A virdgzas 2/3-a utdn zacskézva: a virdgok kb. 75 %-dnak
kinyildsat kovetden (jele a tdbldzatban: KH, a fan: s6tét barna szin)

7. A virdgzas els6 1/3-ig zacskdzva, utdna szabadelvirdgzas: (jele a
tablazatban: EH, a fan: zold szin)

Az agrészeken megallapitottuk:
- a virdgok szamat
- a kotddést (%) sziromhullaskor
- az els0 hullas utdn megmaradt terméskezdemények szamat (%)
- a termések szamdt az dgrészeken, julius végén
- a termések szdmat szedés idején
- a termés Osszes tomegét az dgrészeken
- a termések egyenkénti tomegét
- az egyenkénti tomeghez kapcsolva a telt magvak szdmét a vizsgélt

agakon termett gyiimolcsokben (Benedek, 1997).

4.6.A statisztikai értékelési modszerek
A felvett adatokbol atlagértékeket, szordst és varidcids
koefficienst hatdroztunk meg Svdb (1973) szerint, tovabba
tablazatokat, abrakat készitettiink Microsoft Office Excel 2003 és
Microsoft Office Word 2003 programokkal.
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5. Az eredmények és értékelésiik

5.1.A metszési kisérlet eredményei

5.1.1.A gallyak szogélldsanak alakulasa

Metszési beavatkozdsunk hatdsdra 2007-re szinte minden
kijelolt 4grészen csokkent a szogallas, kisebb novekedést csak a
’Packham’s Triumph’ északi valamint a ’Vilmos’ keleti és déli
agrészén mértiink. EbbOl természetesen a ’Vilmos’ déli 4grészén
tapasztalt szogdllds novekedés pozitiv eredményt jelentett, hiszen
pontosan ennek elérését tiiztiik ki célul.

A harom év valtozasait a 18-20. dbran kovethetjiik nyomon.
’Bosc kobak’ esetén majdnem mind a hdrom égtd] csokkenést
mutatott, emelkedés — ami egyébként kedvezd irdnyd volt — csak a
keleti égtdjndl jelentkezett. Osszesitve a szogallds a termesztés

szempontjabol a kedvezd 0-30° —os tartomdnyban mozgott.

18. abra Gallyak szdgallasa Bosc kobaknal
(Gy6r 2006-2008) n=20

D I
o 25 4
;_g; 20 | O nyugat
| észak
< 154
0 Okelet
® 10 4 .
© O dél
8 5
»
0 i

2006 2007 2008

Vizsgalt évek

71



A ’Packham’s Triumph’ fajta esetén sajnos csak minimalis
novekedést figyeltink meg. Két égtdjnal, déli és keleti oldalon
meredek szogdllast tapasztaltunk, ami csOkkentette a termodrészek

szamat, €és erdsebb kihajtast mutatott.

19. abra Gallyak szdgallasa Packham's
Triumphnal (Gy6r 2006-2008) n=20

s 20
1
< 15 1 @ nyugat
< m észak
w 10+
®» O kelet
@ 2
S 5+ O dél
(=
S
»n 0

2006 2007 2008

Vizsgalt éevek

A ’Vilmos korte’ kijelolt dgrészein a szogdllas a ’Packham’s
Triumph’ fajtdhoz hasonléan alakult, a vizszintestdl szdmitott

nagyobb szoget itt is két esetben, a déli és keleti égtdjnal

tapasztaltunk.
20. abra Gallyak szégallasa Vilmos korténél
(Gyor 2006-2008) n=20
25
® 20 |
8 @ nyugat
3
= 15 1 7 m észak
f_z 10 O kelet
= ] oaél
] 51 I
(2] 04
2007 2008 2009
Vizsgalt évek
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5.1.2.A hajtasok €s dgak tipusainak véaltozdsa metszéssel

A 21. abra szerint hidrom év adatait alapul véve a
hulldimvonaljellegli és az alapi részen felfelé ivelt tipus jellemz6 a
vizsgalt fakra, egyenes dgalakulds pedig nem fordult el6. Mindez az
alakit6 metszések hatdsara és a faj novekedési tulajdonsagibodl, a
faalakbdl ad6ddan alakult igy, és a harom éves kisérleti munka alatt
sem mutatott nagy valtozast.

A ’Packham’s Triumph’ fajtdndl 44 esetben figyeltiik meg az
alapi részen felfelé ivelt tipust, mig konyoklo és egyenes dgalakulassal
egy esetben sem taldlkoztunk.

A ’Bosc kobak’ volt az egyetlen olyan fajta, mely konyokld (6
fa) és csucsi részen felfelé ivelt (8 fa) tipusokat is nevelt. Sajnos a
megfigyelt két leggyakoribb tipus kedvezOtlen hatast eredményez a
koronaalakitds szempontjabdl, az alapi részen felfelé ivelt tipus
ugyanis konnyen lehasadhat, a hullimvonaljellegli pedig erds
vizhajtasképzodésre hajlamos a torési pontokndl keletkezd

tdpanyagfelhalmozdodds miatt.

21. abra A hajtasok és az agak tipusainak
besorolasa (Gy6r 2006-2009) n=60
o egyenes
50
- m konyoklo
s g 40
E c O cslcsi részen felfelé
N 2 30 ivelt
2 2 |_| 0O ivelt
2= 20
27
= 810 m hullamvonal jellegii
0 o alapi részen felfelé
Bosc Vilmos Packham's ivelt
Fajtak W ivszerien lehajlo

73



"Vilmos korte’ esetén az alapi rész felfelé ivelése (28 fa) volt a
leggyakoribb, de taldlkoztunk hullamvonaljellegli (13 fa) és ivszertien

lehajlé (12 fa) tipusokkal is.

5.1.3.El4gazasi tipusok

Az 4gak elagazdsi tipusait vizsgidlva a kovetkezd

megfigyelések mondhatdk el. Az iiltetvényben az eldgazott ostoros
tipus a leggyakoribb, tobbszorosen eldgazott tipussal csak ritkdbban

talalkozhattunk (22. abra).

22. abra Agak elagazasanak tipusai harom év
_ felvételébol
*
& 70%
o 60% i W Termd&nyarsas ostoros
3 50% n n
g 409 | || | | m Elagazott ostoros
S 30% - O Siriin ostoros
8 20% A TBbbsZ5r5 lagazott
N Too | O Tébbszordsen elagazo
& 0% A o llla| |mBeteg
i
e QPO D E QD
\) Q
o(l,@ o(l,@ 0(759 S S S S S
F L L 6\0’9 6\0% &o’o
@%%@%@%‘3\04%4\\4\\
o o &
QT QT QT
Vizsgalt fajtak

‘Bosc kobak’ fajtdndl 45-60% -os ardnyban figyelhetd meg
eldgazott ostoros és siirlin ostoros tipus, de 2008-ban mar 25% -ban
tobbszorosen eldgazott tipust is megfigyeltiink. A masik két vizsgalt
fajtanal koronaalakitds, és metszés szempontjabol kedvezd elagazési
formakat figyeltiink meg.

A ’Packham’s Triumph’ esetén a kezdd évben még 35%- ban

taldltunk termOnyérsas ostoros agalakuldst, mig a kovetkezd években
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nagyobb szdmban jelentek meg eldgazott (55-60%) €s siirlin ostoros
(25-35%) tipusok.

A ’Vilmos korténél’ kezdetben eldgazott ostoros, a kisérlet
lezérasakor pedig a stirlin ostoros képletek jelentek meg 40-55% -os
aranyban.

Emlitett tipusok el6forduldsdnak gyakorisiga az iiltetvény
kordban és a kialakitott timrendszerhez torténd lekotozésben rejlik.
Munkénk sorédn tehét a fent emlitett siirtisitd képletek miatt a legtobb

metszési feladatot a ’Bosc kobaknal® kellett alkalmaznunk.

5.1.4.A korona stliriségének véltozdsa

Vizsgalataink sordn a koronaslirliség alakuldsdban nem
észleltiink nagy valtozast a két év alatt elvégzett felmérésekbdl, csak a
’Bosc kobak’ esetén tapasztaltunk jelentds javulds.

2008-ra a ’Bosc kobak’ korondjaban tilstlyba keriiltek a mér
fent emlitett (5.1.3. pont) stirlisitd képletek, igy a korona elstirlisodését
figyeltiik meg (10% igen stirii, 40% strii korona).

A ’Packham’s Triumph’ egy j6l kezelhetd koronat nevel, mint
a diagramm is mutatja (23. dbra) a harom évben egyenletes adatsort
eredményezett, s6t 2008-ra még javult is a korona stirtisége (20% ritka
korona).

"Vilmos korte” esetén a ’Bosc kobak’ -hoz hasonléan egy kicsi
stirisodést tapasztaltunk, de a korona még igy is kezelhetd volt (45%

stirti, 25% kozepesen stirti €s 10% ritka korona).
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23. abra Koronasiiriiség alakulasa harom
évfelvételei alapjan

£ 70% —
2 60% B Igen siri
g %0% m Srd
S 40% - i -
@ 30% - O Kézepesen siirii
® 20% - .
S 10% O Ritka
S 0% B Beteg
¢ & & & & & L& &
F§ESEELEFESLFSSES
yoOr¥ ¥ g ¢ 9 9 9 g
S s ' 9
o 4 o 2
S
¥ g Q@

Vizsgalt fajtak

A koronaslriiség €s az eldgazasi tipusok kozott szoros
Osszefiiggések figyelhetok meg. Bosc kobak’ esetén az adatok
varianciaanalizis alapjan Psq -os valdszinliségi szinten r= 0,8261
értéket mutatnak, igy az Osszefiiggés szignifikans (24. dbra). A korona
szellozottségét nagy mértékben befolydsoljak a strlsitd képletek

o

(elagazott ostoros, slirtin ostoros, tobbszorosen elagazott).

24. abra A koronasiir(iség és az agak elagazasi
tipusai kozti 6sszefiiggés Bosc kobaknal
(Gy6r 2006-2008) n=60

£ 3
5 £ _
328 gg — y = 0,3933x + 9,1
P Bl =y ]
2Ecg15 — 1 R? = 0,6825
@29 4o — ’
§28
59 S

) 0 : : :

0 10 20 30 40

Tobbszorésen elagazott, siiriin ostoros, elagazott ostoros,
terményarsas ostoros (db)

A tobbi fajta vizsgdlatat is elvégeztikk és mindkét esetben

bebizonyosodott a szoros kapcsolat a két tényez6 kozott. "Packham’s
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Triumph’ esetén az értékek jol illeszkedtek a megrajzolt egyenesre

(25. abra) és Psq -on a statisztikai kiértékelés szignifikdnsnak

bizonyult r= 9936.

Igen siirdi, siird,

60
£

£ 5 40 T

R /I =1,0503x- 0,755
@ s 20 - y=1, )
§s L rt/ R®=0,9873
28 o

Q. T T T

[

o y 10 20 30 40

2 20

25. abra A koronasiir(iség és az agak elagazasi
tipusai kozti 6sszefiiggés Packham's Triumphnal
(Gy6r 2006-2008) n=60

Tobbszo6rosen elagazott, siiriin ostoros, elagazott ostoros,
termoényarsas ostoros (db)

Mivel azonban ebben az esetben kevesebb volt a sliriin ostoros

képletek

szama, tOobbszOrosen eldgazott tipussal pedig nem

taldlkoztunk, igy a fajta esetén szelldsebb korondt tapasztaltunk.

’Vilmos korténél” mar kisebb értéket kaptunk, r= 0,5085. Az

Osszefiiggés Psq, -on szignifikédns (26. abra).

Igen siird, siird,
kozepesen siirii, ritka

26. abra A koronasiiriiség és az agak elagazasi
tipusai kozti 6sszefliggés Vilmos korte esetén
(Gy6r 2006-2008) n=57

y = 0,2178x + 11,147
* L R? = 0,2586

korona (db)
o

0 10 20 30

Tobbszorosen elagazott, siiriin ostoros, elagazott ostoros,
terményarsas ostoros (db)
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A megfigyelés sordn tehdt a korona silirlisége kedvezden
alakult, koszonhetden az eldgazott ostoros, és a siirlin ostoros tipusok
tulstlyanak.

A statisztikai probdk mellet a 27. dbrdn bemutatjuk a két
sz€lsOséges korondt. Az elsd fandl termdnydrsas ostoros és eldgazott
ostoros eldgazdsi tipusok, a mdsodikndl pedig slirlin ostoros és
tobbszorosen eldgazott tipusok jelentek meg gyakrabban, biztositva
ezaltal a szellos 4gemeleteket (ritka korona), vagy a korona

elstirlisodését (igen siiri korona).

27. 4bra Ritka és igen stirli korona

5.1.5.Termdrészberakddds és termOrészregeneracio
valtozasa
A korte tdilnyomorészt rovid termOrészeken terem (darda, sima

termOnyars).
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A termOrészberakdddsra vonatkozé méréseink igazoltdk az
allitast, hiszen a vizsgélt fak tilnyomoérészt dardan és nydrson hozztdk
a termés nagy részét, itt - ott azonban mar — ’Vilmos korte’ és a
"Packham’s Triumph’ fajtak esetén - taldltunk gallyakat is.

A termOrész képzddésében mar egy év alatt is erds novekedést
tapasztaltunk. Szinte minden fajtandl pozitiv irdnydnak szdmitott a
regenerdcid, kis mértékli visszaesést csak néhdny fa esetén

tapasztaltunk (28. dbra).

28. abra Termorészekkel siirlin berakddott dgrész.
A termOrészberakddast a 29. dbra foglalja 0ssze. A diagramm

minden vizsgélt fan feltiinteti a harom év alatt meghatdrozott dsszes

termOrész (termdddarda, termOnydrs, termdgally) szdmtani atlagat.
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29. abra Termdérészberakodas a vizsgalt fajtaknal
(2006-2008)

9
g8 - I
8T 7
Zx E 6 0|1 — @ Bosc kobak|
T C©
= O N ]
| & o 5 H '
S 238 4 L @ Packham's
Ewv 2 Triumph
e Eg 31 I
2"8 2 H @ Vilmos
s 1 A H korte
0 % T N T T

12345678 91011121314151617181920

Vizsgalt fak sorszama

Osszesitve a hisz felvett fin mért termOrészek szamat a
’Vilmos korte’ esetén 5,85 db —ot, a ’"Bosc kobak’ esetén 5,11 db —ot,

a ’Packham’ s Triumph’ esetén pedig atlagosan 4,38 db —ot

szamoltunk.
30. abra Termoérészberakodas a megfigyelt
fajtaknal (Gy6r 2006-2008)
2501 @ darda 2006
o = 200 (] @ darda 2007
g% 3 }
- 0= 0O darda 2008
58 > 1501 ,
s 23 O nyars 2006
= 0 D
E g2 1009 m nyars 2007
e 28 501 @ nyéars 2008
B gally 2006
0+= . o gally 2007
Vilmos kérte Packham's Bosc kobak
. W gally 2008
Triumph
Fajtak

Ha mindezt Osszevetjilk a 30. dbrdn feltiintetett értékekkel,
lathatd, hogy az atlagosan kevesebb termdrészt hordoz6 fajta dltalaban
nagyobb szdmban mutat termOgallyakkal telitett d4grészeket.

Megallapithatd, hogy a ’Bosc kobak’ inkabb dardéan terem, 2008-ban
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ugyanis mar 211 db -ot szamoltunk 20 fan (kijelolt agrészen), a
termOnyarsak szdma 125 db volt, mig a termdgallyak csupdn 87 koriil
alakultak.

A ’Vilmos korte’ és a ’Packham’s Triumph’ mar ettdl eltérd
értékeket mutattak. A *Vilmos korte’ 2008-ban 102 db termodardat,
89 db termOnyarsat €s 194 db termdgallyat mutatott, a ’Packham’s
Triump’ ezzel szemben 65 db termddardat, 47 db termOnyarsat és 188
db termdgallyat nevelt.

Megallapithatd tehat, hogy a legtobb és legértékesebb
termdrész a *Vilmos korte’ esetén figyelhetd meg, ehhez hasonlé a
’Packham’s Triumph’ a magas termdgallyak ardnydval, a ’Bosc
kobak’ pedig mint a szakirodalom is jelzi inkdbb termddarddkon
terem.

Ha a termorészek évenkénti véltozdsat, termOrészregeneraciot
nézziik, akkor a kovetkezdk allapithatok meg. A 2006-os évhez képest
javulést tapasztaltunk, kiugré értékek csak néhdny helyen jelentek

meg (31. dbra).

31. abra Termérészregeneracio

@ Vilmos korte

m Packham's Triumph
O Bosc kobak

Termorészképzodés a
2006 -os évhez képest (%)

A vizsgalt fak sorszama
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2007- hez képest egyenletesebb termOrészképzodést
tapasztaltunk, a fejlddés mar nem volt olyan hatékony mint el6z6
évben, de a pozitiv, novekvd tendencia megmaradt. Kiugrd értékek

csak a "Bosc kobak’ esetén jelentkeztek (32. dbra).

32. abra Termérészregeneracio

300 -
250 4

200 4

o Vilmos korte
150 4 H H ﬂ m Packham's Triumph
100 J ” [Iu Jit.. L lpa, "1"“]”'"L O Bosc kobak

4
1234567 8910111213]j4151617181920

50

Termorészképzodés a
2007-es évhez képest (%)

0 4
A vizsgalt fak sorszama

A kezelt és kontroll parcelldk 0Osszehasonlitdsaban
megallapithatd, hogy a kezelés szinte minden esetben eredményes lett.
Az éltalunk végzett metszéssel a kezelt parcelldkon, szembetiinden not
az értékes termoOgallyak szama, mig a kontroll parcelldkon ez a
novekedés elmaradt, vagy joval kisebb mértékii lett. A 3. tdbldzatban
jOl lathat6, hogy az értékek mindhdrom fajtdndl és termoOképletnél
javultak, a termOrészképzodés pozitiv eredményt mutat a kezelt fakon,

szemben a kontroll viltozo esetenként stagndlo eredményeivel.
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3. tablazat TermOrészképzodés 2006 — 2009 kozott 20 fan

Ev/ ’Vilmos korte’ (kezelt) ’Vilmos korte’” (kontroll)
Termd-
rész (db) Darda Nyars | Termdgally | Darda | Nyars | Termdgally
2006 108 59 87 79 79 64
2007 138 69 155 90 52 61
2008 102 89 194 126 86 89
"Bosc kobak’ (kezelt) "Bosc kobak’ (kontroll)
2006 117 66 23 102 87 26
2007 144 82 66 94 77 20
2008 | 211 125 87 98 96 21
"Packham’s Triumph’ (kezelt) "Packham’s Triumph’
(kontroll)
2006 | 72 19 128 85 45 46
2007 | 66 23 182 122 61 77
2008 | 65 47 188 114 65 109

Az adatfelvétel sordn csupan néhdny esetben figyeltiink meg nagyobb

termésszamot a kontroll fadknal, tobbnyire ugyanis a kezelt fak hoztak

tobb gyiimolcsot. Ha megvizsgaljuk a 33. dbra és a M 1 — 7 4bra

adatait, akkor megéllapithatjuk, hogy az el6bbiek minden évre és

fajtara érvényesek. A diagrammokat nézve szembetlind a 2007 —es év

gyenge terméseredménye, melyet egy helyszini szemlét kovetden

novényvédelmi problémaval parositottunk 0ssze. Sajnalatos médon az

aktudlis évben a gyiimolcsosben réztartalmud szerrel védekeztek — a

varasodds el6forduldsdnak csokkentésére — teljes virdgzaskor, igy

teljes karosodast okozva a portokokban. Ez a tény eredményezte, hogy
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ebben az évben a termés mennyisége a ’Packham’s Triumph’ esetén
(M 4. 4dbra) a minimum szintre, 'Bosc kobak’ -nal pedig nullara

csOkkent a vizsgélt fakon.

33. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt
parcellakon Vilmos korte esetén
(Gyér 2006)
== kezelt
200
0N -
=3
E'® 2150 1y —— kontroll
N O 2
n X %
2 s €100 -
ESS il 4
T8 E g5 | 1 Mozgé atl.
FSe¢ 2sz
x < .
s ol (kezelt)
12345678 91011121314151617181920 240296 atl.
SZ.
A k||e|o|t fak sorszama (kontroll)
A termésszam €s tomeg vizsonyuladsat vizsgalva

megallapitottuk, hogy a kevesebb termést hordoz6 fakon nagyobb lett
a betakaritott korték atlagtomege, de mindez nem jelentett jelentds
kiillonbséget a hozam tekintetében (7. tablazat). A kezelt parcellakon
’Packham’ s Triumph’ esetén 5,79 kg termést gyiijtottiink be egy fan
szemben a kontroll 4,82 kg —javal. *Vilmos korte’ esetén ez az ardny
9,08 kg volt a kezelt parcelldkon és 8,31 kg a kontrollnél, ’Bosc
kobakndl’ pedig 4,54 kg —ot tapasztaltunk szemben a 3,32 kg —os
kontrollal.

A 4 — 6. tablazatok fejlécében feltiintettem a gyiimolcsok
szakirodalombdl vett dtlagos tomegét, melybdl Kkitlinik, hogy
mindhdrom fajtdnal a mért tomeg elmaradt a szakirodalmi értékektol.

Oka a termohelyi és a klimatikus tényezokbol (alacsony

csapadék) adodott.
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4. tabldzat Termésszam fanként, és tomeg Ot gyiimolcs dtlagaban (2007-2009) ‘Packham’s Triumph’
200-270g

Termés alw|lulaoalul—~rlululslsrlw|lalw|lalvw|lol s —=|uwvulx
o o o)) —_ < = =) N © —_ =N e} S O W o oo ) w
K (db) D
Kezelt —_ — — [ — [ — — [ —_ [ [ [ —_ [ () — [ [ [
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. o) N [\S) =)} N o0 N N S} N 0 =)} =)} N N o0
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Termés | |l 9|lulsr|lw|lowlalw| |l r~r|lg9lvw|laluwnul|low|w|s]|~
© w ® | o — [ vS) N w vy ) = o N
C (db)
Kontroll — — — — — — — — — — — — — — — — — — — —
W ) -b W | & N N W = < o) - ) < < o | o N = =
2007 S0 A IR IR N I AT ol e B IR bt + AN B S
.. EN o) ESN ESN e} ESN e} oo oo ESN o) oo EAN ESN
Tomeg (2)
Termés N —_ e} —_ o o o o —_ o o o o o o o o o o o
K (db)
Kezelt — — — p— 1 1 1 1 —_ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
W ~ —_ w -
2008 =) O &~ o0 a
.. ”0 * * * *
Tomeg (g)
Termés o o o o | © o o o o o o o o o o o | © o o o
C (db)
Kontroll c|loco|lo|lo|loco|loco|lo|o|c|lo|lo|lo|loco|o|oco|lo|o|lo|o| o
2008
Tomeg (g)

85




63 | 1714 |29 | 1764
42 | 176,8 | 46 | 176,8
34 | 200,2 | 37 | 196
61 169,2 | 21 | 178
41 1952 | 62 | 178,8
32 | 1744 | 49 | 168,2
62 | 1826 |36 | 1714
33 | 1922 | 62 | 177,6
58 | 185,2 | 41 | 164,6
47 | 174,6 | 37 | 165
36 | 182,6 | 22 | 190,4
42 193,8 | 42 | 175.8
73 | 187 58 | 169
41 181,4 | 76 | 184,4
91 181,4 | 44 | 176,2
52 | 1734 | 37 | 180,6
49 | 1794 | 49 | 172,6
53 | 188,6 | 82 | 169,8
51 189.4 | 37 | 178
84 | 178 24 | 174,8
3 L 3
EEEY L EEEY
Sxe SERCERE

korte’

‘Vilmos

fanként, és tomeg 6t gylimolcs atlagdban (2007-2009)

7z 2

€SSzam

5. tablazat Term
160-220g

123 147 83
37 157,6 63
160 163,8 118
158 150,8 117
118 134 133
127 147 .4 21
0 0 69
63 166,8 48
56 170 111
139 145.,2 65
4 168,25 | 2
142 157,6 16
10 181 123
106 131 11
159 123 86
82 159,2 91
143 141,2 41
60 148.,6 80
69 175,6 89
114 156,2 152
‘ C

ey 282 B0
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149.6 | 8 165,8 | 3 158* | 91 157,2 | 72 155.,6
1624 | 0 0 7 147,6 | 43 162 48 167
154,8 | 5 152,6 | 0 0 118 | 1624 | 91 172,4
157,6 | 6 150,2 | 3 145,3 | 122 | 154,6 | 101 157
1304 | O 0 5 152,2 | 91 156,4 | 117 152,8
170 1 173% 3 149,6 | 103 | 148,6 | 42 163,8
1442 | 0 0 19 | 1584 | O 0 99 157,4
1654 | 4 1495 | 0 0 72 168 63 163,4
1242 | 0 0 7 147 91 152,8 | 86 162,6
1564 | 2 166* | 2 163,5 | 86 1514 | 71 150
2025 | 1 173 8 135,6 | 19 1722 | 37 153,2
172,8 | 12 | 153 8 149,8 | 89 159 42 162,8
143,8 | O 0 0 0 34 155 129 152,8
170 0 0 0 0 102 | 154,8 | 39 164,4
143,8 | 4 162,2 | 0 0 98 1534 | 97 158
141,8 | O 0 13 | 148,6 | 71 157,8 | 83 156,4
164,2 | 3 163,6 | 8 1492 | 112 | 155,2 | 81 160,2
148,8 | 9 150,2 | 11 | 153,4 | 49 166,8 | 54 152,8
161,2 | 1 187* | 4 152,2 | 73 173,2 | 66 164
1184 | 5 162,6 |7 1454 | 91 163,8 | 142 1594
N 3. @ C I C
) P o EPS 1 P RPN
CSEEYCSECONIEE 2SEET |€]E
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6. tdblazat Termésszam fanként, és tomeg Ot gylimolcs atlagdban (2007-2009)

180-280g
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Kezelt — [ [ [ — [ — [ N — () — — [ [ [ — (&) [ [
[0 \O O O o0 oo [o2e) 0] (@) o] S o] o0 \O O O \O S O O
2009 Qe F | |2 9| X || = RSN E|S|O B E|S
Termés Wl la |l |sal=2lu|lw]lvw|lw]w|o]|w N B O I I I N O B N R
(@) | N} [\ \O 98] ~J —_ J — (O8] \S) =} (98] [\ [\ —_ [\ 3 =}
C (db)
Kontroll — — — —_— — —_— —_— — (o] — ) — — — — — — [\ [\ [\
o0 \O O o) \O o) o0 O (e} o0 S o0 Nel O NeJ Nl Nel S S S
2009 S I =T =2 B I = ST B S O S T < (= = = I~ I S T B =T
7. tablazat Termésszdm és tomeg 20 fara Gsszesitve
Fajta Ev Kezelés Termésszam (db) Atlagtomeg (g) > () Termés 1 fan (kg)
‘Packham’s 2007 K 980 158,1 154938 7,74
Triumph’ C 800 165,7 132560 6,62
2008 K 12 140,7 1688,4 0,08
C 0 0 0 0
2009 K 1045 182,8 191026 9,55
C 891 176,2 156994,2 7,84
‘Vilmos korte’ 2007 K 1870 153,9 287793 14,38
C 1519 154,1 234077,9 11,7
2008 K 61 162,2 9894,2 0,49
C 108 150,3 16232,4 0,81
2009 K 1555 159,1 247400,5 12,37
C 1560 159,3 248508 12,42
2007 K 511 199,5 101944,5 5,09
C 354 202,5 71685 3,58
. R 2008 K 0 0 0 0
Bosc kobak C 0 0 0 0
2009 K 887 1929 171102,3 8,55
C 662 193,2 127898,4 6,39
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Munkédnk sordn minden metszést kovetden fajtdnként
megmértiik a lemetszett vesszotomeget, melybdl meghatarozhat6 a fak
kondicidja, terméssel Osszehasonlitva pedig a vegetativ és generativ
fejlodés kozti osszhang.

Ha 0Osszevetjik a terméseredményt, a levagott vesszd
mennyiségével, arra a megallapitdsra jutunk, hogy a 2007 —es év
termésvesztesége sordn felhalmozddott tipanyag megjelent a vegetativ
részekben. Az értékek legerdsebben 2009 —ben jelentkeztek, hiszen az
alapévhez képest tObb mintdnal is tobbszOrdsére ugrott a mért

mennyiség (M 1. tdblazat).

5.2.A megporz6 rovarok (mézeld méhek) virdglatogatdsi
viselkedése €s a rovarlatogatds intenzitasa

A méréshez sziikséges méhcsaladokat a virdgzas kezdetén
helyeztiik ki, igy a kivant kultirdn allandésultak a méhek és valds
eredményt adtak a megfigyelések sordn. A kisérlet bedllitdsakor
folyamatosan figyelemmel kisértik a fak fenol6giai fézisait, a
virdgzas kezdetét, melyet a M 2 - 4. tabldzataban adtunk meg.

A virdgzési erély is fajtdnként meghatdrozasra keriilt, mely
mint a médszertani részben mar emlitettiik a méhek virdglatogatdsat
illetden fontos. A felvett adatokat a M 5. tdblazatdban kozoltiik.

Megallapitottuk, hogy a méhek inkabb a kaptarakhoz kozeli
fakat keresték fel gyakrabban, messzebbre ritkdn repiiltek, de az is
el6fordulhat, hogy a kornyezd kozségekbdl berepiil6 méhek adtik a

nagyobb tdvolsdgokban el6fordulé magas méhjarast.
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"Bosc kobakndl” megfigyeltiik, hogy tobbnyire pollengyiijto és
vegyesviselkedésii méhek jelentek meg, nektirgyiijté méh csak 50,
200 és 400 méteren fordult eld, alacsony szdmban. A 2007 —es
felvételezéseknél, a kaptartdl 200m —re 128 méhet jegyeztiink fel 50
virdgon (33. 4dbra), szemben a tdvolabbi fik latogatottsdgaval. (M 10 —
13. tdblazat).

33. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedés szerint (n=24)
Bosc kobak 2007

100+

@ Pollengy (ijté

80+

60 m Vegyesviselke

dési

401

viragon (db)

O Nektargy Gjté
20+

Bsszes berepiild méh
megoszlasa 50 nyild

0+

50 100 200 400
Kaptartol mért tavolsag (m)

Hasonl6éan magas értékek tobbszor is el6fordultak, igy pl. a
’Packham’s Triump’ és a *Vilmos korte’ esetén 200m -en 2008 —ban
(37. 38. abra). A ’Packham’s Triumph’ fajta megfigyelésekor szinte
mindegyik virdglatogatdsi viselkedés el6fordult (M 19-22. tablazat),
szembetlinden vonzobb volt a méhek szdmara mint a "Bosc kobak’. A
’Vilmos korte’ esetén az eredmény a két eloz0 fajta kozé sorolhato,
vagyis a méhek szamdra kedveltebb volt mint a Bosc kobak’, de a
virdglatogatds intenzitdsa nem érte el a "Packham’s Triumphét’ (M 28

— 31. tablazat).
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34. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedés szerint (n=24)

Packham's Triumph 2007

35+
So 301 s
g % o5 | @ Pollengy (ijté
288 o -
ot m Vegyesviselke
= ‘tn o 157 dési
2 % \g esu
n 0= 4 . P
ggs 10 o Nektargyijté
3 (9] 5,
N

50 100 200 400

Kaptartol mért tavolsag (m)

Fajtanként vizsgalva a virdglatogatdst a ’Bosc kobak’ esetén
atlagon feliili méhjarast tapasztaltunk, 50m —re a kaptartdl 56 -58
méhet szdmoltunk 200 virdgon 2007-ben és 2008-ban. 2009-ben
ugyanezt az értéket kaptuk, mivel azonban ebben az évben a kaptartol
északra €s délre jeloltiink ki fakat igy ez az érték két felé oszlott el.
Erdekesség azonban, hogy az értékek ez esetben a kaptartdl tdvolodva
nem csokkentek, hanem szinte édlland6ak maradtak a legtdvolabbi
pontndl is (33. 36. 39. dbrén).

2008 — ban a ’Bosc kobak’ mint a M 5. tablazataban is latszik
gyengébb virdgzast produkdlt, ami megmutatkozott a méhek
szamdban is (M 37 — 40. tdblazat). A virdglatogato rovarok tobbsége
pollengy(ijtd volt (4tlagban 2db/50 nyilé virdg). A ’Packham’s
Triumph’ virdgzésa is gyengébb volt az el6z6 évhez viszonyitva (M
46 — 49. tablazat), a ’Vilmos korte’ esetén viszont nem tortént

kiilonosebb visszaesés (M 55 — 58. tablazat).
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35. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)
Vilmos korte 2007

o 40+

035 | -
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Kaptartol mért tavolsag (m)

2009 — ben a méhek eloszlasa a harom fajtan elég egyenletes
volt, melynek oka, hogy ebben az évben az iiltetvény kozepére
helyeztiik a méhcsalddokat és innen balra és jobbra jeloltiik ki a
megfigyelt fakat (M 64 — 68; 74 — 78; 84 — 88. tablazatok).

"Packham’s Triumph’ esetén 2007-ben 100 és 200 méterre a
kaptartdl szinte azonos volt a berepiild méhek egyedszama, de 400 m-
en is csak minimdlis csokkenést tapasztaltunk. 2008 —ban a kaptartol
tdvolodva novekedett a méhjards, 200 m-re kiugr6 egyedszamot, 114
db méhet szamoltunk 50 virdgon, a tobbi tavolsidgon feljegyzett 40 —
60 db —hoz képest. 2009 —ben itt is a ’Bosc kobakndl” mér tapasztalt
allandosag figyelhetd meg (34. 37. 40. dbra).
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36. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)
Bosc kobak 2008
60
B3 50 =
O = ==
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A ’Vilmos korte’ fain 2007-ben 200 méteren figyeltiink meg
nagyobb aktivitdst, a tobbi szakaszon érvényesiilt a szakirodalom
szerinti kaptartol tdvolodva csokkend latogatds. 2008-ban hasonld
eredményeket jegyeztiink fel, kitlint a 200 méteren kijelolt fdk magas
méhlatogatdsa. 2009-ben kisebb eltérésekkel az elozd fajtaknal
tapasztalt eredmény jelent meg (35. 38. 41. dbra).

37. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)
Packham's Triumph 2008

o Pollengy ijté

m Vegyesviselkedé
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O Nektargyjté
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megoszlasa 50 nyilo
viragon (db)

Kaptartol mért tavolsag (m)
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Adataink szerint a virdgokat latogat6 méhek - harom fajta
harom évig tart6 felvételezés alapjan - legnagyobb részben (58,2%)
pollengyiijtok, kisebb hdnyadban (20,2%) vegyesviselkedésiiek,
pollent és nektart egyardn gyijt -, legkisebb ardnyban pedig a (3,6%)
nektargyiijtok. Az egyéb rovarok ardnya 18% volt.

38. abra Mézelé méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)
Vilmos korte 2008
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Az égtajak tekintetében megfigyeltiik, hogy a kirepiil6 méhek
2007 —ben az északi oldalon aktivabban dolgoztak, mint a délin. ’"Bosc
kobak’ esetén 2,9 méhet szdmoltunk az északi oldalon 50 nyilo
virdgon, mig a déli dgrészen 2,5 -6t. ’Packham’s Triumph’ —ndl 2,5
méh repiilt az északi és 1,7 a déli agrészre. *Vilmos korte’ esetén az
érték 2,2 volt az északin és 1,9 a délin (M 7. 15. 16. 24. 25. 33.
tdblazat). A tovdbbi évek vizsgdlata alapjan, az a kovetkeztetés
vonhat6 le, hogy a méhek nem égtdj szerint valasztanak a virdgok
koziil, hanem a kaptéart6l szamitott legkdzelebbi virdgzaton végzik
gyljtd munkdjukat. 2008-ban a hdrom fajtit Osszevonva 7,4 méhet

szamoltunk az északi, és 7,5 méhet a déli agrészen, ugy hogy ebben az
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évben az iltetvény déli oldalan voltak kihelyezve a csalddok. A
tdblazat adatait vizsgdlva megallapitottuk, hogy csak a ’Packham’s
Triump’ mutatott nagyobb méhlatogatast a kaptartdl ellentétes északi
oldalon, a masik két fajta vonzobbnak bizonyult a kaptirhoz
kozelebbi, déli agrészen. Ez bizonyitja, hogy nem kiiloniilt el a

vizsgalt évben a két égtdj latogatottsaga (M 34. 42. 43. 51. 52. 60.

tablazat).
39. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)
Bosc kobak 2009
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Az utols6 évben a kaptar feldl szamitott északi és déli oldal
O0sszehasonlitasaval észak felé, ahol a vizforras (csatorna és t6) is volt
5,5 méh repiilt ki. D€l felé, ahol elvond kulturdk taldlhatok (repce,
vadrézsa, kokény, veresgyliris som, csikos kecskerdgd, csere
galagonya €s varjutovis benge) pedig 7 méh repiilt (M 61. 70. 71. 80.
81. 90. tablazat).

Napszak  szerint  vizsgidlva a méhek  viselkedését

megdllapitottuk, hogy a délelétt és délutdni méhlatogatds nem
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kiiloniilt el olyan szembetlinden mint a szakirodalom jelzi. A
felvételeink azt igazoljdk, hogy a "Bosc kobak’ 2007 —es és 2009 —es
adatsora, valamint a ’Vilmos korte’ 2007 —es és 2009-es kisérletei
tdmasztjdk ald ezt az 4llitdst, a tobbi esetben az adatok
ellentmondasosak (M 8. 17. 26. 35. 44. 53. 62. 72. 82. tablazat).

Az elsd év vizsgalatai alapjan megéllapitottuk, hogy ’Bosc
kobakndl’ 200 méteren kiugré eredményt tapasztaltunk (5,3 berepiild
méh, 11,1 virdgot latogatott), a tobbi tdvolsidgon és a ’Packham’s
Triumphndl szinte minden tdvolsdgon, a ’Vilmos korténél’ pedig
tobbnyire az elsd harom tdvolsdgnal volt intenzivebb (2,13 berepiild
méh, 6,08 virdgot latogatott) a méhjards (M 9. 18. 27. tablazat).

Napokra bontva tdvolsagtol fiiggetleniil a mdasodik napon
(2007.04.16) tapasztaltuk a legnagyobb aktivitdst (3,43 berepiil6 méh,
9,86 viragot litogatott), akkor amikor a napi minimumhomérséklet
5,9°C, a maximum pedig 19,7°C volt (M 14. 23. 32. tdblazat).

2008 — ban a tdvolsdgok szerint ’Bosc kobaknal’ 50 és 100
méteren, 'Packham’s —nél’ mint mar korabban utaltunk ra 200 és 400
méteren, “Vilmosndl’ pedig 50, 100 és 200 méteren tapasztaltunk
kedvezd (2,99 berepiilé6 méh, 5,67 virdgot latogatott) méhjarast (M 36.
45. 54. tablazat).

Napi szinten nagy eltéréseket nem tapasztaltunk kivéve a
’Bosc kobak’ virdgzas els6 €s a ’Packham’s Triumph’ harmadik
napjan, a tobbi esetben jol egyiitt mozgott (2,95 berepiild méh, 5,56
virdgot latogatott) a megfigyelt méhek szama (M 41. 50. 59. tédblazat).

A vizsgélt napokon, az els6 nap alacsony minimumhd&mérsékletétol
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(1,8°C) eltekintve, most is az el6z8 évnek megfeleld 7°C és 20,2°C
kozott alakultak a minimum - maximum értékek.

2009 — ben a kaptédrakat a gylimolcsos kozepére helyeztiik ki és
innen balra és jobbra jeloltik ki a fakat. Megfigyeléseink szerint
szinte minden virdglatogatasi viselkedés eldfordult és tobbnyire
minden tdvolsdgon hasonlé (1,08 berepiild méh, 2,66 virdgot

latogatott) méhjarast figyeltiink meg (M 63. 73. 83. tablazat).

40. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)

Packham's Triumph 2009
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A napokat vizsgalva a legintenzivebb méhjaras (1,69 berepiilo
méh, 4,39 virdgot latogatott) a kisérlet masodik napjan (2009.04.18.)
volt mindhdrom fajta esetén (M 69. 79. 89. tdblazat). A napi
hémérsékleti adatok 4,7 és 19,2°C alakultak.

Kisérletiinkben a méhek viselkedése mellett a gyiijtéut soran
megldtogatott virdgok szamat is regisztraltuk. A kiértékelés sordn
kapott eredmények alapjan megallapithat6, hogy 2007 — ben és 2008 —
ban 32, 2009 — ben pedig 40 minta alapjdn atlagosan 34,56 kinyilt
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virdgon 1,98 berepiild méh Osszesen 4,48 viragot latogatott meg (M

14.23.32.41. 50. 59. 69. 79. 89. tablazatok).

41. abra Mézel6 méhek megoszlasa
viraglatogatasi viselkedésiik szerint (n=24)
Vilmos korte 2009
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A Gyorben mért adatokat a 8. 9. 11. tdblazatban foglaltuk 6ssze. A
tdblazatok harom év virdglatogaté rovarainak eredményeit mutatjak a
kaptartol mért tavolsagonként, kiilon feltiintetve a viselkedési

formakat.

8. tablazat Meéhlitogatds éves bontdsban a kaptartdl mért

tdvolsdgonként Osszefoglalva (Gyor, 2007)

Fajta Rovarok Pollen- Vegyes- Nektar- Egyéb
szdma gyijtok viselkedéstiek gyijtok megporzé
Osszesen rovarok
Méhlatogatas 2007 (n=24)
Bosc kobak 50m 3.69+1.09 1.540.3 0.8+0.4 0.09+0.09 1.3£0.3
Bosc kobak 100m 2.5+0.6 0.8+0.2 0.240.1 0 1.5+0.3
Bosc kobak 200m 5.7¢1.6 3.8+0.9 1.3+0.4 0.1£0.1 0.5+0.2
Bosc kobak 400m 2.9+0.9 1.1£0.3 0.8+0.3 0.240.1 0.8+0.2
Packham’s triumph 3.4+0.7 1.3+0.1 1.2+0.3 0.4+0.1 0.5+0.2
50m
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Packham’s triumph 212053 | 1.0£02 0.8+0.2 0.2%0.07 0.1x0.06
100m

Packham’s triumph 248096 | 1305 0.6x0.2 0.0820.06 0502
200m

Packham’s triumph 195£0.63 | 0.6£0.2 11203 0.0520.05 02008
400m

Vilmos korte 50m 26:0.77 | 14203 0.6x0.2 0.120.07 0502
Vilmos kérte 100m 225055 | 1503 0320.1 0.0520.05 0.420.1
Vilmos kérte 200m 273069 | 12402 11203 02%0.1 0.2+0.09
Vilmos korte 400m 1.78£0.54 | 0.8%02 0.8:0.2 0.0820.08 0.1x0.06
9. tablazat Méhlatogatas éves bontdsban a kaptartdl mért

tdvolsdgonként Osszefoglalva (Gyor, 2008)

Fajta Rovarok Pollen- Vegyes- Nektar- Egyéb
szdma gyijtok viselkedéstiek gyijtok megporzé
Osszesen rovarok
Méhlatogatas 2008 (n=24)

Bosc kobak 50m 3,0£0.69 | 2.2404 0.240.09 0 0.6+0.2
Bosc kobak 100m 3.3+0.8 2.1+0.4 0.3£0.1 0 0.9+0.3
Bosc kobak 200m 1.7£0.6 0.9+0.3 0.3£0.1 0 0.5+0.2
Bosc kobak 400m 1.43+£0.53 | 1.2+0.4 0.03+0.03 0 0.2+0.1
Packham’s triumph 50m 2.2+0.4 1.4+0.2 0.3£0.1 0 0.5+0.1
Packham’s triumph 100m 2.120.5 1.540.3 0.3£0.1 0 0.3£0.1
Packham’s triumph 200m 4.7£1.0 2.8+0.3 1.6+0.4 0.3%0.1 0.7+0.2
Packham’s triumph 400m 2.88+0.68 | 1.7+0.3 0.8+0.2 0.08+0.08 0.3£0.1
Vilmos korte 50m 3.940.8 22404 0.6+0.2 0 1.1+0.2
Vilmos korte 100m 3.0£0.79 | 2.440.5 0.240.1 0.1£0.09 0.3£0.1
Vilmos korte 200m 3.86+0.86 | 3.1+0.5 0.5+0.2 0.06+0.06 0.240.1
Vilmos korte 400m 2.940.5 1.840.2 0.8+0.2 0 0.3£0.1
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10. tabldzat Méhlatogatds éves bontdsban a kaptartdl mért

tdvolsdgonként Osszefoglalva (Mosonmagyarévér 2008)

Fajta Rovarok Pollen- Vegyes- Nektar- Egyéb
szama gylijték viselkedéstiek gytjték megporzo
Osszesen rovarok
Méhlatogatds Mosonmagyardévar 2008 (n=4)
Hoka 1.3£0.9 0.4+0.3 0.2+0.2 0 0.7£0.4
Hardy vajkorte 0.2+0.2 0.2+0.2 0 0 0
Packham’s Triumph 0.2+0.2 0.2+0.2 0 0 0
Téli esperes 1.4£1.0 0.6+0.4 0.5+0.3 0 0.3+£0.3
Piroska 0.9+0.9 0.3+0.3 0.2+0.2 0 0.4+0.4
Sziicsi korte 0 0 0 0 0
Clapp kedveltje 1.0+£0.8 0.6+0.4 0 0 0.4+0.4
Mézes korte 1.0£0.7 0.4+0.2 0.2+0.2 0 0.4+0.3
Seres Olivér 0.6+0.4 0.4+0.2 0 0 0.240.2
Nemes krasszin 0.9+0.9 0.2+0.2 0 0.3+0.3 0.4+0.4

Meéréseinket Gyo6r mellett, Vamosszabadi hatdrdban és
Mosonmagyarévaron a Kertészeti Tanszék fajtdin is elvégeztik. A
megfigyeléseket méhcsaladok  kihelyezése  nélkiill  végeztiik,
megéallapitottuk, hogy a virdglatogatok tobbsége 2008 — ban pollent
gyljtott, a legvonzobb fajta a *Téli esperes’ €s a "Hoka korte” volt (10.

tablazat).

11. tiblazat Méhlitogatds éves bontdsban a kaptartél mért

tdvolsdgonként 6sszefoglalva (Gyor, 2009)

Fajta Rovarok Pollen- Vegyes- Nektar- Egyéb
szama gylijték viselkedéstiek gyljték megporzo
Osszesen rovarok
Méhlatogatds 2009 (n=24)
Bosc kobak 50m/D 1.45+0.54 | 0.8+0.2 0.240.09 0.05+0.05 0.4+0.2
Bosc kobak 1.66+£0.56 | 1.1+0.2 0.240.1 0.06+0.06 0.3+£0.2
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50m/E

Bosc kobak 100m/D 20£05 | 1.120.2 0.320.1 0.30.1 0.30.1
Bosc kobak 100m/E 0.94+0.42 | 0.740.2 0.120.09 0.04+0.04 0.120.09
Bosc kobak 200m/D 19405 | 1403 0.240.1 0 0.30.1
Packham’s triumph 50m/D | 0.85£0.27 | 0.5%0.1 0.1+0.05 0.05+0.05 0.240.07
Packham’s triumph 50m/E | 0.96+0.23 | 0.740.1 0.060.04 0 0.2+0.09
Packham’s triumph 1.38+0.43 | 0.840.1 0.4+0.2 0.10.07 0.08+0.06
100m/D

Packham’s triumph 0.65£0.22 | 0.520.1 0.08+0.05 0.04+0.04 0.03+0.03
100m/E

Packham’s triumph 1.43£0.38 | 1.0£0.2 0.1+0.05 0.03+0.03 0.30.1
200m/D

Vilmos kérte 50m/D 1.1£0.46 | 0.640.2 0.2+0.16 0 0.30.1
Vilmos kérte 50m/E 1504 | 1.0+02 0.240.1 0 0.30.1
Vilmos korte 100m/D 122035 | 0.7+0.1 0.10.06 0.320.1 0.120.09
Vilmos kérte 100m/E 0.68+0.32 | 0.5£0.2 0.08+0.05 0 0.10.07
Vilmos korte 200m/D 1.15+0.31 | 0.840.1 0.10.07 0.05%0.05 0.2+0.09

2009 — ben a Mosonmagyarovar kisérletekben a viraglatogatdsi

viselkedésben nem tortént valtozas, a méhjards azonban intenzivebb

volt. Kiemelkedd fajtdk a ’Nemes krasszdn’ és a Hoka korte’ (12.

tdblazat). Meg kell emliteni, hogy a vizsgélat ideje alatt tobb fajta

esetén is hidnyos virdgzast tapasztaltunk, ami eredményezhette a

virdgosabb novények el6z0 évhez szdmitott magasabb méhlatogatasat.

12. tiblazat Méhlitogatds éves bontdsban a kaptartél mért
tavolsagonként 0sszefoglalva (Mosonmagyardvar 2009)
Fajta Rovarok Pollen- Vegyes- Nektargyiijto Egyéb
szdma gylijték viselkedéstiek k megporzo
Osszesen rovarok
Meéhldtogatds Mosonmagyarévar 2009 (n=4)
Hoka 3.442.0 1.240.7 0 0 22413
Hardy vajkorte - - - - -
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Packham’s Triumph 2.7£1.2 1.7+0.8 0 0 1.0+0.4

Téli esperes 2.5+0.7 2.3+0.5 0 0 0.240.2
Piroska - - - - -
Sziicsi korte 2.3£1.7 1.5+0.9 0 0 0.8+0.8
Clapp kedveltje 0 0 0 0 0
Mézes korte - - - - -
Seres Olivér 22+1.2 1.6£0.6 0 0 0.6+0.6
Nemes krasszan 3.8+0.9 3.0+0.3 0.5+0.3 0 0.3+£0.3

5.3.A rovarmegporzds  korlatozdsianak  hatisa a

terméskotodésre €s a termésre

Irodalmi adatok alapjdn, ha teljesen korldtozzdk a méhek
megporzasit, akkor termés nem, vagy ritkdn tapasztalhatd. Sajat
vizsgélataink szerint a legtobb vizsgalt fajta csokkend hozammal

reagalt a méhek kizardsara (42. ébra).

42. abra A virdgz6 agrész izoldlasa.

A lezart agrészeken nem tapasztaltunk termést a *Bosc kobak’
esetén, kivéve 2009 —ben, a ’Vilmos korte’ ’Sziicsi korte’, *Clapp
kedveltje’, "Mézes korte’, *Seres Olivér’ és 'Nemes krasszan’ esetén,

egyes fajtdkndl, - mint a "Packham’s Triumph’ és a *Clapp kedveltje’ -
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terméscsokkenés jelentkezett. Néhany vizsgalt fajta, - a "Hoka’ a "Téli
esperes’ és a "Piroska’ - j6 termést produkélt még izolalt dgrészeken is
(13 — 18. tablazat).

A kisérlet mésodik évében csak gyenge virdgzdssal és
terméskotéssel  szamolhattunk  (14. tdbldzat), melynek okat
mikroszképos vizsgdlattal kutattuk, kiilonos figyelmet forditva a
riigydifferencidloddsra, egy esetleges fagyds tiineteire. A virdgriigy
differencidléddsa mar a nyari hénapokban megkezdddik, de kihajtasuk
elott sziikség van még egy Oszi nyugalmi szakaszra. Ha a teriileten
nagyobb lehiilés tapasztalhatd, akkor a terméskotddés mértéke
alacsony, vagy alacsonyabb lehet. A fagykdrosodds a virdgnyildsi
stddium mellett jelentdsen fiigg a fajta fagytlird képességétdl is.
Adédhatnak termOhelyi, vagy novényvédelmi problémdkbol, melyre
bizonyiték lehet az iiltetvényben elvégzett riigyvizsgdlatunk, miszerint
néhany esetben mi is tapasztaltunk fagyasbol eredd problémét, igaz
tilnyomoérészt kedvezd virdgriigyképzOdésrdl szamolhattunk be (43.

abra).

43. dbra. Riigydifferencial6dés *Vilmos korténél” (2008. november.)
A Venturia pyrina jelenlétével is szdmolni kellett, ami Holb

(2002) lefrasaira alapozva erdsen hatdssal van a riigyek fejlddésére, a
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virdgzasra, a karosité okozta sebek ugyanis megnovelhetik a fajtak
fagyérzékenységét.

A probléma pontosabb megismerésére kiterjedt vizsgélatokat
végeztiink, amelyek eredményeit az aldbbi tdbldzatok (13.-20.
tdblazat) és dbrak (44.-49. abra) mutatjak be.

A Dbetakaritiskor mért gylimolcsok szadma és tomege jO
Osszefiiggésben mutatta a méhmegporzas korldtozdsanak hatdsit. A
méhmegporzds mérsékelt csokentése (67% nyitva) eléfordult, hogy
tobb termést eredményezett, mint a szabad elviragzds ('Bosc kobak’,
’Vilmos korte’, "Mézes korte’, ’Nemes krasszdn’). Néhany esetben
(’Vilmos korte’, "Hoéka’, ’Packham’s Triumph’) magasabb hozamot
tapasztaltunk 50%-kal csokkentett megporzas esetén, mint 100% vagy
67% méhlatogatas esetén.

Az eredményeket Osszefoglalva, az adatok tisztdn igazoljak
hogy a megporzasi periddus dalland6 csokkenésével az elsddleges
gylimolcstermés tobbé-kevésbé csokkent. Néhany fajtandl kismértékii
volt csak a csokkenés (‘Bosc kobak’, ‘Hardy vajkorte’), esetenként
azonban magasabb értéket figyeltiink meg a hosszabb korlatozasnal.
Ezek az eltérések kicsinek bizonyultak, de mégis szdmolni kell veliik,
az értékek azonban igy nem szdmithatdk teljesen megbizhaténak.

A méhmegporzds €s a kortefajtadk terméshozasa kozotti
Osszefiiggéseket a relativ. hozam mutatta (19. tablazat). A
szamitdsokhoz kiilon-kiilon haszndltuk fel a gydri kisérlet (2007,
2008, 2009) és a mosonmagyardvari kisérlet (2008, 2009) adatait,
majd Osszesitettik a két kisérletet (Gyor 2007, 2008, 2009 +
Mosonmagyardvar 2008, 2009). A 20. tablazat alapjan lathatd, hogy
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az Osszefiiggés szignifikans (95% -os szinten) volt a hatékony
megporzasi iddszak és a relativ termés kozott. A regresszio linedrisnak
mondhaté a felrajzolt egyenes alapjan, de a 2008 -—as gyOri
kedvezdtlen virdgzds miatt abban az évben az adatok kevésbé
értékelhetok.  Lazdbb  kapcsolat  mutatkozott 2009  —ben
Mosonmagyardvaron, mely az alacsony mintdk szamdbdl adédott (44
—49. abra).

A gylimolcsok szdma betakaritdskor pontosabb értéket adott,
mint virdgzds utdn. A mérések alapjan a vizsgalt fajtdk a lezardst
kovetden csokkend termést mutattak, vagy egyéltalan nem volt termés
(‘Bosc kobak’, ‘Sziicsi korte’, ‘Clapp kedveltje’, ‘Mézes korte’, ‘Seres
Olivér’, ‘Nemes krasszdn’) vagy sokkal kevesebb (‘Packham’s
triumph’, ‘Hardy vajkorte’) mint nyitott dgrészeken. Ellenben két fajta
elég jo termést mutatott, a lezart dgrészen is (‘Hoka’, “Téli esperes’).
Szerény csokkentésnél, 67 % szabad megporzasnal néha tobb termést
tapasztaltunk, mint a nyitott részeken (‘Bosc kobak’, ‘Mézes korte’,
‘Nemes krasszan’). Két esetben a termés (‘Hoka’, ‘Hardy vajkorte) 50
% -os izoldlasndl magasabb volt, mint a nyitott részeken (100 %)
vagy a (67 %) ban csokkentett részeken. Ezek az értékek jol 1athatok a
13 — 18. tdblazatban, ahol a termések adatai szerepelnek a kezelések
fiiggvényében a szabadelvirdgzashoz viszonyitva. 50 % -os lezarasnal
eltérd termésszam jelentkezett az elsd részben lezart 4grészeken, mint
a masodik részben torténd lezdraskor. A fajtdk nagy része (két
kivétellel) tobb termést mutatott, amikor a virdgzas elsé felében volt

szabadon, mint amikor a masodik felében.
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13. tdblazat. Méhmegporzds korlatozasdnak hatdsa a gyiimolcskotddésre (Gyor, 2007)

Kezelések a viragzas idotartama alatt

Kotédés és termés 100 % 67 % szabad 67 % szabad 50 % szabad 50 % szabad 33 % szabad 0 % szabad
. 50 nyilé viragot szabad termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés
Fajta tartalmazé terméke- (a virdgzas (a virdgzas 1/3- (a virdgzds (a virdgzas elsé | (a virdgzés 1/3 (a teljes
agrészen nyiilés utols6 1/3-a a alatt lezdrva) | mdsodik felében | felében lezdrva) —a utdn virdgzas alatt
alatt lezarva) lezarva) lezarva) lezarva)
Gyér 2007: atlag+hibaszoéras (n = 16 )
 Kotddes 25.842.4 18.643.3 19.7£1.7 14.842.3 20.543.3 12.242.2 6.4£1.4
sziromhulldskor
Packham’s | GYumolessk szima f - ¢, 5 1.340.7 0.7£0.2 0.640.4 0.20.1 0.840.4 0.1£0.1
R szedéskor
triumph , —
Termés mennyisége
Osszesen 50 viragra | 223.9459.3 164.5490.8 85.9+24 4 63.5+43.7 24.2+16.9 92.6+43.5 10.6+10.6
(g
 Kotodés 433425 434216 44.4+1.6 38.9+3.2 47.7£1.4 40.142.1 33.337
sziromhullaskor
Bosc | Gyumolesokszdma |4, 5 17511 0.80.5 0 0 0.6£0.4 0
szedéskor
kobak y —
Termés mennyisége
Osszesen 50 virdgra 156.9+48.9 279.2+183.8 138.4481.5 0 0 90.4+65.3 0
(8
 Kotddes 41716 16.6+2.2 325434 277435 244237 27.143.8 17.243.9
sziromhullaskor
Vilmos | Gyumolesok szama - 5,4 3 0.3+0.3 0.4£0.2 0.840.5 0.120.1 0.40.2 0
. szedéskor
korte — —
Termés mennyisége
Osszesen 50 virdgra 135.4434.7 27.4+27.4 31.4+17.7 97.4+67.9 13.249.1 58.9+35.9 0

(g)
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14. tablazat. Méhmegporzds korlatozasdnak hatdsa a gyiimolcskotddésre (Gyor, 2008)

Kezelések a viragzas idotartama alatt

Kotédés és termés 100 % 67 % szabad 67 % szabad 50 % szabad 50 % szabad 33 % szabad 0 % szabad
. 50 nyilé viragot szabad termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés
Fajta tartalmazé terméke- (a virdgzds (a virdgzas 1/3- (a virdgzds (a virdgzas elsé | (a virdgzés 1/3 (a teljes
agrészen nyiilés utols6 1/3-a a alatt lezdrva) | mdsodik felében | felében lezérva) —a utdn virdgzas alatt
alatt lezarva) lezarva) lezarva) lezarva)
Gyor 2008: atlag+hibaszoéras (n =16 )
Kotédés
. . 6.3+0.7 9.1x1.5 6.1+1.5 7.0+1.9 2.9+1.1 3.9+1.0 1,7+0.5
sziromhulldskor
Packham’s | GYUmolesok szima 0 0 0 0 0 0 0
. szedéskor
triumph , —
Termés mennyisége
osszesen 50 virdgra 0 0 0 0 0 0 0
(&
_ Kotodés 13.143.7 0 0 222428 55422 0 44x1.7
sziromhullaskor
Bosc Gyumolcs,ok szdma 0 0 0 0 0 0 0
szedéskor
kobak ~ —
Termés mennyisége
Osszesen 50 virdgra 0 0 0 0 0 0 0
€]
_ Kotodes 13.8£1.7 9.0£1.4 13.3+2.0 7.742.0 4017 1.6+0.9 2.7:0.9
sziromhulldskor
Vilmos | Syumolestk szdma | 5, 0320.3 0.8+0.4 1.00.5 0403 0.120.1 0
. szedéskor
korte — —
Termés mennyisége
dsszesen 50 virdgra 33.2425.3 44.0+44.0 75.7+42.9 151.8+81.0 61.2+44.2 14.7£14.7 0

(g)
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15. tabldzat. Méhmegporzds korldtozdsanak hatdsa a gylimolcskotddésre (Gydr, 2009)

Kezelések a viragzas idétartama alatt
Kotédés és termés 100 % 67 % szabad 67 % szabad 50 % szabad 50 % szabad 33 % szabad 0 % szabad
. 50 nyilé viragot szabad termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilé
Fajta tartalmazé termékeny (a virdgzas (a virdgzas 1/3- (a virdgzas (a virdgzas els6 (a virdgzas 1/3 S
agrészen iilés utolsé 1/3-a a alatt lezdrva) | masodik felében | felében lezarva) —a utan (a teljes
alatt lezarva) lezarva) lezarva) virdgzas alatt
lezarva)
Gydor 2009: atlag+hibaszoéras (n =12)
_ Kotddes 25.1%1.6 15.842.0 12.241.7 26.142.3 11.2+15 241425 8.2+1.5
sziromhulldskor
Packham’s | Gylimolesok szdma | 5 5, 5 1.320.5 0.420.2 1.240.6 04203 1.020.4 0
triumph szedéskor
Dél Termés mennyisége
Osszesen 50 virdgra || 478.0+78.1 315.5+115.0 112.1£51.3 274.7+123.5 85.3+57.7 228.7+90.4 0
(9]
_ Kotddes 26.3£1.5 23.5%3.0 13.7%1.5 23.0+1.3 10.7+1.9 20.5£1.7 122416
Packham’s sziromhullaskor
wiumph | Y UOICSOKSHMA |5 3403 0.8£0.4 04022 1.340.5 0.6£0.3 0.8£0.4 0
Eszak Termés mennyisége
Osszesen 50 virdgra | 499.8+74.0 186.0+91.1 103.5+58.0 335.4+118.6 152.0+68.9 180.3+82.4 0
(9]
_ Kotddes 35.042.0 297427 23.0+3.0 33.6£1.9 25.243.1 33.243.1 16.4+2.3
sziromhullaskor
Bose Gyimolestk szima 5 4,0 g 1.720.7 2.0£0.7 39415 1.920.6 27411 0403
kobak szedéskor
Dél Termés mennyisége 1145.34164
dsszesen 50 virdgra '5_ 390.8+158.5 437.9+164.4 889.8+340.6 360.0+113.8 672.7£285.3 68.7+£46.6
(g) )
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16. tabldzat. Méhmegporzds korldtozdsanak hatdsa a gylimolcskotddésre (Gydr, 2009)

Kezelések a viragzas idétartama alatt

Kotédés és termés | 100 % szabad 67 % szabad 67 % szabad 50 % szabad 50 % szabad 33 % szabad 0 % szabad
. 50 nyilé viragot termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilés | termékenyiilé
Fajta tartalmazé (a virdgzds (a virdgzés 1/3- (a virdgzds (a virdgzés elsé | (a virdgzés 1/3 s
agrészen utolsé 1/3-a a alatt lezdrva) | madsodik felében | felében lezarva) —a utdn (a teljes
alatt lezarva) lezarva) lezarva) virdgzas alatt
lezarva)
Gydor 2009: atlag+hibaszoéras (n =12)
_ Koiodes 39.3x1.1 34.122.2 33.243.6 32.0+1.8 29.122.4 30.442.3 28.0+4.5
sziromhulldskor
Bosc Gyimolessk 5713 4613 0.6+0.3 1.240.6 24212 2.120.8 0.6+0.3
Kobak szama szec/leskor
Eszak Tenr}ﬁ:;s
mennysege 1016.94238.7 | 856.4+246.5 103.6£55.6 213.4101.4 424.1£209.8 | 343.2+133.6 117.2465.0
osszesen 50
virdgra (g)
 Kotodés 28.2+1.8 24.6+1.8 14.21.8 31.422.0 18.0£1.7 22.5%1.6 18.921.7
sziromhullaskor
Vilmos Gyimolessk 44%12 3.020.7 0.3+0.3 0.220.2 0.5:0.4 5.1%13 0
Kérte szdma szedéskor
Dél Termés
menny1sege 708.8+206.6 | 443.0£107.2 3454345 17.1£17.1 82.1£57.9 824.3+275.6 0
osszesen 50
virdgra (g)
 Kotodés 30.120.8 24716 15315 23.321.9 17.9+1.7 22.8+1.3 14.7+1.3
sziromhullaskor
Vilmos | Gylimolesok 3.1:0.6 1405 0302 0.80.4 04203 24209 0.120.1
kérte szdma szedéskor
Eszak Termés
mennylsege 535.1£103.4 192.1£62.4 35.7424.1 91.7+49.0 62.2+44.3 341.4+133.9 14.1£14.1
osszesen 50
virdgra (g)
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17. tdblazat. Méhmegporzas korldtozasanak hatdsa a gyiimolcskotédésre (Mosonmagyardvar, 2008)

Kezelések a viragzas idotartama alatt

Kotodés és 100 % szabad 67 % 67 % szabad 50 % szabad 50 % szabad 33 % szabad 0 % szabad
termés 50 nvilé termékenyiilés szabad termékenyiilés termékenyiilés termékenyiilés | termékenyiil | termékenyiilés
Fait ¢ veif" ty ° termékenyiil | (a virdgzds 1/3- (a virdgzas (a virdgzds els6 | és (a viragzas (a teljes
ajta ago . és (a a alatt lezarva) masodik felében felében lezarva) 1/3 —a utan virdgz4s alatt
tartalmazoé P . . P
L virdgzas lezarva) lezarva) lezarva)
agreszen utols6 1/3-a
alatt lezarva)
Mosonmagyarévar 2008: atlag+hibaszéras (n =4 )
Ki.thdeS . 28.2+1.7 13.1+6.1 29.1+4.9 19.3+£7.7 19.0+7.0 16.7£2.7 14.5+6.2
sziromhullaskor
Gyamolessk 874322 14214 7.043.1 9.425.7 31423 25425 3.042.4
szama szedéskor
Hoka Termés
mennyisege 770.04326.5 84.4284.4 483.14282.1 1034.9+678.0 | 248.0+182.6 247542475 | 264342239
osszesen 50
virdgra (g)
K@todes . 20.6+0.9 26.3+3.5 19.5+£2.2 20.1+1.6 18.4+5.5 23.5+4.1 12.7+£5.2
sziromhulldskor
Gyamolessk 4.120.6 0.6£0.6 2.741.1 38413 0 83436 07. £0.7
Hardy szama szedéskor
vajkorte Termés
meniylsege 581.2452.6 67.567.5 346.1£156.6 555.2+190.5 0 1459.3£634. 1 112 541125
osszesen 50 8
virdgra (g)
Kotodés
sziromhulldskor 26.6+3.9 26.3+9.0 31.1+£3.9 34.348.1 21.5+2.4 20.3+7.5 16.543.0
Packham | Gylimolesok 23404 3.642.1 4.0£19 6.134.0 0.6£0.6 25415 1.2+0.8
g szama szedéskor
Triumph Termés
mennysege 196.1£50.0 | 220.1£139.1 310.9481.7 880.9+508.9 36.9£36.9 24491479 | 76.8+50.0
osszesen 50
virdgra (g)
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K@todes . 23.3+4.9 18.9+7.5 9.5+2.3 12.4+3.0 14.2+6.0 11.6+5.2 14.8+2.9
sziromhullaskor
. Gyilim6lcsok
Téli AR 20412 07207 0.540.5 0.6£0.6 0.3£0.3 0 0.3+0.3
esperes Termés
ennylsege 241.5£140.0 97.8497.8 57.5457.5 85.1+85.1 41.6£41.6 0 53.3+53.3
osszesen 50
virdgra (g)
Kotodés
siromhulléskor 27.9+5.4 14.7+£8.9 13.1+4.3 22.5+1.5 8.042.9 477824 4.7+1.7
Gytmolesok 1.920.8 03203 1.0 £1.0 0 1.420.8 12412 0.5+0.5
Piroska szama szedéskor
Termés
ennylsege 93.4439.6 17.1217.1 52.0£52.0 0 70.3+41.0 52.0+52.0 28.8+28.8
osszesen 50
virdgra (g)
Kezelések a viragzas idotartama alatt
L 100 % szabad 67 % szabad 67 % 50 % szabad 50 % szabad 33 % 0 % szabad
Ko‘todes es termékenyiilés termékenyiilés szabad termékenyiilés | termékenyiilés szabad termékenvii
. termes ,50 nyilé (a virdgzés termékenyiil (a virdgzés (a virdgzés els6 | termékenyiil . y
Fajta viragot i utolsé 1/3-a és(a masodik felében lezarva) és (a les'
tar ta!mazo alatt lezérva) virdgzés 1/3- | felében lezdrva) virdgzés 1/3 (a teljes
agreszen a alatt -a utdn virdgzas alatt
lezarva) lezarva) 1 ezérva)
Mosonmagyarovar 2008: atlag+hibaszoras (n =4 )
Kowodés 7.941.7 5.9+1.0 5.041.9 25413 5.8432 55425 1.9£1.9
sziromhullaskor
Sziicsi | OYumolesok szdma 0503 0.620.6 0 0 0.7+0.7 0.720.7 0
. szedéskor
korte y —
Termés mennyisége
Osszesen 50 virdgra 68.9+43.3 72.7£72.5 0 0 50.0+£50.0 62.5+62.5 0
(8
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Kotédés

. P 22.6+2.3 18.843.6 21.143.1 12.345.3 9.8+2.5 11.5+4.7 9.2+2.1

sziromhullaskor
Clapp | Gyumolesok szdma 5.2+1.7 2.11.4 5.142.3 1717 1.5:0.9 1313 0
kedveltje szedéskor

Termés mennyisége

Osszesen 50 virdgra 447 8+147.4 189.3+125.9 408.2+76.7 165.4+165.4 128.8+82.8 80.3£80.3 0

(8

Kotédés

sziromhulléskor 15.543.4 5.745.7 11.444.2 9.745.2 7.842.0 4.3x1.7 0.3+0.3
Mézes | Gylmolesok szima 0.6£0.4 111.1 1.0£1.0 1.041.0 0.3+0.3 0 0
Korte szedéskor

Termés mennyisége

dsszesen 50 virdgra 24.3+17.6 43.2443.2 43.6+43.6 23.1£23.1 9.949.9 0 0

()

Kowbdes 10.742.6 15.242.9 19.741.9 14.044.0 7.0£2.6 6.943.5 4.1£1.9

sziromhullaskor
Serres | Gyumolesok szima 0.740.7 0.5:0.5 0.8+0.5 0 0 0 0
Olivér szedéskor T T T

Termés mennyisége

Osszesen 50 virdgra 91.0£91.0 52.8452.8 106.0£79.6 0 0 0 0

(8

Kowwdés 99424 20.1£2.0 9.6235 11713 73229 8.943.1 2.9+1.3

sziromhullaskor
Nemes | Gyumolesok szdma 1.0£0.7 0.5+0.5 130.7 0 0 0 0
krasszan szedéskor B B B

Termés mennyisége

Osszesen 50 virdgra 140.0+100.6 72.1£72.1 200.8+116.9 0 0 0 0

(g)
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18. tabldzat. Méhmegporzds korldtozdsanak hatdsa a gylimolcskotédésre (Mosonmagyarévar, 2009)

Kezelések a viragzas idotartama alatt
100 % 67 % 67 % 50 % 50 % 33 % 0 % szabad
szabad szabad szabad szabad szabad szabad termékenyiilés
. Kotédés és termés 50 nyilé virdgot terr.r'le’ken term’ekenyul term’ekenyul terme}(enyul tel"'m’eken term’ekenyul _ (,a te}l]es
Fajta PSP, yiilés és (a és (a és yiilés (a és (a virdgz4s alatt
tartalmaz6 agrészen RO L RO s L )
virdgzas virdgzas 1/3- (a virdgzas virdgzas virdgzas 1/3 lezérva)
utolsé 1/3-a a alatt mésodik elsé —a utdn
alatt lezarva) lezarva) felében felében lezarva)
lezarva) lezarva)
Mosonmagyarovar 2009: atlag+hibaszoras (n =4 )
Ko6t6dés sziromhullaskor 34’7Zi2’2 - - - - - 17,11+6,64
Hoka Gyilimolesok szdma szedéskor 7,3+£2,8 - - - - - 2,81%1,13
Tpr}mes mennyisége 0sszesen 50 703,252 ) ) ) ) ) 215.15493 .38
virdgra (g) 80,04
Ko6t6dés sziromhullaskor 34’Ozi2’9 - - - - - 20,91+1,85
Packham’ 175 4 5 1esok szama szedéskor 4,13:1,62 } } } } } 2,20%135
s Triumph - —
Tf:r,mes mennyisége sszesen 50 403,741 ) ) ) ) ) 160,55495.01
virdgra (g) 68,45
Kotddés sziromhulldskor 21’3;i3’6 - - - - - 23,26+11,73
Piroska Gyiimolesok szdma szedéskor 3,573,56 - - - - - 2,5+2,49
Tf:r’mes mennyisége sszesen 50 166,7+16 ) ) ) ) ) 120£119.9
virdgra (g) 6,06
Ko6tédés sziromhullaskor 25’6?i1’9 - - - - - 16,02+1,81
Serres
Olivér Gyilimolesok szdma szedéskor 0,35+0,35 - - - - - 0,27+0,27
Tpl:mes mennyisége dsszesen 50 51,07+51, ) ) ) ) ) 36,38436.38
virdgra (g) 07
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A kisérletek eredményei bizonyitjak, hogy a korte érzékenyen
reagdl a méhmegporzasi periddus csokkentésére. A legtobb fajtdnal
kevesebb termés volt a csokkentett méhmegporzds alatt, vagy
egyéaltalan nem volt termés, de esetenként a méhek teljes kizdrdsa sem
akadélyozta meg a termésképzddést, st mi tobb néha a csokkentett
méhmegporzds eredményesebb lett, mint a szabadon hagyott dgrészen
vizsgalt. A csokkentett méhmegporzds és a terméscsokkenés

szignifikdnsan jelentkezik ami 6sszhangban van a szakirodalommal.
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19. tabldzat Relativ hozam a vizsgdlt kortefajtaknal korlatozott (csokkentett) méhmegporzds esetén

Relativ hozam (%) atlagértékben kifejezve kezelésenként a vizsgilt fajtak esetén

Faita Szabad elviragzas | A viragzas 2/3 A viragzas A viragzas A viragzas A viragzas A viragzas
J —a utan izolalva 1/3 —ig masodik felében elsé felében 1/3 —a utan alatt végigi
izolalva izolalva izolalva izolalva izolalva

Gyér 2007

Packham’s 236 173 90 67 25 97 11

Triumph

Bosc kobak 165 294 146 0 0 95 0

Vilmos korte 260 53 6 187 25 113 0
Gyér 2008

Packham’s 0 0 0 0 0 0 0

Triumph

Bosc kobak 0 0 0 0 0 0 0

Vilmos korte 64 84 145 291 117 28 0
Gyor 2009

Packham’s 504 332 118 289 90 241 0

Triumph Dél

Packham’s 527 196 109 353 160 190 0

Triumph

Eszak

Bosc kobak 1208 412 462 939 380 710 72

Dél

Bosc kobak 1073 903 109 225 447 362 124

Eszak

Vilmos korte 1360 850 66 33 157 1581 0

Dél

Yilmos korte 1026 368 68 176 119 655 27

Eszak

116




Mosonmagyarovar 2008

Hoka 121 19 108 231 55 55 59
Hardy 328 15 78 125 0 130 25
vajkorte
Packham’s 70 78 111 314 13 87 27
triumph
Téli esperes 294 119 70 104 51 0 65
Pisroska 209 38 116 0 157 116 64
Sziicsi korte 190 201 0 0 138 173 0
Clapp 221 93 202 82 63 40 0
kedveltje
Mézes korte 119 206 214 113 49 0 0
Serres olivér 254 148 297 0 0 0 0
Nemes 237 122 340 0 0 0 0
krasszdn

Mosonmagyarévar 2009
Hoka 158 - - - - - 48
Packham’s 144 - - - - - 57
Triumph
Piroska 373 - - - - - 268
Seres Olivér 143 - - - - - 102




20.tablazat Statisztikai megbizhatésag a vizsgalt kortefajtdkndl a méhmegporzas hatékony iddtartama és a

relativ hozam kozott

Vizsgalt teriilet Egyenlet Regresszios Valosziniiség Mintak Fajtak
koefficiens szama szama
y =relative hozam (%)
x = a méhmegporzas
hatékony idGtartama
(a virdgz4si id6
szdzalékdban)
Gyér 2007 y =2,0652x — 8,4198 r=0,6714 p=95% N =21 3
Gyér 2008 y =0,2773x + 20,175 r=0,1126 p=95% N =21 3
Mosonmagyarovar
2008 y = 1,8336x + 3,2104 r=0,5643 p=95% N =70 10
Gyér 2009 y = 6,7726x + 50,184 r = 0,4904 p = 95% N =42 3
Mosonmagyarévar
2009 y =0,8575x + 118,75 r=0,4182 p=95% N=38 4
Gyér 2007; 2008; 2009
+ Mosonmagyarovar Y=2,7061x + 31,532 r=0,3168 p=95% N=162 13

2008; 2009
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Relativ hozam

44. abra Korte hozam a tényleges méhmegporzas idejének
figgvényében (Gyoér, 2007)

350 - y = 2,0202x - 8,6308
300 - . r = 0,6431
250 - s p = 95%
200 - . n = 21
* .

150 - *
100 - $ .

50 - ¢ .

08 | D P ‘ ‘
0 20 40 60 80 100 120

Effektiv méhmegporzasi id6é %
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Relativ hozam

45. abra Korte hozam a tényleges méhmegporzas idejének

faggvényében (Gyér, 2008)

350 - y = 0,2773x + 20,175
300 - . r=0,1126
250 a p =l 95%
200 - n =21
150 - .
L
100 - .
50 - >
——
0e ‘ &*—— L 2 —® ‘ * |
0 20 40 60 80 100 120

Effektiv méhmegporzasi idé %
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Relativ hozam

46. abra Korte hozam a tényleges méhmegporzas idejének
fuggvényében (Gyoér, 2009)

y = 6,7726x + 50,184

2000 -
r = 0,4904
1500 - * p = 95%
* n =42
L 4
1000 - . s $

0 20 40 60 80 100 120

Effektiv megporzasi id6é %
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Relativ hozam

47. abra Korte hozam a tényleges méhmegporzas idejének

400 -
350 -
300 -
250 -
200 -
150 -
100 -

figgvényében (Mosonmagyarévar, 2008)

L 2
o<

= 1,8336x + 3,2104

r = 0,5643
p = 95%
h=70

20 40 60 80 100

Effektiv megporzasi id6é %

122




Relativ hozam

48. abra Korte hozam a tényleges méhmegporzas idejének
figgvényében (Mosonmagyaroévar, 2009)

400

350 ¢
300 y = 0,8575x + 118,75
250 r=0,4182
200 P =95%

150 n=38

100

50

0- ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
0 20 40 60 80 100 120

Effeketiv megporzasi idé %
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Relativ hozam

49. abra Korte hozam a tényleges méhbeporzas idejének

figvényében
(Gyor 2007; 2008; 2009 + Mosonmagyarovar 2008; 2009: 13
fajta)
2000 -
y = 2,7061x + 31,532
1500 - L 2 r= 0,3168
:p =95%
1000 - . . $ n=162
s
500 - . l ‘ °
0 "’ \ ‘ \ \ \ ‘! \
0 20 40 60 80 100 120

Effektiv méh beporzasi idé (%)
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Terméskot6dés soran szinte minden esetben szamolni kell
gylimélcshulldssal. Minél kisebb gyiimolesot takaritunk be, anndl

kisebb terméseredményt kapunk.

50. dbra. Virdgzas alatt végig izolalt virdgzatbol kapott gytimolcs
(’Bosc kobak’)

A 50 — 51. abrdk egy virdgzas alatt végig lezart agrészrol
begyljtott termést mutatnak. A gyiimdlcs atlag alatti 170 g tomeggel
és 10 db 1éha maggal keriilt leszedésre.

e
N A ma s S

51. abra. Léha magokkal telt maghdz *Bosc kobak’ fajtanal,

a viragzas alatt végig izolalt virdgzatbodl
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52. dbra. Bosc kobak’ gyiimolcsok szabad elvirdgzasbol

A 52 — 53. 4brdk az eldzdvel szemben szabadelvirdgzdsban
vizsgalt dgrészrdl szarmazé gyiimolcsoket dbrdzolnak. A fotd csupdn
hdrom gytlimolcsot mutat, de az dgrészrdl leszedett korték szdma 5 db
volt, jellemzdi pedig az aldbbiak szerint alakultak. Az adatok a
gylimolesok tomegét, zardjelben pedig a telt magok szamat mutatjak:

227¢ (10) 211g (3) 246g (5) 269¢g (5) 229¢ (6).

53. 4bra. ’Bosc kobak’ szabad elviragzdsbdl szarmaz6 gyiimolcsének

keresztmetszete, és a maghdzban taldlhaté telt magok
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A partenokarpia tekintetében nem taldltunk hatdrozott
kapcsolatot a termés és a partenokarpia kozott. Vizsgdlatainkban a
‘Clapp kedveltje’ és a ‘Nemes krasszdan’ erésen reagdlt a méhporzasi
periddus csokkenésére, nem adott termést teljes izoldlas alatt. A
‘Piroska’ és a ‘Hoka’ fajta megfigyeléseink szerint elfogadhat6

termést mutatott a teljes izoldlds alatt is.
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6. Megvitatas és kovetkeztetések

A gallyak szogallasdnak alakuldsa kedvezd volt. Kiemelkedd
szerepet jatszott mindebben a lek6tozés, amit az tiltetvény tulajdonosa
egyedi modszerekkel valositott meg. A lekotozés (Fejes et. al 1969;
Brunner, 1982) ugyanis kifejezetten nagy segitséget nyujt a kedvezd 0
—30° kozotti szogallds bedllitdsdban. Abban az esetben, ha a lekotozés
sikertelen volt, alkalmaztuk a Brunner (1982) féle szektoridlis
kettOsmetszést. Az eredmények tdlnyomérészt az  optimdlis
tartomdnyban voltak, kiugré 50 - 60° koriili szogéllds csak néhény
esetben jelentkezett, oka a rosszul inditott korona, a helytelen alakit6
metszés volt ("Vilmos korte’ €s "Packham’s Triumph’ déli és keleti
oldalain).

Az el6z6 tulajdonsdggal szorosan Osszefiigg a hajtasok és dgak
tipusainak alakuldsa, mely szerint a hullimvonaljellegli és az alapi
részen felfelé ivelt és az ivszerlien lehajlo tipus jellemzd a vizsgalt
fakra, egyenes dgalakulas pedig nem fordult eld. Ezek a tulajdonsagok
- a ’Packham’s Triumph’ és a ’Vilmos korte’ esetén jelentkeztek -
ugyancsak metszési  hibadkbol, vagy a fajtdk novekedési
tulajdonsagaibdl, faalakbdl adddtak, €s a kisérlet idotartama alatt nem
valtoztak.

A ’Bosc kobak’ esetén tapasztaltunk konyokld (6 fa) és csucsi
részen felfelé ivelt (8 fa) tipusokat. A megfigyelt két leggyakoribb
tipus kedvezOtlen hatdst eredményez a koronaalakitds szempontjabol,

az alapi részen felfelé ivelt tipus ugyanis konnyen lehasadhat, a
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hullamvonaljellegli pedig erds vizhajtasképzddésre hajlamos a torési
pontokndl keletkezd tapanyagfelhalmoz6das miatt.

Az 4gak eldgazdsa szoros kapcsolatot mutatott a
koronastiriiséggel, ott ahol laza, szellés korondt figyeltiink meg,
magasabb szdmban taldltunk termOnydarsas ostoros, eldgazott ostoros
€s slrlin ostoros tipusokat. A siirli korondju tipusoknél, mint pl. a
’Bosc  kobak’ is, mar tobbszor el6fordult a koronaalakitas
szempontjabol kedvezdtlen, tobbszordsen elagazott tipus.

A fentiek alapjdn elmondhatd, hogy a hdrom fajta koziil a
’Bosc kobak’ metszése sordn taldlkoztunk a legstiriibb korona alakkal,
a ’Packham’s Triumph’ egy jo6l kezelhetd korondt nevel, mig a
"Vilmos korte” a két fajta kozott helyezkedik el.

A korte tulnyomorészt rovid termorészeken terem (ddrda, sima
termOnyars). Gondorné (1997) szerint azonban fiatal korban a
gyiimolesok 30 — 40% -a figyelhetd meg kozéphosszi és hosszu
vesszokon (*Vilmos korte’, €s ’Packham’s Triumph’). Méréseink
igazoltdk az el6z0 allitast, a vizsgalt fajtdk ugyanis tilnyomorészt
dardan ("Bosc kobak’) és nyarson hoztdk a termés nagy részét,
termogallyakat csak a Vilmos’ és a "Packham’s’ fajtdknal taldltunk.
A termOrészek évenkénti valtozdsat megfigyelve harom kisérleti
évben minden fajtdnal javuldst figyeltiink meg, ami a ’Bosc kobak’
esetén a dardak szamdnak novekedésében, mig a masik két fajtanal a
termogallyak megerdsodésében nyilvanult meg.

Megiéllapitottuk, hogy a szakirdnyd metszés kedvezd irdnyban
mozditja el a termdrészek képzddését, a termésszamot és a hozamot.

Tovdbba a kornyezeti feltételek hianya kedvezdtleniil hat a
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gyimolesok sulydra, a vizsgélatok eredményei szerint ugyanis az
egyenkénti gylimolcssuly joval alatta maradt a szakirodalmi
értékeknek.

Megfigyeltiilk, hogy a tavaszi metsz€s sordn a lemetszett
vesszOtomeg, j0l mutatja a fadk kondicidjat €s forditott ardnyban 4ll a
fa terméshozasdval.

Az 1ddjarasi adatokat Osszesitve a méhek aktivitdsaval, a
megporzds sordn 20°C koriili hédmérsékeleten és szélcsendes idében
tapasztaltuk a legnagyobb méhlatogatdst. A méhek virdglatogatasi
viselkedése hasonld volt a késo délelotti és kora délutani 6rakban,
kiilonbség inkdbb az égtdj szerinti latogatdsban figyelheté meg,
Benedek, Ruff, és Nyéki, (1998) megfigyelései az északi oldal sliriibb
latogatast mutat. Statisztikai ért€ékelésiink alapjdn azonban nem az
€gtdj, hanem a kaptartol mért tdvolsdg az ami inkdbb befolyasolja a
méhek mozgésat.

Korédbbi vizsgdlatok azt igazoltdk, hogy a korte virdglatogatéi
koziil a legyek teszik ki a legnépesebb tdbort, amit megfigyeléseinkkel
mi is megerdsithetiink, igaz a megporzashoz kevésbé alkalmazkodtak,
hiszen testiikre a nektargyijtés sordn csak kevés virdgpor tapad.
Jelentdségiik a termékenyitésben tehdt nem szdmottevd, oka hogy
ritkan repiilnek at egyik farol a masikra, valamint kis mértékben viszik
at a pollent. Megfigyeléseink alapjan a virdglatogatok 58,2%
pollengyiijtd, 20,2% vegyesviselkedésii, - pollent és nektart egyardn
gyljt -, 3,6% nektargyiijté 18% pedig egyéb rovar.

Legjelentdsebb virdgporgyiijték a vadméhek és a mézeld

méhek. A mézel6 méhek tilnyomo tobbsége virdgport gyljt, amit a
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statisztikai  szdmitdsaink 1s alatdmasztanak. Korte esetén a
nektargylijtok ardnya elenyészd de, figyelemmel kell kisérni oket is,
hiszen testilkre sok virdgpor tapad, amibdl addédik, hogy a
megporzasban fontos szerepet toltenek be.

Free és Smith (1961) vizsgéltdk a pollengyijtés mértékét a
kortegyiimolcsosben kihelyezett méhcsaladokndl. Megéllapitottak,
hogy 6 méhcsaldd gyljtdméhei 47-91%-ban széllitottak kortérdl
szarmazd pollent.

A fajtak megfigyelése sordn a legkedveltebbnek a *Packham’s
Triumph’ bizonyult, amit a ’Vilmos korte’ és a "Bosc kobak’ kovetett.

A kiértékelés sordn 4atlagosan 34,56 kinyilt virdgon 1,98
berepiild méh dsszesen 4,48 virdgot latogatott meg.

A mosonmagyardvari kisérletek kis mintaszdmuk miatt nem
mutatnak olyan pontos eredményt mint a GyOriek, igéretes fajtaként
jelentkezett azonban a "Hoka korte’ a ’Nemes Krasszdn® és a *Téli
esperes’.

Kisérleteinkben a méhcsalddok szdma €s az 1ddjaras alakuldsa
befolyassal volt a megporzas eredményességére. Eltér0 eredményeket
tapasztaltunk egyes felvételekben, hiszen némely fajta esetén jobb
eredményt kaptunk az izoldlt részeken, mint szabad elvirdgzasnal
(Benedek — Varga, 2009). Tulnyomoérészt azonban Free (1993)
allitdsa igazoldst nyert, miszerint a megporzds csOkkenése hozam
csOkkenést eredményez.

Eldnyére valhat a korte termelékenységének, hogy ennél a

fajndl sokkal kedvezObb eredményeket tapasztaltunk (partenokarpia
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tekintetében), mint Benedek, Nyéki és Lukdcs 1989, Benedek és Nyéki
1995, 1996b, 1997, Benedek, Szabo és Nyéki 2000 az alma esetén.

Megfigyeléseink érdekes eredményt adtak abban a tekintetben,
hogy a virdgzds els6 felében szabadon hagyott virdgzatok jobb
kotddést mutattak, mint amelyeket a virdgzds masodik felében tettiink
szabaddd. Benedek és mts. (2000) 1is hasonl6 eredményeket
tapasztaltak.

Stephen (1958) egyenes Osszefiiggést tapasztalt a korte
terméskotodése €s a virdgokat latogaté méhek szama kozott. Sharma
(1961), Nikovitz (1983) méhektdl elzart virdgokbol csak 7%-os
terméskotddést figyelt meg, mig a szabadon hagyott virdgok 31-37%-
a termékenyiilt.

Benedek et al. (2000) szerint a rovarok (méhek) megporzasa
elengedhetetlen a gazdasagos termeléshez. Természetesen a hozam
javithat6 a korte egy kiilonleges tulajdonsdgdnak a partenokarpidnak
koszonhetden (Nyéki és Soltész 1996, Nyéki, Soltész és Ivancsics
1998b). Utobbi szerzOk utaldsai szerint a hajlam nagymértékben fiigg
a helyszintdl és a szezontdl.

Sajét vizsgélataink szerint a lezart dgrészeken a *Bosc kobak’
esetén, kivéve a 2009 —es évet, a *Vilmos korténél’ ’Sziicsi korte’,
"Clapp kedveltje’, "Mézes korte’, *Seres Olivér’ és Nemes krasszan’
fajtdnal nem tapasztaltunk termést. A ’Packham’s Triumph’ és a
"Clapp kedveltje’ - terméscsokkenés mutatott, mig a "Hoka’ a "Téli
esperes’ €s a 'Piroska’ - j6 termést produkalt izolalt dgrészeken is.

A méhmegporzds csokkentése hatdssal van a terméshozdsra. A

legtobb fajtandl a méhek szdmanak csokkenésével kevesebb termést
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tapasztaltunk, vagy egydltalan nem tapasztaltunk termést, de néha a
méhek teljes elzdrdsa sem akadalyozta meg a termésképzOdést,
esetenként pedig a csokkentett megporzds eredményesebb lett, mint a
szabadon hagyott dgrészen vizsgdlt virdgok esetén. A csokkentett
megporzds és a terméscsokkenés szignifikdnsan jelentkezik ami
megeggyezik Free (1993) szakirodalmi adataival.

A Dbetakaritiskor mért gylimolcsok szdma és tomege jO
Osszefiiggésben mutatta a méhmegporzds korldtozdsanak hatdsit. A
méhmegporzds idOtartamanak mérsékelt csokentése (67% nyitva)
el6fordult, hogy tobb termést eredményezett, mint a nyilt megporzas
(’Bosc kobak’, ’Vilmos korte’, 'Mézes korte’, ’Nemes krasszan’).
Néhany esetben (’Vilmos korte’, "Hoka’, "Packham’s Triumph’) 50%-
kal magasabb hozamot tapasztaltunk csokkent megporzds esetén, mint
100% vagy 67% esetén.

A méhmegporzds idOtartamdnak részleges korldtozasa Kkis
mértékben befolydsolta a kotddést és a hozamot. Hosszabb ideig tart
izolalas esetén er0s visszaesé€s tapasztalhato (Benedek és Nyéki 1995,
1996a). Henze és Gondor (1994) vizsgalatai alapjan bizonyos években
és fajtdkon a gyiimolcs tomeg akar 30% -ban is befolydsolhatja a
hozamot.

Az almédhoz és a birshez képest a korte kevésbé érzékeny a
méhmegporzasi periddus részleges csokkentésére, az utobbiak ugyanis
sokkal kevesebb termést adnak, vagy egydltalin nem teremnek a
méhmegporzas részleges csokkentésekor (Benedek, Nyéki and Lukécs
1989, Benedek and Nyéki 1995, 1996b, 1997, Benedek, Szab6 and
Nyéki 2000).
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A vizsgélatok szerint a virdgzasi periodus elso fele fontosabb a
termésképzddés szempotjdbol, mert dltalaban magasabb termést adtak,
mint a masodik periddus. Ez megeggyezik egy kordbbi szakirodalmi
(Benedek et al. 2000) allitassal.

Nyéki, Soltész és Ivancsics (1998b) kisérletekben vizsgaltak a
partenokarpia mértékét, tobb fajtdnal. Hat osztalyt kiilonitettek el, a
partenokarpidt nem mutaté fajtdktol az erds partenokarpidt mutatd
fajtakig. Feltételezték, hogy a partenokarp gylimolcsképzddés
kedvezotlen koriilmények kozott zajlik le, mert a méhporzdst mas ok
1s megakadalyozhatja. A mi eredményeink szerint azoban a fajtdk
partenokarp tulajdonsdgai a csokkend méhmegporzas hatdsdval nem
mutatnak kapcsolatot, vagyis a csokkentett méhmegporzds nincs
hatéssal a partenokarp gytimolcsképzOdésre.

A partenokarp gylimolcsképzddés 1j eredményeket hozott,
"Clapp kedveltje’ és a ’Nemes krasszan’ amely Nyéki, Soltész és
Ivancsics (1998b) besoroldsa szerint partenokarp hajlamot mutat,
erOteljesen reagalt a méhek csokkenésére, €s teljes lezards alatt nem
adott termést. A ’Piroska’ €s a ’Hoka’ azonban nem szerepel a
partenokarp hajlamot mutaté gyiimolcsok kozott, méréseink alapjin
viszont teljes lezdrdskor is adott gyiimolcsot Nyéki, Soltész és

Ivancsics (1998b); Nyéki és Soltész (2003).
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7. Az ) tudomidnyos eredmények és javaslatok gyakorlati

alkalmazasra

1. Megallapithatjuk, hogy a Brunner - féle szektoridlis kettés metszés
harom évig torténd alkalmazédsdval mindhdrom fajta esetében a
gallyak szogallasat tartani tudtuk, illetve a ’Bosc  kobak’ és ’Vilmos
korte’ fajtdkndl néhdny fokos szogéllascsokkenést értiink el. Mivel
kisérletiink harom fajtan, tizemi koriilmények kozott tortént igy a fenti
fajtak esetén a Brunner - féle szektoridlis kettds metszés az

eredmények tiikkrében mindenképpen javasolt.

2. A méhek virdglitogatasi viselkedése hasonld volt a késo
déleldtti €s kora délutdni 6rakban. A kiilonbség inkdbb az  égtdj
szerinti latogatasban figyelheté meg az eddigi allitdsokkal szemben mi
nem az északi oldalon tapasztaltuk a slirlibb latogatast, hanem a

kaptartol mért tavolsagot lattuk fontosabb befolyédsold tényezonek.

3. A betakaritdskor mért gyiimolcsok szama és tomege jo
korrelaciot mutatott a méhlatogatds korldtozdsanak mért€kével. A
méhmegporzds iddtartamanak mérsékelt csokkentése (67% nyitva)
esetén eld6fordult, hogy tobb termést eredményezett, mint a nyilt
beporzds ('Bosc kobak’, ’Vilmos korte’, 'Mézes korte’, ’Nemes
krasszdn’). Néhany esetben (’Vilmos korte’, 'Hoka’, ’Packham’s
Triumph’) magasabb  hozamot tapasztaltunk méhmegporzas
iddtartamdnak 50%-kal csokkentett mértéke esetén, mint 100% vagy

67% esetén.
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4. Megallapitast nyert, hogy a korte kevésbé érzékeny a
megporzasi periddus részleges csokkentésére, mint az alma €s a birs.
A legtobb fajta kevés termést mutatott csokkentett méhmegporzas
alatt, vagy egyéltaldn nem termett a lezards mellett. Néhdny fajtanal

azonban a lezards sem akadélyozta meg a termést.

5. Uj eredményeket kaptunk a partenokarp gyiimolcsképzédésre
vonatkozdan. Megéllapitottuk, hogy a *Clapp kedveltje’ és a *Nemes
krasszan’ — amelyek Nyéki, Solt€sz és Ivancsics (1998b) besorolasa
szerint erds a partenokarp hajlam - amellett, hogy er6teljesen
reagilnak a méhmegpozds idOtartamanak csokkenésére, teljes lezaras
alatt nem adnak termést, ami ellentmond annak, hogy hatdrozottan
hajlamosak lennének partenokarp gytimolcsképzésre. A ’Piroska’ és a
"Hoka’ viszont — amelyek nem szerepelnek a partenokarp hajlamot
mutaté gylimolcsok kozott — méréseink alapjan teljes lezdraskor is

adnak gylimolcsot, vagyis hajlamosak partenokarp gyiimolcsképzésre.

6. Uj tudoményos megallapitds az, hogy a mi eredményeink szerint a
fajtdk partenokarp tulajdonsdgai nem mutatnak Osszeffiiggést a
méhmegporzds csokkend iddtartamdval, vagyis a csokkentett
méhmegporzds  Onmagdban nincs hatdssal a  partenokarp

gytimolcsképzOdésre mértékére.
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faradhatatlan munkdjaval fontos szerepet vallalt mind a kisérletek,
mind a dolgozat elkészitése sordn.

Koszonom Dr. Kuroli Gézanak az MTA doktoranak, Dr.
Reisinger Péter egyetemi tandrnak, a ,,Preciziés Novénytermesztési
Moddszerek” Doktori Iskola két lekdszont, valamint Dr. Neményi
Miklésnak az MTA doktordnak, a Doktori Iskola jelenlegi
vezetdjének, a doktori évek alatt nytjtott segitséget.

Megkoszonom emellett a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Mezégazdasdg- és Elelmiszertudoméanyi Kar Kertészeti Tanszékén
dolgoz6 valamennyi munkatdrsamnak, kiilonds tekintettel Dr.
Porpiczy Aladarnak az MTA doktordnak, valamint Turdny
Gyorgynének, azt a sok segitséget és javaslatot, amit a kisérletek
bedllitasdban €s a dolgozat elkészitésében nyujtottak.

Végiil, de nem utolsé sorban kdszonom Oros Gabornak, hogy

biztositotta a kisérletek beallitdsdhoz sziikséges iiltetvényt, Varga

155



Tamasnak, hogy segitett a méhcsaladok kihelyezésében, valamint
koszondom csalddomnak, feleségemnek, sziilleimnek, nagymamamnak
a sok segitséget, kitartdst és tiirelmet.

Ko6szonom Dr. Nyéki Joézsefnek, Dr. Soltész Mikldsnak, Dr.
Szab6 Zoltannak, Dr. Szalay Léaszlonak és Dr. Kocsisné Dr. Molnar
Gittanak a doktori évek alatt nyujtott rengeteg hasznos tandcsot,

anyagot €s a dolgozat elkészitésében tett épitd jellegli alapos birdlatot.
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10. Mellékletek
1. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt
parcelldakon Packham's Triumph esetén
(Gyor 2006)
= kezelt
s _ 120
@ [<]
S & 100
<85
S x3a 80 — kontroll
(1] © E
§ 25 60 ‘ Ll—‘k,
@ ES 40 .
o N ——Mozgé tl.
£ x 20 A 2sz
3 © SZ.
[ 0 4 —— (kezelt)
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 Mozg6 atl.
Akijelélt fak sorszama 2sz.
(kontroll)
2. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt
parcellakon Bosc kobak esetén (Gyor 2006)
70 = kezelt
S 60
23 50 — kontroll
sEzg 40
\g % T 30 -
% 8 207 ——Mozgb atl.
ET 10 2sz.
e e 0 - (kezelt)
1234567 891011121314151617181920 Mozgb étl.
A kijeldlt fak sorszama (chs)f&ro”)
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3. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt
parcellakon Vilmos kérte esetén

AKkijelolt fak sorszama

(Gyor 2007)
86 20 -
< f‘g == kezelt
X
83
© 5
ES53 — kontroll
‘ﬁ =2
0w @
32 Mozgb atl. 2 sz.
ER (kontroll)
e < Mozgb atl. 2
— [VIOZQO all. 2 sZ.
1 83 5 7 9 11 13 15 17 19 (kezg”)
Kijelolt fak sorszama
4. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt
parcelakon Packham's Triumph esetén
(Gyor 2007)
3= 8
g g == Kezelt
X C 6
sS3
[y]
EoC 4 mmm kontroll
4'5 @ O
@ = =
o N2 ——Mozgé &tl. 2 sz.
£
E i O \I\ T T T h T T T T T T T T T (Kezelt) I
Mozgé atl. 2 sz.
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 (kontroll)
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Termésszam alakulasa kezelt és

kontroll fakon (db)

5. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt

160
140
120
100

N A O ©
o O o o o

parcellakon Vilmos korte esetén
(Gyor 2008)

mm kezelt

b — kontroll

| i Mozg6 &tl. 2 sz.

1 (kontroll)

H ——Mozg6 é&tl. 2 sz.
(kezelt)

3 56 7 9 11 13 15 17 19

Kijelolt fak sorszama

Termésszam alakulasa kezelt és

kontroll fakon (db)

6. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt

100

parcellakon Packham's Triumph esetén
(Gyér 2008)

m kezelt

— kontroll

——Mozgb atl. 2 sz.

(kontroll)

N
- [l -
A\l (kezelt)
m ﬂl;’l;' Mozgb atl. 2 sz.
‘9‘ ‘11‘ ‘13‘ ‘15‘ 17 19

17 19

Kijelolt fak sorszama
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7. abra Termésszam alakulasa kontroll és kezelt

parcellakon Bosc kobak esetén
(Gyér 2008)

80
70 A
60

— kezelt

50

| 4 \ == kontroll

40 -

30

Termésszam alakulasa kezelt és
kontroll fakon (db)

20 44 Mozgo atl. 2 sz.
10 I 1 (kontroll)

LG (kezelt)

4
-] —— Mozgb atl. 2 sz.
U'nl Y H I

1

3 5 7 9 11 13 15 17 19

Kijelolt fak sorszama

1. tdblazat A

lemetszett vesszOtomeg alakuldsa a harom év alatt

Fajta Fak Friss Széraz Viztartalom
sorszdma nyesedék nyesedék (2)
(2 (2
Bosc kobak 1 942 552 390
(2007.  03. 4 2740 1500 1240
14.) 6 1232 694 538
Vilmos korte 2 1223 679 544
(2007.  03. 6 1455 842 613
14.) 7 2622 1492 1130
Packaham’s 1 900 528 372
Triumph 2 1960 1155 805
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(2007.  03. 3 458 280 178

14.)

Bosc kobak 1 1480 892 588

(2008.  02. 4 2372 1439 933

21.) 6 1432 900 532

Vilmos korte 2 358 225 133

(2008.  02. 6 863 532 331

21.) 7 1879 1080 799

Packaham’s 1 1200 780 420

Triumph 2 1977 1378 599

(2008.  02. 3 635 437 198

21.)

Bosc kobak 1 3370 2218 1152
(2009.  02. 4 4460 2930 1530
26.) 6 1670 1076 594

Vilmos korte 2 2070 1328 742

(2009.  02. 6 6750 4417 2333
26.) 7 3050 1966 1084
Packaham’s 1 3960 2556 1404
Triumph 2 7470 4982 2488
(2009.  02. 3 3740 2410 1330
26.)
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2. tablazat A fajtdk virdgzasi ideje 2007-ben

Fajta A fajta virdgzasi ideje 2007.
egérfiil Piros bimb6 a virdgzas a févirdgzas Sziromhullas
kezdete idészaka (virdgzas vége)
Packham’s 04.02. 04.05. 04.08. 04.11. 04.18.
Triumph
Vilmos korte 04.02. 04.06. 04.09. 04.12. 04.20.
Bosc kobak 04.07. 04.11. 04.13. 04.16. 04.24.
3. tdblazat A fajtak virdgzasi ideje 2008-ban
Fajta A fajta virdgzasi ideje 2008.
egérfiil Piros bimb6 a virdgzas a févirdgzas Sziromhullas
kezdete idészaka (virdgzas vége)
Packham’s 04.08. 04.10. 04.13. 04.16. 04.24.
Triumph
Vilmos korte 04.08. 04.11. 04.14. 04.18. 04.25.
Bosc kobak 04.11. 04.14. 04.16. 04.23. 04.30.
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4. tablazat A fajtak virdgzasi ideje 2009-ben

Fajta A fajta virdgzasi ideje 2009.
egérfiil Piros bimb6 a virdgzas a févirdgzas Sziromhullas
kezdete idészaka (virdgzas vége)
Packham’s 04.07. 04.09. 04.11. 04.15 04.22
Triumph
Vilmos korte 04.08. 04.10. 04.12. 04.15 04.22
Bosc kobak 04.11. 04.13. 04.14. 04.18. 04.25.

Virdgzasi id6 Mosonmagyardvar:

2008. 04. 06. — 04. 19.
2009. 04. 08. — 04. 20.
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5. tdblazat A virdgzasi erély %-os alakuldsa a megadott bonitdlasi skéla szerint

Viragzasi Fajta Viragzasi erély (0-5 kozott) 20 fara vetitve
erély 2007 1 2 3 4 5
Bosc kobak 0% 35% 55% 10% 0%
Vilmos korte 10% 10% 20% 40% 20%
Packham’s
0% 5% 0% 30% 65%
Triumph
Viragzasi Bosc kobak
erély 2008 20% 45% 30% 5% 0%
Vilmos korte 5% 15% 40% 30% 10%
Packham’s
0% 5% 5% 50% 40%
Triumph
Viragzasi Bosc kobak
erély 2009 5% 20% 55% 20% 0%
Vilmos korte 0% 0% 25% 50% 25%
Packham’s
0% 10% 20% 35% 35%
Triumph
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6. tablazat 1d6jarasi adatok a korte virdgzasakor

2007 (viragzasi id6: aprilis

2008 (viragzasi id6: aprilis

2009 (virdgzasi id6:

8 —24) 13 - 30 dprilis 11 — 25)
Homér Hoémér Homér Hoémér Hoémér | Homér
Datum Csapa sékleti  sékleti Csapa sékleti  sékleti Csapa sékleti | sékleti
dék minim maxim dék minim maxim dék minim | maxim
um um um um um um
Aprilis 1 - 2.8 18.0 - 2.6 18.1 - 7.8 15,8
Aprilis 2 - 2.1 17.7 1.1 5.1 14.4 - 6,3 19,1
) <0.1
Aprilis 3 - 0.9 18.4 mm 2.9 12.4 - 3,6 20,6
Aprilis 4 - 2.4 13.9 - 3.9 12.8 - 5.9 22,4
Aprilis 5 - -0.6 14.2 - 2.7 13.3 - 59 223
Aprilis 6 - 7.9 19.1 - -0.2 16.5 - 75 233
Aprilis 7 - 43 17.3 4.4 3.7 9.2 - 7.8 23,9
Aprilis 8 - 3.8 16.4 - 3.0 10.7 - 8,6 24,9
Aprilis 9 - 2.2 19.5 - 4.6 20.4 - 7.3 233
Aprilis 10 - 5.7 20.6 - 10.5 22.1 - 6.9 25,1
Aprilis 11 - 7.5 18.9 0.1 13.3 22.9 - 7.2 24,9
Aprilis 12 - 6.0 22.4 - 5.6 16.1 - 5,6 24,8
Aprilis 13 - 5.4 24.0 - 3.5 18.0 - 6,9 21
Aprilis 14 - 6.7 23.7 - 4.7 18.9 - 7 21,2
Aprilis 15 - 5.0 23.4 0.9 6.0 13.9 - 6,1 23,6
Aprilis 16 - 5.9 19.7 0.2 3.3 10.4 - 6,1 24,6
Aprilis 17 - 6.3 23.1 0.8 0.6 13.1 3.8 9 19,5
) <0.1
Aprilis 18 | mm 6.2 16.3 - 1.8 19.0 1,1 4,7 19,2
Aprilis 19 - 2.9 16.5 0.3 10.7 20.4 - 45 21,7
Aprilis 20 - 4.6 19.7 - 7.0 19.9 0,4 11,5 22,6
Aprilis 21 - 3.8 16.0 20.5 8.2 233 - 104 22,1
Aprilis 22 - 1.5 18.6 - 8.4 20.2 - 5,5 214
Aprilis 23 - 3.4 23.9 - 7.4 13.2 - 9,7 15,6
Aprilis 24 - 6.1 23.0 - 3.1 17.5 - 4,5 20,9
Aprilis 25 - 9.5 21.5 1.3 37 17.1 - 48 22,3
) <0.1
Aprilis 26 - 7.6 24.2 mm 7.1 18.5 - 9 214
Aprilis 27 - 6.8 24.6 - 5.9 20.2 - 9.4 21,7
Aprilis 28 - 6.2 25.6 - 4.3 24.1 - 10 22,8
) <0.1
Aprilis 29 - 72 223 mm 8.1 20.9 - 11,6 22
Aprilis 30 - 3.6 17.9 - 10.5 19.8 - 9.4 20,4
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7. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése n=12
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2007 mézelé6 méh tott virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
Aprilis Bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyil6é osszesen Pollen- Vegyes Nektar- db és
viragra gytijto gyiijto féleség
S0mE 16,9608 27,9425 5,0916667 2,5725 8,8591667 1,31416 1,258333 1,488333
+ + + + + + + 0 +
3,9046 3,3654 3,4328 0,698 3,721 0,5071 0,7074 0,5311
50mD 12,6616 | 32,983333 | 4,34666667 2,0941667 3,2841667 1,63333 0,28 0,1808333 1,038333
+ + + + + + + + +
4,5078 4,3482 2,9305 0,4408 1,2162 0,4439 0,1981 0,1808 0,2502
100m E 14,815 35,17833 1,1425 2,145 0,76166 | 0,380833 1,4725
+ + + + + + +
4,2477 4,2488 0 0,2994 0,7377 0,2371 0,2032 0 0,417
100m D 13,3808 36,6125 1 2,910833 0,87416 | 0,125833 1,53
+ + + + + + +
4,1115 4,1125 0 0,294 1,2319 0,301 0,1258 0 0,3698
200m E 11,3033 | 36,730833 1,9633333 5,6775 11,135833 | 4,23083 | 1,2966667 0,1483333 0,5
+ + + + + + + + +
4,8477 4,5003 0,8879 1,8158 3,8917 1,4641 0,6637 0,1483 0,2611
200m D 10,3208 37,765 1,91 4,993333 11,12333 3,45083 1,391667 0,148333 0,481667
+ + + + + + + + +
4,4432 4,0769 0,6791 1,6785 4,3884 1,1499 0,5593 0,1483 0,252
400mE | 8,394166 | 38,821667 2,7766667 2,3333333 6,4375 1,323333 0,8825 0,1258333 0,8191667
+ + + + + + + + +
3,3543 2,9042 1,1913 0,6936 2,6382 0,4072 0,5803 0,1258 0,3152
400mD | 1448417 | 32,4775 2,723333 3,639167 5,754167 | 0,949167 | 0,708333 0,314167 0,713333
+ + + + + + + + +
3,8682 3,3608 1,2163 1,7718 2,3507 0,386 0,3496 0,1641 0,2789
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8. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint n=12
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2007. mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis Bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilé virag Pollen- Vegyes Nektar- db és
viragra osszesen Gyiijté gyiijté féleség
50m 16,1725 | 29,1016667 | 4,71916667 | 2,99666667 | 10,0408333 | 1,855833 | 1,14083333 1,37083333
délelé + * * * =+ * * 0 *
elel6tt | 4655 4,0329 3,1935 0,6772 3,6964 0,5995 0,6957 0,3422
50m 13,45 | 31,8241667 | 4,71916667 1,67 2,1025 1,001666 | 0,975 | 0,18083333 | 1,15583333
déluts + + + + + + + + +
clutan 14 o161 3,8454 3,1935 0,3916 0,4584 0,2698 0,2721 0,1808 0,4844
100m 14,905 | 35,0883333 0 0,87083333 | 2,50416667 | 0,7275 | 0,14333333 0 1,94666667
délelé + + * =+ * * +
clelott |4 34 43411 0,2952 1,0592 0,3809 0,1433 0,3914
100m | 13,29083 | 36,7025 1,27166667 1,92 0,008333 | 0,36333333 1,05583333
déluts + + + + + + +
clutan 14 0108 4,0118 0 0,2873 0,784 0,2457 0,1932 0 0,3487
200m | 11,60083 | 36,7841667 1,6125 4,5475 10,7316667 | 2,951666 | 1,59416667 0 0,16666667
délelé + * * * =+ * * +
elelott |4 9715 4,6858 0,801 1,7284 442071 1,2335 0,7451 0,1666
200m | 10,02333 | 377116667 | 2,26083333 | 6,12333333 11,5275 473 1,00416667 | 0,2966667 0,815
déluti + + + + + + + + +
clutan 14 2961 3,8636 0,7674 1,7423 3,8513 1,3521 0,4327 0,2 02912
400m | 12,17916 | 35,0625 2,75 3,81166667 7.0625 1,215833 | 0,59416667 | 0,33333333 | 0,99666667
délelé + * * * =+ * * + +
elelott |4 1505 3,4655 1,2039 1,7932 2,8481 0,4299 0,3449 0,1751 0,3296
400m | 10,69916 | 36,2366667 2,75 2,16083333 | 5,12916667 | 1,056666 | 0,99666667 | 0,10666667 | 0,53583333
déluts * * * * =+ * * * +
clutan | 5 4556 3,08 1,2039 0,5988 2,0556 0,3677 0,578 0,1066 0,2437
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9. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése n=24

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
aprilis bimbé Kinyilt elnyilt viragra oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
Gyiijto gyiijto
Bosc
kobak 14,81125 30,46292 4,719167 2,333333 6,071667 1,47375 0,769167 0,090417 1,263333
50 + + + + + + + + +
m 2,9506 2,7397 2,2085 0,4067 2,0006 0,3312 0,3734 0,0904 0,2909
Bosc
14,09792 35,8954 1,07125 2,527917 0,817917 ’ 1,50125
kobak + + 0 + + + 0,25333 0 +
+
100m 2,8947 2,8954 0,2057 0,7067 0,1877 0 1‘1 08 0,2726
Bosc
kobak 10,81208 37,24792 1,936667 5,335417 11,12958 3,840833 1,344167 0,148333 0,490833
200 + + + + + + + + +
m 3,2173 2,9714 0,5466 1,2113 2,8683 0,914 0,4245 0,1025 0,1774
Bosc
kobak 11,43917 35,64958 2,540435 2,98625 6,095833 1,13625 0,795417 0,22 0,76625
400 + + + + + + + + +
m 2,583 2,2705 0,8239 0,9404 1,7294 0,2771 0,3318 0,103 0,2061
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10. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 50m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyil6é virag szerint db és
Bimbé Kinyilt elnyilt viragra oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gytijto gyujto
1. y
nap 31,51625 | 18,47625 3,12375 5,2825 0,545 2,3075 0,27125 1,60875
Datum: + + 0 + + + + + +
2007. 04. .13. 2,9844 2,9838 0,8278 3,2206 0,2912 0,9314 0,2712 0,6723
2. nap, 12,0425 | 37,9525 2,11125 8,09625 | 2,11125 0,915
Datum: + + 0 + + + 0 0 +
2007. 04. .16. 4,8268 4,827 0,6917 4,4877 0,6917 0,3899
3. nap, 54875 | 303475 | 14,1575 1,765 4,83625 1,765 1,415
Datum: + + + + + + +
2007. 04. 18. 2,5683 3,6595 5,3842 0,57 2,837 0,57 0 0 0,4052
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11. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 100m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilé virag szerint db és
Bimbé Kinyilt elnyilt viragra osszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyuijté gylijto
1. nap,
Datum: 31,98 18,01 1,229583 1,255 0,495 0,76 0,82
2007. 04. 13 + + 0 + + + + 0 +
U 1,011 1,011 0,3804 0,384 0,2502 0,2943 0,4421
2. nap,
Datum: 10,31375 | 39,67625 1,20125 5,35625 1,20125 2,47625
+ + 0 + + + 0 0 +
2007. 04. 16. 2,3359 2,3359 0,4026 1,6923 0,4026 0,2594
3. nap,
0,7575 0,9725 0,7575 1,2075
Datum: 0 50 0 + + + 0 0 +
2007. 04. 18. 0,2939 0,4378 0,2939 0,5055
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12. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 200m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo virag szerint db és
Bimbé kinyilt elnyilt virdgra GOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijté ayiijté
1. nap,
. 32,43625 17,56 0,91875 1,615 0,4725 0,2225 0,2225
Datum: + + 0 + + + + + 0
2007. 04. 13. 1,3531 1,3534 0,6796 1,1549 0,31 0,2224 0,2224
2. nap,
49,02625 0,9725 12,365 27,55125 9,3275 2,81 0,2225 0,5
Datum: 0 + + + + + + + +
2007. 04. 16. 0,5281 0,5278 1,2117 3,7959 0,9716 0,4731 0,2224 0,3273
3. nap,
; 0 45,1575 48375 2,7225 4,2225 1,7225 1 0,9725
Datum: + . + + + N +
2007. 04. 18. 0,8908 0.8925 1,3084 2,661 0,7954 0.9999 0 0,3684
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13. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 400m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo virag szerint db és
Bimbé kinyilt elnyilt virdgra GOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyuijto gytijto
1. nap, 27,045 | 2248875 1,125 140875 | 06325 | 049125 0.80375
Datum: + + 0 + + + + 0 +
2007. 04. 13. 1,4657 1,473 0,3958 0,5744 0,3237 0,2419 0,3305
2. nap,
5,2925 44,7025 3,79375 14,88125 1,23625 1,895 0,66 1,30625
Datum: + + 0 + + + + + +
2007. 04. 16. 2,9922 2,9934 0,889 3,482 0,6736 0,8663 0,2512 0,4295
3. nap,
D4 . 1,98 39,7575 8,25 4,04 1,9975 1,54 0,18875
atum:
* + * * + * *
2007. 04. 18. 4,2471 5,2954 1,3438 1,4752 2,8014 0,4361 0 0 0,3234
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14. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az Gsszes fan n=32

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapot: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
aprilis bimbé kinyilt elnyilt viragra oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijtd gyiijto
1. nap 30,74438 | 19,13375 1,605625 2,390313 0,53625 0,945313 0,123438 0,808125
+ + + + + + + +
0,9673 0,9542 0 0,3273 0,8821 0,1406 0,2847 0,0863 0,2305
2. nap 6,019375 | 43,73219 | 0,243125 4,905 14,04563 3,50625 1,17625 0,220625 1,299375
+ + + + + + + + +
1,3572 1,3303 0,1464 0,3879 2,2608 3,50625 0,3209 0,0932 0,2153
3. nap 1,606563 | 41,57594 | 6,786774 2,284063 2,932813 1,409063 0,25 0,90875
+ + + + + + + +
0,7544 1,618 1,6258 0,7516 0,9871 0,2668 0,25 0 0,2028
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15. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az osszes fan

n=48
(50 nyilo6 viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
aprilis bimbé kinyilt elnyilt viragra oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijtd gyiijto
Eszak 12,86833 | 34,66833 | 2,349149 2,931458 7,144375 1,9075 0,954583 0,068542 1,07
+ + + + + + + + +
2,0518 1,9375 0,9469 0,5608 1,5399 0,4391 0,2829 0,0481 0,2008
Dél 34,95958 0,160833
12,71188 + 2,245 2,931667 5,768125 1,726875 | 0,626458 + 0,940833
+2,0635 1,9594 +0,8174 +0,6432 +1,3617 +0,3547 +0,1838 0,071 +0,1524

174




16. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint

n=12

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogat Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2007 mézelé méh ott viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis Bimbé Kinyilt elnyilt 50 r}yﬂo _virag Pollen- Vegyes Nektar- ‘}b s
viragra osszesen oviijté oyiijté féleség
50mE 1,046666 | 38,505 10,43833 2,425 7,9258333 1,375 0,8883333 | 0,1616667 0,325
+ + + + + + + + +
0,5093 3,555 3,7567 0,5809 2,3714 0,4073 0,4214 0,109 0,1385
50m D 2,28 35,32083 12,395 2,77666667 8,7025 1,18 1,19166667 0,405 0,60166667
+ + + + + + + + +
1,4672 4,3943 4,7219 0,5549 2,9948 0,1382 0,4455 0,173 0,2382
100m E 1,995 39,23083 | 8,764166 2,2541667 5,9866667 1,04 1,1266667 | 0,0866667 | 0,0866667
+ + + + + + + + +
1,0046 2,597 2,9857 0,7341 2,5485 0,3386 0,4139 0,0866 0,0866
100m D 0,908333 | 32,10417 16,98 1,7691667 3,746667 09175 0,5683333 | 0,2816667 | 0,1408333
+ + + + + + + + +
0,4874 4,4394 4,7199 0,4262 0,9576 0,2845 0,218 0,1201 0,0949
200m E 4,499166 | 36,7525 8,7425 3,5508333 9,3408333 | 2,355833 1,0225 0,17 0,5208333
+ + + + + + + + +
2,0552 3,3563 3,7664 0,9936 3,295 0,8137 0,4571 0,1148 0,2065
200m D 1,640833 | 39,25666 | 9,095833 | 0,53083333 | 0,62333333 | 0,323333 0,2075 0 0,555
+ + + + + + + +
0,8724 3,695 3,9495 0,2561 0,2896 0,2407 0,1408 0,2556
400m E 2,955 40,72083 | 6,314166 1,8983333 4,6633333 | 0,695833 1,1 0,100833 0,0966667
+ + + + + + + + +
1,1233 2,374 2,7787 0,6439 1,4228 0,432 0,3774 0,1008 0,0966
400m D 1,355 37,53417 11,1 1,7125 5,2975 0,555 1,1566667 0 0,2483333
+ + + + + + + +
0,7297 3,8768 4,1511 0,3946 2,5256 0,1828 0,4305 0,1298
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17. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint

n=12

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2007 mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilo virag Pollen- Vegyes Nektar- db és
P viragra osszesen gyiijté gyiijté féleség
50m délelétt | 1,883333 36,995 11,11416 | 3,09916667 10,5275 1,469166 | 1,35333333 | 0,27666667 0,2675
+ + + + + + + + +
1,1658 4,0068 4,2851 0,6051 3,0676 0,3817 0,4737 0,1455 0,141
50m délutan | 1,443333 [ 36,83083 | 11,71916 2,1025 6,1008333 | 1,085833 | 0,72666667 0,29 0,65916667
+ + + + + + + + +
1,0551 4,044 4,2666 0,4896 2,0782 0,1854 0,3714 0,1526 0,2293
100m délelétt | 3,481666 | 38,31333 | 8,199166 | 2,19666667 5,715 1,765 0,34083333 0 0,4375
+ + + + + + + +
1,8161 3,2802 3,5562 1,0319 3,3787 0,8849 0,1976 0,2079
100m délutan | 2,658333 [ 37,69583 | 9,639166 1,885 4,24916667 | 0,914166 | 0,88916667 0,08 0,63833333
+ + + + + + + + +
1,4238 3,7981 4,1291 0,6311 1,6975 0,303 0,4541 0,0799 0,2509
200m délelétt | 1,689166 | 36,17666 12,125 2,375 6,67583333 | 1,081666 1,205 0,08666667 | 0,15583333
+ + + + + + + + +
0,9038 3,7974 4,1631 0,7502 2,5103 0,3706 0,4139 0,0866 0,1058
200m délutan | 1,214166 | 35,15833 | 13,61916 1,64833333 3,0575 0,875833 0,49 0,28166667 | 0,07166667
+ + + + + + + + +
0,688 3,7807 4,102 0,3801 0,8622 0,2388 0,1963 0,1201 0,0716
400m délelétt | 2,586666 | 39,37583 8,0275 1,9125 6,12916667 | 0,7375 1,17333333 0 0,16333333
+ + + + + + + +
1,077 3,0662 3,46 0,6231 2,6178 0,417 0,4057 0,1102
400m délutan | 1,723333 | 38,87916 | 9,386666 1,69833333 3,83166667 | 0,513333 | 1,08333333 | 0,10083333 | 0,18166667
+ + + + + + + + +
0,8466 3,4226 3,7334 0,4261 1,1526 0,2116 0,4036 0,1008 0,1227
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18. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése

n=24

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
aprilis bimbé kinyilt elnyilt viragra oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gylijto gylijté
Packham’s
2,9075 35,55917 | 11,5275 2,866667 8,924167 1,265 1,209167 0,3925 0,496667
Triumph 50m + + + + + + + + +
1,0101 2,6425 2,9595 0,3991 1,8276 0,1055 0,3226 0,1167 0,163
Packham’s
Triumph 1,451667 | 35,6675 | 12,87208 2,011667 4,866667 0,97875 0,8475 0,184167 0,11375
+ + + + + + + + +
100m 0,5576 2,6225 2,8622 0,4182 1,3516 0,2166 0,236 0,0752 0,0631
Packham’s
Triumph 3,07 38,00458 | 8,362174 2,040833 4,982083 1,339583 0,615 0,085 0,537917
* + * * + * * * *
200m L1317 | 24549 | 2.6689 0.5924 18553 | 04659 | 02488 0.0588 0.1607
Packham’s
Triumph 2,155 39,1275 | 8,707083 1,805417 4,980417 0,625417 1,128333 0,050417 0,1725
* + * * + * * * *
400m 06759 | 22477 | 24932 0.3698 14191 | 02298 0.28 0,0504 0,0807

177




19. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph 50m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo virag szerint db és
bimbé Kinyilt elnyilt viragra osszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gylijto gylijté
L. nap, 4,99 44,5225 0,48 4,59375 18,69375 1,075 2,825 0,69375 0,1225
Datum: + + + + + + + + +
2007. 04. 13. 1,8647 1,8657 0,3142 0,5396 2,7233 0,2832 0,4122 0,2065 0,1224
2. nap, 4722625 | 27675 2,37875 5,5575 1,9275 0,295 0,15625 0,69375
Datum: 0 + + + + + + + +
2007. 04. 16. 0,5272 0,5257 0,4321 1,4916 0,4806 0,1935 0,1562 0,3137
3. nap,
Détum: 18,99 31,0025 0,83 0,69125 0,83 0,57375
atum: 0 + + + + + 0 0 +
2007. 04. 18. 1,8107 1,812 0,1852 0,206 0,1852 0,2189
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20. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  100m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo virag szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt viragra oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gylijté gyiijté
1. nap, 4,355 45,63625 3,05 6,5425 1,86375 0,9725 0,21125 0,23375
. + + + + + + + +
Datum: 1,1221 1,1228 0 0,3984 2,199 0,4527 0,5091 0,1383 0,1543
2007. 04. 13.
2. nap, 38,9225 | 11,06875 2,4875 743 0,705 1,44 0,34125
Déatum: + + + + + + +
0 4,2038 4,2046 0,5732 3,0256 0,2221 0,3838 0,1678 0
2007. 04. 16.
3. nap, 22,44375 0,4975 0,3675
Datum: + 27,5475 + 0,6275 + 0,13 0,1075
0 2,8584 + 0,2728 + 0,1803 + 0 +
2007. 04. 18. 2,8592 0,3338 0,13 0,1075
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21. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  200m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo virag szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt virdgra GOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyujto gytijto
1. nap,
Datum: 9.21 40,78 33 6.36 1,48875 1,5525 0,255 0,53
2007. 04. 13. + + 0 + + + + + +
2,1325 2,1325 0,9803 2,0998 0,4949 0,6147 0,1673 0,287
2. nap, 50 2,51125 8,275 2,39125 0,12 0.81
Datum: + + + + + +
2007. 04. 16. 0 0 0 1,3306 4,954 1,2282 0,1199 0 0,3457
3. nap,
Détum: 23,23375 | 26,7575 0,31125 0,31125 0,13875 0,1725 0,27375
atum: + + + + + + +
2007. 04. 18. 0 1,4267 1,4265 0,2053 0,2053 0,1387 0,1724 0 0,1792
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22. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  400m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogat Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh ott viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo virag szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt virdgra GOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyujto gytijto
1. nap,
Datum: 5.87875 | 44,10875 2,72 9,97625 0,1175 2,45 0,15125 0,2725
2007. 04. 13. + + 0 + + + + + +
1,1466 1,1468 0,5153 3,3107 0,1174 0,5134 0,1512 0,1788
2. nap,
0,58625 47,355 2,05 2,065 4,33375 1,39625 0,66625 0,1175
Datum: + + + + + + + +
2007. 04. 16. 0,4396 0,6203 0,6539 0,8305 1,5798 0,5865 0,3035 0 0,1174
3. nap,
. 2591875 24,07125 0.63125 0,63125 0,3625 0,26875 0,1275
Datum: + . + N + . N
2007. 04. 18. 0 3,1561 3,1561 0,2582 0,2582 0.177 0,1777 0 0,1274
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23. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan n=32
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapot: Berepiilé Meglatogat Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh ott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
aprilis Bimbo Kinyilt elnyilt viragra osszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
Gyiijté gyiijto
1. nap 6,108438 | 43,76188 0,12 3,415938 10,39313 1,13625 1,95 0,327813 0,289688
+ + + + + + + + +
0,8433 0,8392 0,0834 0,3841 1,5385 0,3379 0,2785 0,0885 0,0967
2. nap 0,146563 | 45,87594 | 3,971563 | 2,360625 6,399063 1,605 0,630313 | 0,124375 | 0,405313
+ + + + + + + + +
0,1139 1,2627 1,2699 0,4111 1,4986 0,3648 0,1573 0,06 0,1306
3. nap 22,64656 | 27,52581 0,5675 0,565313 |[0,424688 | 0,142813 0,270625
+ + + + + + +
0 1,2332 1,2403 0,1159 0,1246 0,0931 0,0686 0 0,0849
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24. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az osszes fan

n=48

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogat Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh ott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
aprilis bimb6 Kinyilt elnyilt viragra osszesen Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gylijté gyiijté
Eszak 2,623958 | 38,80229 | 8,284681 2,532083 6,979167 1,366667 1,034375 0,129792 0,257292
+ + + + + + + + +
0,6556 1,4718 1,6288 0,3761 1,2373 0,2724 0,2028 0,0502 0,0727
bél 1,546042 | 36,05396 | 12,39271 1,697292 4,5925 0,743958 | 0,781042 | 0,171667 | 0,386458
+ + + + + + + + +
0,4699 2,0281 2,1697 0,2346 1,0661 0,1162 0,1733 0,0571 0,0973
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25. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint

n=12

(50 nyilo6 viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2007 mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
4prilis bimbé kinyilt Elnyilt 50 nyilé virag Pollen- Vegyes Nektar- db és
P viragra osszesen gyiijté gyiijté féleség
50mE 4,900833 | 39,51666 5,575 2,3991667 7,8675 1,5775 0,6358333 0,185 0,1766667
+ + + + + + + + +
2,3394 2,8413 2,7501 0,4546 2,6167 0,3941 0,3132 0,1248 0,1191
50m D 6,786666 | 37,93333 | 5,271666 | 2,06416667 6,64 1,3075 | 0,66416667 0,0925 0,86166667
+ + + + + + + + +
2,9864 3,2424 2,7422 0,5313 2,6069 0,4492 0,2968 0,0924 0,3226
100m E 3,9325 44,0925 | 1,971666 1,948333 6,3175 1,6975 0,25 0 0,4575
+ + + + + + + +
1,7203 1,5828 0,9761 0,5853 5,6107 0,5229 0,1713 0,2272
100m D 3,341666 41,85 5,138333 1,8975 4,305 1,37 0,435 0,0925 0,2775
+ + + + + + + + +
1,4543 2,0436 2,2452 0,6376 1,8341 04511 0,1983 0,0924 0,1991
200m E 10,37333 | 35,34916 | 4,268333 2,6125 9,3416667 | 1,444167 | 0,9258333 | 0,2408333 0,148333
+ + + + + + + + +
3,4543 2,4264 1,3738 0,7959 3,3541 0,3955 0,4099 0,1675 0,1483
200m D 4,0575 | 39,83167 6,1 2,5016667 7,673333 1,044166 | 1,2233333 | 0,2308333 0,23
+ + + + + + + + +
1,6965 0,8767 1,4689 0,7087 2,6116 0,3083 0,4268 0,1658 0,1201
400m E 5,6725 | 38,20916 | 6,108333 1,9491667 491 0,800833 | 0,9908333 | 0,1566667 0,086667
+ + + + + + + + +
2,2487 2,9636 3,0091 0,6046 1,8797 0,3088 0,3998 0,1566 0,0866
400m D 4,56 37,3775 8,0525 1,40166667 2,875 0,805 0,595 0 0,15
+ + + + + + + +
1,8528 2,6505 3,1816 0,4656 1,3621 0,3255 0,282 0,1011
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26. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint

n=12

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatoga- Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
2007 — - - 50 nyilé virag 7 —— db és
bimbé Kkinyilt elnyilt . . Pollen- Vegyes Nektar-gyiijto P
P Viragra osszesen e féleség
Aprilis gyijté
50m délelstt 6,63 38,695 4,6675 1,4975 4,46083333 0,9416667 0,4625 0,0925 0,5675
=+ + =+ =+ + =+ =+ =+ =+
2,8826 2,9413 2,3848 0,3763 1,3648 0,3072 0,2183 0,0924 0,3008
50m délutin 5,0575 38,755 6,1791667 2,96583333 10,0466667 | 1,9433333 0,8375 0,185 0,4708333
=+ + =+ =+ + =+ =+ =+ =+
2,4761 3,17 3,0489 0,5045 3,2297 0,4695 0,3636 0,1248 0,2205
100m déleldtt 4,115 43,0066667 2,875 1,44833333 4,90833333 1,365 0,08333333 0 0,2575
=+ + =+ =+ + =+ =+ =+
1,7752 1,8502 1,5557 0,5842 2,1434 0,5698 0,0833 0,1924
100m délutan | 3 15916667 | 42935833 | 4,235 23975 57141667 17025 | 0.60166667 0,0925 04775
+ + + + + + + * +
13774 1.8673 1.9862 0,6058 2,1294 0,3898 0,226 0,0924 02313
200m délelétt 8,5175 37,52 3,9516667 2,06416667 7,15083333 0,85 1,12083333 0,0925 0,225
=+ + =+ =+ + =+ =+ =+ =+
2,9567 2,0942 1,2373 0,7246 2,9816 0,2882 0,3775 0,0924 0,1606
200m délutan 5,91333333 | 37,6608333 | 6,4166667 3,05 9,86416667 | 1,6383333 | 1,02833333 0,37916667 0,1533333
=+ + =+ =+ + =+ =+ =+ =+
27519 1,7841 1,5461 0,7531 2,9953 0,3839 0,4598 0,208 0,1033
400m délelétt 6,6825 36,915 6,39333333 1,27083333 2,49333333 0,7075 0,405 0,15666667 0,075
=+ + =+ =+ + =+ =+ =+ =+
2,3385 2,8025 3,0372 0,5301 1,1903 0,3464 0,2253 0,1566 0,0749
400m délutan 3,55 38,6716667 7,71675 2,08 5,29166667 0,8983333 1,18083333 0 0,1616666
+ + + + + + + +
1,622 2,801 3,1685 0,534 1,9505 0,2823 0,4104 0,1093
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27. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése n=24

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatoga Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh tott viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo virag szerint db és
gprilis bimb6 | Kinyilt | elnyilt viragra osszesen | Pollen- Vegyes Nektar- féleség
Gyiijto gylijto
Vilmos korte | 5,84375 | 38,725 |5,423333| 2,231667 7,25375 1,4425 0,65 0,13875 0,519167
+ + + + + + + + +
S0m 1,8655 | 2,1146 | 1,8994 0,3437 1,8107 0,2936 0,211 0,0766 0,1827
Vilmos korte | 3,63708 | 42,9712
100m 3 5 3,555 1,922917 531125 | 1,53375| 10,3425 0,04625 0,3675
+ + + + + + + + +
1,1032 | 1,2855 | 1,2418 0,4233 1,4799 0,3394 0,1296 0,0462 0,1489
Vilmos korte | 7,21541 | 37,5904 | 5,18416 | 2,557083 8,5075 | 1,24416 | 1,074583 | 0,235833 |0,18916
+ + + + + + + + +
200m 1,9938 | 1,3454 | 1,0019 0,5213 2,086 0,2487 0,291 0,1152 0,0937
Vilmos korte | 5,11625 | 37,7933 | 7,08041 | 1,675417 3,8925 |0,80291 | 0,792917 | 0,078333 |0,11833
+ + + + + + + + +
A00m 1y o5 | 19462 | 21511 | 03775 11548 | 02194 | 02428 00783 | 0.0654
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28. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  50m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo Osszesen szerint db és
bimbé | kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
Gyiijto gyijto
1. nap, 15,3175 | 34,67375 3,07875 13,675 0,845 | 1,8175 | 041625
Détum: + + + + + + +
2007. 04. 13. 3,7378 | 3,7371 0 0,5313 3,7035 0,2795 0,358 0,2033 0
2. nap,
1,52 | 48,47625 2,6325 7,1025 2,49875 0,1325 0,99
Datum: + + + + + + +
2007. 04. 16. 0,9132 | 0,9147 0 0,6501 2,6426 0,6475 0,1325 0 0,4609
3. nap,
Datum: 0,69375 | 33,025 16,27 0,98375 0,98375 0,98375 0,5675
atum: + + + + + + 0 0 +
2007.04.18. | 0,4661 | 2,9508 | 3,2176 0,3346 0,3346 0,3346 0,2145
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29. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot viseld agrészen) atlagtstandard hiba Vilmos korte  100m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo osszesen szerint db és
bimbé | kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
Gyiijto gyijto
1. nap, 10,9112 | 39,5837
Détum: 5 5 3,41625 10,18875 2,3875 |0,88875|0,13875| 0,295
+ + 0 + * + + * +
2007.04.13. | 0,8125 1,1525 0,7491 2,5158 0,5228 0,2846 | 0,1387 | 0,1935
2. nap, 50 1,81 5,2025 1,81 0,495
. * + * + +
Datum: 0 0 0 0,7246 2,9194 0,7246 0 0 0,2829
2007. 04. 16.
3. nap,
Détum: 39,33 10,665 0,5425 0,5425 0,40375 | 0,13875 0,3125
0 + + + + + + 0 +
2007. 04. 18. 2,0903 | 2,0904 0,2956 0,2956 0,2003 0,1387 0,3124
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30. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  200m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo oOsszesen szerint db és
bimbé | kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
Gyiijto gyijto
1. nap, 18,5725 | 31,41875 1,90375 6,65875 1,035 | 0,63625 | 023125 | 0,115
Datum: + + + + + + + +
2007. 04. 13. 2,8535 2,8531 0 0,5865 3,109 0,5151 0,2579 | 0,2312 | 0,1149
2. nap, 3,07375 | 41,1275 | 5,78625 |  5,05125 17,92125 1,98125 | 25875 | 0,47625 | 0,3375
Datum: + + + + + + + + +
2007. 04. 16. 1,6515 0,9655 1,5663 0,9035 3,4284 0,3691 0,4992 | 0,2475 0,2354
3. nap,
) 40,225 9.76625 0,71625 0.9425 0,71625 0,115
Datum: + . + N + +
2007.04.18. | 0 0.7416 | 7427 0,291 0,3865 0,291 0 0 0,1149
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31. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  400m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo o0sszesen szerint db és
bimbé | kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
Gyiijtoé gyijto
1. nap, 12,34125| 37,65 1,2925 3,7225 0,37375 | 091875
Datum: + + + + + +
2007. 04. 13. 2,8179 | 2,8179 0 0,6039 2,181 0,2552 | 0,5154 0 0
2. nap,
2,7475 |45,40875| 1,83125 2,635 6,37625 1,415 1,2175
Datum: + + + + + + +
2007. 04. 16. 0,713 0,3563 0,651 0,8679 2,5646 0,4971 | 0,4678 0 0
3. nap,
Dt 026 [F0PHB| qo4y | LD 1,57875 062 | 02425 | 0235 | 0355
N £ | 36064 | L E 0.2944 * 02789 | % * *
2007.04.18. | 0,2599 ’ 3,5174 ’ 0,4023 ’ 0,1593 0,2349 0,1738
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32. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan

n=32

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapot: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézel6 méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo osszesen szerint db és
P bimbo Kinyilt elnyilt viragra Pollen- | Vegyes Nektar- féleség
aprilis e n e
Gyiijto gylijto
1. nap 14,28563 | 35,83156 2,422813 8,56125 1,160313 | 1,065313 | 0,196563 0,1025
+ + + + + + + +
1,4188 1,4419 0 0,3339 1,5479 0,2378 0,1924 0,0847 0,0577
2. nap 1,83531 | 46,2531 | 1,90437 | 3,032188 9,150625 1,92625 | 0,98437 | 0,119063 | 0,45562
+ t + t t + t + +
0,5261 0,6911 0,5852 0,4354 1,6589 0,2825 0,2494 0,0695 0,1541
3. nap
0,23843 | 35,7253 | 14,0278 | 0,835313 1,011875 0,68093 | 0,09531 | 0,05875 | 0,3375
+ + + + + + + + +
0,1366 1,4373 1,4396 0,1499 0,1823 0,1384 0,0534 0,0587 0,1067
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33. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az osszes fan

n=48

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiiloé | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2007 50 nyilo osszesen szerint db és
(o Bimbé | Kinyilt elnyilt viragra Pollen- | Vegyes Nektar- féleség
aprilis e n B
Gyiijto gylijto
Eszak 6,219792 | 39,29188 | 4,480833 | 2,227292 7,109167 1,38 [0,700625 | 0,145625 | 0,217292
+ + + + + + + + +
1,2719 1,2996 1,0921 0,3039 1,2855 0,2058 | 0,1687 0,0645 0,0775
Dél 4,68645 | 39,2481 | 6,14062 1,96625 5,373333 1,13166 | 0,72937 | 0,103958 | 0,379792
+ + + + + + + + +
1,0247 1,1752 1,2175 0,2927 1,0853 0,1912 0,157 0,0524 0,1074
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34. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint n=12
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilé osszesen szerint db és
PR bimbé kinyilt elnyilt virdgra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
aprilis P P
Gyiijté gyiijté
50mE 24,251667 | 24,935833 0,8025 2,7 4,8575 2,4816667 | 0,2183333 0,9108333
+ + + + + + + +
3,7337 3.4617 0,4959 0,535 1,0279 0,5086 0,1472 0 0,3535
50m D 24,3483333 | 21,2733333 0,2025 2,14666667 2,72916667 1,9433333 | 0,20166667 0 0,20166667
3 3 + + + + + +
+ + 0,2024 0,5226 0,7727 0,5088 0,1359 0,1359
4,2129 4,0231
100m E 24,6425 24,6275 0,725 1,758333 3,300833 1,604167 0,154167 1,558333
+ + + + + + + +
4,4309 4,2437 0,4952 0,5974 1,2522 0,5712 0,1541 0 0,6318
100m D 22,44083 27,08 0,47 3,170833 5,824167 2,699167 0,47 0,321667
+ + + + + + + +
3,7655 3,6285 0,2463 0,5349 0,9977 0,4244 0,2463 0 0,2176
200mE 35,289167 | 14,704167 1,1641667 2,33 0,8175 0,3466667 0,7683333
+ + + + + + +
3,4163 3,4158 0 0,4503 1,0047 0,3662 0,2337 0 0,4149
200m D 34,99917 14,99917 0 1,26 1,6875 1,093333 0,166667 0 0,26
+ + + + + + +
2,8233 2,8226 0,5946 0,7828 0,4876 0,1666 0,2599
400m E 32,383333 17,61 1,135 1,8916667 1,135 0,3783333
+ + + + + +
3,102 3,1019 0 0,5227 0,8304 0,5227 0 0 0,255
400m D 33,89 16,09917 1,28 1,815833 1,220833 | 0,05916667 0,05916667
+ + + + + + +
3,4405 3,4403 0 0,5901 0,6154 0,5982 0,0591 0 0,0591
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35. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint n=12

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilé osszesen szerint db és
- bimbé Kkinyilt elnyilt virdagra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
aprilis P P
Gyiijté gyiijté
50m délelott | 26,8625 | 22,8966667 | 0,23083333 | 2,23416667 4,08 2,0233333 0,21 0 0,57083333
+ + + + + + + +
4,0401 3,9487 0,2308 0,5476 1,151 0,51 0,1417 0,3156
S0mdélutin | 5 7375 | 233125 | 0,7741667 2,6125 3,50666667 2,4016667 021 0 0,54166667
+ + + + + + + +
3,7648 3,6302 0,4864 0,5165 0,721 0,5139 0,1417 0,2581
100m délel6tt | 24,7158333 | 25,1283333 | 0,14833333 2,675 4,78416667 2,2908333 | 0,47583333 0 0,59
+ + + + + + + +
4453 44019 0,1483 0,6977 1,3292 0,5858 0,2492 0,4364
100m délutan | 55 3675 | 265791667 | 1,04666667 |  2,16166667 4,34083333 2,0125 | 0,1483333 0 1,29
+ + + + + + + +
3,7352 3,4607 0,5002 0,2302 0,5473 0,4628 0,1483 0,5507
200m déleltt | 36,3141667 | 13,6816667 0 141083333 2,48333333 12375 | 0,17333333 0 0,5575
+ + + + + + +
32584 3,2574 0,5238 0,976 0,4667 0,1733 0,3768
200m délutan | 33 9741667 | 16,0216667 1,01333333 1,53416667 0,6733333 0,34 0,47083333
+ + + + + + +
2,9631 2,9631 0 0,5246 0,8046 0,3782 0,2292 0 0,3304
400m délelétt | 34,6875 | 15,3033333 0 12075 1,82416667 1,2075 0 0 0,05916667
+ + + + + +
32817 3,2813 0,5613 0,7417 0,5613 0,0591
400m délutan | 31 5658333 | 184058333 0 1,2075 1,88333333 1,1483333 | 0,05916667 0 0,37833333
+ + + + + + +
32181 32182 0,5544 0,72 0,5624 0,0591 0,255
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36. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése n=24
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézel6 méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilo 0sszesen szerint db és
P bimbo Kinyilt elnyilt viragra Pollen- | Vegyes Nektar- féleség
aprilis el e
Gyiijtoé gylijto
Bosc kobak 24,3 23,10458 | 0,5025 2,423333 3,793333 2,2125 0,21 0,55625
50 + + + + + + + +
m 2,7528 2,6233 0,2693 0,3702 0,6668 0,3562 0,098 0 0,1994
Bosc kobak | 23,5416 | 25,8537 | 0,5975 2,464583 4,5625 2,15166 | 0,31208 0,94
100 + t + t + t + t
m 2,8527 2,7423 0,2718 0,4189 0,826 0,3662 0,1458 0 0,3513
Bosc kobak | 35,1441 | 14,8516 1,212083 2,00875 0,95541 | 0,25666 0,514167
200 + + + + + + +
m 2,1675 2,1671 0 0,3649 0,6264 0,2996 0,1416 0 0,2452
Bosc kobak | 33,1366 | 16,8545 1,2075 1,85375 1,17791 | 0,02958 0,21875
400 + + + + + + +
m 2,2707 2,2707 0 0,3858 0,5055 0,3886 0,0295 0 0,1322
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37. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 50m
Datum Viragzas allapota: Berepiilé | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo osszesen szerint db és
bimb6 | Kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- féleség
Gyiijtoé gylijto
1. nap, 37,01875| 6,72375 0,63 0,7825 0,63 0,4975
. + + 0 + + + 0 0 +
Datum: 54299 | 1,5612 0,2384 0,3246 0,2384 0,3574
2008. 04. 20.

2. nap, 22,96375| 27,0275 2,88375 4,58375 2,72 0,16375 0,66125
, . + + 0 + + + + 0 +
Datum: 1,5098 | 1,5095 0,632 1,2317 0,6138 | 0,1637 0,3624

2008. 04. 22.

3. nap,

Datum: 12,9175 | 35,5625 | 1,5075 3,75625 6,01375 3,2875 | 0,46625 0 0,51
+ + + + + + + +

2008. 04.24. | 1,0304 | 0,6466 0,706 0,3893 0,8199 0,5077 | 0,2277 0,3612
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38. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo oOsszesen szerint db és
bimb6 | Kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- féleség
gylijto gylijto
1. nap, 41,07375| 8,91875 0,705 0,92875 0,705 0 0,4825
Détum: + + + + + +
atum 1,8806 | 1,8793 0,3455 0,488 0,3455 0,3171
2008. 04. 20. 0 0
2. nap, 18,84375| 31,15 3,21375 5,305 2,75875 1,48125
Détum: + + + + + 0,45375 +
atum: 22527 | 2.252 0,6336 1,2299 0,6598 + 0,8003
2008. 04. 22. 0 0,2971 0
3. nap, 37,4925 3,475 7,45375 2,99125 0,85625
Détum: 107075 | 2 1,7925 * - = | 04825 *
anum: " 1,094 | 7 0.7351 13472 05614 | 7 0.6346
2008.04.24. 1 006 0.6498 03171 0
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39. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 200m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo osszesen szerint db és
bimb6 | Kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- féleség
gylijto gylijto
1. nap, 46,97875 | 3,01875
Datum: + + 0 0 0 0 0 0 0
’ 1,0202 | 1,0202
2008. 04. 20.

2. nap, 35,76375| 14,2325 0,77 0,77 0,77 0,39
P + + 0 + + + 0 0 +
Datum: 1,2336 | 1,2331 0,3758 0,3758 0,3758 0,39

2008. 04. 22.

3. nap,

Datum: 22,69 |27,30375 2,86625 5,25625 2,09625 0,77 1,1525
: + + 0 + + + + 0 +

2008.04.24. | 1,2354 | 1,2344 0,7366 1,1936 0,6498 | 0,3758 0,5853
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40. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 400m
Datum Viragzas allapota: Berepiiloé | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyilo Osszesen szerint db és
Bimbé | Kkinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- féleség
gylijto gylijto
1. nap, 46,01125| 3,98125 0,08875 0,08875 0,08875 0,08875
. + + 0 + + + 0 0 +
Datum: 1,042 | 1,0406 0,0887 0,0887 0,0887 0,0887
2008. 04. 20
2. nap, 32,0425 | 17,9475 1,02875 1,58 0,94 0,08875 0,28375
, + + 0 + + + + 0 +
Datum: 1,4489 | 1,4489 0,5717 0,7051 0,5855 | 0,0887 0,2837
2008. 04. 22
3. nap, 21,35625 | 28,635 2,505 3,8925 2,505 0,28375
, + + + + + +
Datum: 1,9932 | 1,9929 0 0,8418 0,982 0,8418 0 0 0,2837
2008. 04. 24
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41. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan n=32
(50 nyilé viragot viseld agrészen) atlagtstandard hiba Bosc  kobak
Datum Viragzas allapot: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilo osszesen szerint db és
aprilis Bimb6 | Kinyilt | elnyilt viragra Pollen- | Vegyes | Nektar- féleség
gylijto gyijto
1. nap 42,77063 | 5,660625 0,355938 0,45 0,355938 0,267188
+ + 0 + + + 0 0 +
1,5816 | 0,7941 0,1165 0,1589 0,1165 0,1223
2. nap 27,4034 | 22,5893 1,974063 3,059688 1,79718 | 0,17656 0,704063
+ * 0 + * + * 0 +
1,4513 1,4512 0,331 0,5713 0,3192 | 0,0887 0,2526
3. nap 16,9178 | 32,2484 | 0,825 3,150625 5,654063 2,72 |0,42968 0,700625
+ * + + * + * 0 +
1,138 1,007 0,2725 0,3428 0,5733 0,3207 | 0,1379 0,2398

200




42. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az dsszes fan n=4
(50 nyilé viragot viseld agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilo osszesen szerint db és
aprilis bimb6 | Kinyilt | elnyilt viragra Pollen- Vegyes | Nektar- | féleség
gylijto gyijto
Eszak 29,14167 | 20,46938 | 0,381875 | 1,689375 3,095 1,509583 | 0,179792 0,903958
+ + + + + + + +
1,9241 1,849 0,1785 0,2721 0,5296 0,2577 0,0786 0 0,22
Dél 28,9195 | 19,8629 | 0,16812 1,73916
8 2 5 1,964375 3,014167 7 0,224375 0,210625
+ * + + * + * +
1,9208 1,8343 | 0,0821 0,2947 0,4589 0,2632 0,0833 0 0,0906
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43. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint

n=12

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilé osszesen szerint db és
P bimbé kinyilt Elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
aprilis P P
Gyiijté gyiijté
50m E 0,7808333 31,02 18,189167 2,3416667 3,795 1,9233333 0,3225 0,4966667
+ + + + + + + 0 +
0,2855 4,33 4,4757 0,3577 0,8785 0,3521 0,1718 0,2148
50m D 0,4425 32,8108333 | 16,7366667 1,1325 3,09166667 0,90583333 | 0,22583333 0,41583333
+ + + + + + + 0 +
0,2762 3,8525 3,9776 0,1456 1,0934 0,1403 0,1622 0,2272
100m E 1,3283333 | 29,313333 | 19,700833 1,425 1,8616667 1,0166667 0,4066667 0,38
+ + + + + + + 0 +
0,474 4,3509 4,4368 0,2618 0,3761 0,1943 0,1756 0,1638
100m D 0 31,9458333 | 18,0441666 2,22083333 3,99416667 2,0608333 0,16 0,22583333
+ + + + + + 0 +
4,4168 4,4168 0,4959 1,0574 0,4737 0,1599 0,1673
200m E 3,8025 21,670833 | 24,515833 4,8583333 12,455833 2,9825 1,5375 0,3375 0,5825
+ + + + + + + + +
1,3732 2,2067 3,1819 0,9868 3,2405 0,5331 0,5271 0,1781 0,2769
200m D 11,5608333 26,785 11,6416667 4,595 11,4041667 2,575 1,70666667 | 0,33333333 | 0,74166667
+ + + + + + + + +
4,0258 2,5777 3,8781 1,1522 3,3859 0,4299 0,6887 0,2181 0,3282
400m E 4,8466667 | 24,670833 | 20,471667 3,2591667 5,4333333 1,9175 1,1716667 0,17 0,2766667
+ + + + + + + + +
1,8427 2,2586 3,5317 0,6467 1,1277 0,4802 0,2586 0,1699 0,1456
400m D 6,1025 27,5858333 16,3 1,875 2,87666667 1,4541667 0,42 0 0,32333333
+ + + + + + + +
2,6153 2,0637 3,7706 0,4737 0,8217 0,424 0,3068 0,1712
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44. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint

n=12

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilé osszesen szerint db és
aprilis bimbé kinyilt elnyilt Viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijté gyiijté
50m délelétt | 0,81166667 | 31,7825 | 17,3958333 1,765 2,2975 1.5 0,26333333 0 0,445
+ + + + + + + +
0,3225 4,0385 4,2148 0,2746 0,3953 0,2398 0,1384 0,2352
50m délutan 0,411667 | 32,0483333 17,53 1,70916667 4,58916667 1,3291667 0,285 0 0,4675
+ + + + + + + +
0,2275 4,1742 4,2643 0,3742 1,2629 0,3632 0,1925 0,2068
100m délelétt | 0,70833333 | 30,9691667 | 18,4883333 1,955 3,3475 1,6791667 0,275 0 0,20333333
+ + + + + + + +
0,4205 44115 4,4476 0,4954 1,0823 0,4573 0,1883 0,1384
100m délutan 0,62 30,29 19,2566667 1,6908333 2,50833333 1,3983333 | 0,29166667 0 0,4025
+ + + + + + + +
0,3574 4,3898 4,417 0,3076 0,5128 0,3147 0,154 0,1869
200m délelétt 8,2575 23,1558333 | 18,5733333 4,51333333 11,4375 2,7133333 | 1,58333333 0,215 0,62666667
+ + + + + + + + +
2,7587 2,3897 3,9139 0,956 3,0923 0,5371 0,5001 0,1466 0,1954
200m délutan | 7,10583333 253 17,5841667 4,94 12,4225 2,8441667 | 1,66083333 | 0,45583333 0,6975
+ + + + + + + + +
2,7848 2,1373 3,5102 0,9694 2,9305 0,3547 0,5874 0,1982 0,3335
400m délelétt 5,715 27,3983333 16,875 2,1275 3,16416667 1,4891667 | 0,46833333 0,17 0,13
+ + + + + + + + +
2,305 2,4297 3,8192 0,4782 0,7708 0,3771 0,1689 0,1699 0,1299
400m délutan | 5,23416667 | 24,8583333 | 19,8966667 3,00666667 5,1458333 1,8825 1,12333333 0 0,47
+ + + + + + + +
2,2324 1,8841 3,5327 0,6825 1,213 0,5204 0,3724 0,1687
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45. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése

n=24

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 méh o0sszesen szerint db és
aprilis bimbé | Kinyilt elnyilt 59 I}yﬂé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra Gyiijto gyijto
Packham’s
Triumph |0,611667|31,91542| 17,46292 1,737083 3,443333 1,414583 |0,274167 0,45625
+ + + + + + + +
S0m 0,1974 | 2,8403 2,932 0,2271 0,6898 0,2136 0,116 0 0,1531
Packham’s
Triumph | 0,66416 | 30,6295 | 18,8725 | 1,822917 2,927917 1,53875 |0,28333 0,302917
+ * + + * + * +
100m 0,27 3,0442 3,0663 0,2865 0,5921 0,273 0,1189 0 0,1156
Packham’s
Triumph | 7,68166 | 24,2279 | 18,07875 | 4,726667 11,93 2,77875 | 1,62208 | 0,33541 | 0,662083
+ + + + + + + + +
200m 1 9006 | 15836 | 2573 | 06672 2,0858 0315 | 03773 | 01231 | 01892
Packham’s
Triumph | 5,47458 | 26,1283 | 18,38583 | 2,567083 4,155 1,685833 | 0,79583 | 0,085 0,3
+ + + + + + + + +
400m 1,5699 | 1,5266 2,5635 0,4177 0,7325 0,3169 0,2113 | 0,0849 0,11
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46. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  50m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
bimb6 Kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyijto gylijto
1. nap, 1,36875 |40,67625 7,945 2,29125 4,98875 1,80875 0,48 0,6925
. . + + + + + + + +
Datum: 04366 | 18746 | 2,0076 04392 1,6458 0,5511 | 0,2507 0 0,3413
2008. 04. 18.

2. nap, 0,46625 | 41,08625| 8,4375 1,91625 3,9575 1,43125 0,3425 0,54375
. . + + + + + + + 0 +
Datum: 0,2352 2,011 1,9891 0,344 0,9215 0,1668 0,2287 0,2704

2008. 04. 20.
3. nap, 13,98375 1,00375 1,38375 1,00375 0,1325
Datum: + 36,00625 + + + +

0 1,7469 + 0,2678 0,3845 0,2678 0 0 0,1324
2008. 04. 22. 1,7469
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47. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph 100m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh Osszesen szerint db és
bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyiijto gylijto
1. nap,
Détum: 0,93 42,295 6,765 2,10625 3,2425 2,10625 0 0 0,305
atumm: + + + + + + +
2008.04.18. | 0,617 1,2899 0,9053 0,6526 1,5177 0,6526 0,2019
2. nap, 39,0175 10,7062 2,10625 3,7725 1,62625 0,4775 0,47125
, 0,265 + + + + + + +
Datum:
+ 0,5216 0,4085 0,3542 0,7374 0,3394 0,2355 0 0,2555
2008. 04.20. | 0,1734
3. nap, 0,7975 | 10,57625 | 39,1462 | 1,25625 1,76875 0,88375 0,3725 0,1325
Dt . + + + + + + + 0 +
atum: 0,522 1,5723 | 1,5833 | 0,4347 0,549 0,292 0,257 0,1324
2008. 04. 22.
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48. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  200m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
bimb6 Kinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyijto gyujto
1. nap, 13,3075 | 26,34375 | 10,3375 8,2175 22,76625 3,5475 3,8825 | 0,8175 0,49
Datum: + + + + + + + + +
atam: 3,7058 | 2,0319 | 2,6578 | 0,865 3,14 0,7061 | 02513 | 02481 | 03704
2008. 04. 18.
2. nap, 9,54875 | 27,32375 | 13,115 4,55625 10,9725 3,3825 0,98375 | 0,18875 | 0,63375
, + + + + + + + + +
Datum:
3,0909 0,9214 3,0477 0,548 1,3992 0,2319 0,42 0,1887 0,2471
2008. 04. 20.
3. nap,
Datum: 0,18875 | 19,01625 |[30,78375| 1,40625 2,05125 1,40625 0,8625
atum: + + + + + + 0 0 +
2008. 04.22. | 0,1887 3,7223 3,7099 0,1428 0,4723 0,1428 0,3801
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49. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  400m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimb6 Kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyijto gylijto
1. nap, 9,2775 31,37 9,34 3,27 4,02375 1,52125 1,4925 0,255 0,34
+ + + + + + + + +
Datum: - o o > o - o y .
3,1245 1,8836 2,8817 1,0327 1,4707 0,7624 0,425 0,255 0,2257
2008. 04. 18.

2. nap, 7,14625 | 28,9975 13,845 2,5675 4,47375 1,96 0,6075 0,2725
, . + + + + + + + +
Datum: 2,7903 0,8144 3,3472 0,4605 1,3285 0,2707 0,3348 0 0,1788

2008. 04. 20.

3. nap,

Datum: 18,0175 | 31,9725 | 1,86375 3,9675 1,57625 0,2875 0 0,2875

2008. 04. 22. 0 + + + + + + +
2,0649 2,0649 0,5479 1,1575 0,5651 0,1898 0,1898
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50. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan n=32
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapot: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 méh oOsszesen szerint db és
aprilis bimbo Kinyilt elnyilt | 50 I}yﬂé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gylijtoé gyujto
1. nap 6,220938 | 35,17125 |8,596875| 3,97125 8,755313 2,245938 | 1,46375 [0,268125| 0,456875
+ + + + + + + + +
1,5015 1,4574 1,0957 0,581 1,7563 0,3489 0,2993 | 0,1036 0,1423
2. nap 4,35656 | 34,10625 | 11,5259 | 2,786563 5,794063 2,1 0,60281 | 0,04718 | 0,480313
+ + + + + + + + +
1,2332 1,2238 1,2392 0,2796 0,7611 0,1846 0,1556 | 0,0913 0,1167
3. nap 0,24656 | 15,39844 | 34,4771 1,3825 2,292813 1,2175 0,165 0,35375
+ * * + * + + +
0,1444 1,3035 1,2987 0,1896 0,3815 0,175 0,0816 0 0,1228
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51. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az dsszes fan

n=48
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 méh osszesen szerint db és
aprilis Bimbé kinyilt elnyilt 59 I}yﬂé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyijto gyijto
Eszak 2,689583 | 26,66875 |20,71938| 2,971042 5,886458 1,96 0,8595830,126875 | 0,433958
+ + + + + + + + +
0,6225 1,755 1,9397 0,3565 1,0403 0,2233 0,1711 | 0,0629 0,1014
Dél 452645 | 29,78188 | 15,6806 | 2,455833 5,341667 1,748958 | 0,62812 | 0,08333 | 0,426667
+ * * + * + + * +
1,2292 1,6326 1,9 0,341 0,9415 0,201 0,1883 [ 0,0479 0,1066
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52. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint

n=12

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilé osszesen szerint db és
aprilis Bimbé6 Kinyilt elnyilt virdgra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijté gyiijté
50m E 12,975833 31,430833 5,7391667 2,3125 6,8725 1,8808333 0,4308333 0,8933333
+ + + + + + + +
2,8609 0,959 2,4886 0,2981 1,9784 0,3017 0,173 0 0,3381
50m D 3,16166667 35,88 10,955 3,30833333 5,71 2,56083333 0,7475 0 1,32333333
+ + + + + + + +
0,8755 4,5291 4,6769 1,0637 2,073 0,6978 0,4497 0,3583
100m E 12,034167 25,193333 12,76 1,6683333 2,7841667 1,6683333 0,0941667
+ + + + + + +
4,1907 2,9966 4,2361 0,4917 0,8962 0,4917 0 0 0,0941
100m D 1,29083333 [ 30,9433333 17,755 3,78833333 6,34 3,0891667 0,4125 0,28666666 | 0,47833333
+ + + + + + + + +
0,5656 4,2407 4,6629 1,116 2,0633 0,973 0,2159 0,1932 0,2091
200m E 16,5025 22,925833 10,56 4,6133333 7,0758333 4,2925 0,32 0,3491667
+ + + + + + + +
5,1302 4,4164 4,4652 0,8485 2,0854 0,6896 0,2157 0 0,2363
200m D 16,1566667 22,615 11,2878333 | 2,75666667 4,73416667 1,84 0,78666667 0,13 0
+ + + + + + + +
5,1926 3,7221 39134 0,5882 1,1719 0,6108 0,4556 0,1299
400m E 21,451667 22,809167 5,7325 2,7075 5,0266667 1,7333333 0,9733333 0,2966667
+ + + + + + + +
4,2897 2,8681 2,6351 0,476 0,7869 0,2849 0,3648 0 0,1562
400m D 16,8083333 25,3775 7,80416667 | 2,45833333 3,42 1,8191667 | 0,63916667 0 0,361666667
+ + + + + + + +
3,8315 2,8416 3,2986 0,3914 0,6155 0,322 0,3438 0,2438
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53. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint

n=12

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 50 nyilé osszesen szerint db és
aprilis bimbé kinyilt elnyilt Viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijtoé gyiijté
50m délelétt | 8,62333333 | 33,3616667 | 8,00833333 3,905 7,41166667 3,0183333 [ 0,88583333 0 1,14583333
+ + + + + + + +
2,7482 3,3408 3,752 0,9612 1,8764 0,6128 0,4384 0,3304
50m délutan | 7,51416667 | 33,9491667 | 8,68583333 | 1,71583333 5,17083333 1,4233333 0,2925 0 1,07083333
+ + + + + + + +
2,3917 3,34 3,8994 0,3517 2,1268 0,3285 0,169 0,3764
100m délelétt 6,945 28,0208333 15,0225 2,635 3,585 2,0791667 0,4125 0,14333333 | 0,26916667
+ + + + + + + + +
3,4504 3,7663 4,5335 0,9107 1,2705 0,7608 0,2159 0,1433 0,1819
100m délutan 6,38 28,1158333 15,4925 2,8216667 5,53916667 2,6783333 0 0,14333333 | 0,30333333
+ + + + + + + +
3,3478 3,779 4,501 0,9277 1,9615 0,8278 0,1433 0,1617
200m délelétt | 17,0041667 22,175 10,81 2,39083333 3,31416667 2,2608333 0,13 0 0,34916667
+ + + + + + + +
53 4,1919 4,1901 0,4477 0,9185 0,4868 0,1299 0,2363
200m délutan 15,655 23,3658333 | 11,0378333 | 4,97916667 8,49583333 3,8716667 | 0,97666667 0,13 0
+ + + + + + + +
5,0114 3,9657 4,2092 0,8471 1,9768 0,8758 0,4631 0,1299
400m délelétt | 20,4316667 | 22,9141667 6,645 2,255 2,9925 2,065 0,19 0 0,10666667
+ + + + + + + +
4,3392 3,0074 29771 0,2823 0,51 0,2332 0,1292 0,1066
400m délutan | 17,8283333 25,2725 6,89166667 | 2,91083333 5,45416667 1,4875 1,4225 0 0,55166667
+ + + + + + + +
3,8633 2,7024 3,0255 0,5323 0,7616 0,34 0413 0,2523
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54. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése n=24
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 méh o0sszesen szerint db és
aprilis bimbé kinyilt elnyilt 5(_) 1}yﬂ6 Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyijto gyijto
Vilmos korte | 8,06875 | 33,65542 |8,347083 | 2,810417 6,29125 2,220833 [0,589167 1,108333
+ + + + + + + +
S0m 1,7853 2,3109 2,6471 0,5501 1,4065 0,3785 0,2379 0 0,245
Vilmos korte | 6,6625 | 28,06833 | 15,2575 | 2,728333 4,562083 2,37875 |0,20625 | 0,14333 | 0,28625
+ * * + * + + * +
100m 2,3517 2,609 3,1244 0,636 1,1608 0,5533 0,114 0,0991 0,119
Vilmos korte | 16,3295 | 22,77042 | 10,9239 3,685 5,905 3,06625 | 0,55333| 0,065 | 0,174583
+ * * + * + + * +
200m 3,5696 2,8245 2,9044 0,5407 1,195 0,5179 0,2512 0,065 0,1211
Vilmos korte | 19,13 | 24,09333 | 6,76833 | 2,582917 4,223333 1,77625 | 0,80625 0,329167
+ * * + * + + +
400m 2854 | 1994 | 20758 | 03024 0.5165 02104 | 02476 | 0 0.1417
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55. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  50m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijté gyijto
1. nap, 13,0625 | 36,9325 3,545 9,22375 2,48125 1,06375 1,01625
I + + + + + + +
Datum: 3,4321 3,433 0 1,3977 3,6717 0,9218 0,6086 0 0,4043
2008. 04. 18.

2. nap, 9,89375 | 40,14875 | 0,18375 | 2,47125 5,25625 1,975 0,49625 0,51875
. . + + + + + + + +
Datum: 2,8792 2,7253 0,1837 0,7797 1,4865 0,4994 0,3391 0 0,2712

2008. 04. 20.

3. nap,

Datum: 1,25 23,885 24,8575 2,415 4,39375 2,20625 0,2075 1,79
: + + + + + + + 0 +

2008. 04.22. | 0,8183 3,4976 3,2595 0,5528 1,3832 0,5428 0,1358 0,4875
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56. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  100m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbé Kkinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyijto gylijto
1. nap, 11,33375| 34,55375 4,1 3,81375 6,26375 3,38375
Datum: + + + + + + 0,43 0,215
5,0627 4,2698 2,123 1,5711 2,7756 1,3212 0 + +
2008. 04. 18. 0,2815 0,2149
2. nap, 8,65375 | 34,52375 6,81 3,12375 5,675 2,72 0,40375 0,31375
. . + + + + + + + +
Datum: 4,3428 3,3068 2,6045 0,896 1,8462 0,8537 0,265 0 0,2109
2008. 04. 20.
3. nap, 15,1275 1,2475 1,7475 1,0325 0,33
Détum: + 34,8625 + + + 0,215 +
0 1,4308 + 0,4607 0,6693 0,3519 + 0 0,2189
2008. 04. 22. 1,4308 0,2149
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57. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  200m
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbo Kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyijto gylijto
1. nap,
Ditum: 25,2075 | 22,40375 | 2,3805 4,78625 7,9 3,17125 1,42 0,195
atum: + + + + + + + + 0
2008. 04.18. | 7,6631 6,7544 1,5584 1,1537 2,9466 1,2661 0,6321 0,1949
2. nap, 18,27875| 27,535 4,175 3,6325 6,21875 3,39125 0,24 0,52375
D4 . + + + + + + + +
atum: 57627 | 42608 | 18501 | 0,8245 1,6219 0,677 0,24 0 0,3444
2008. 04. 20.
3. nap,
Datum: 55025 | 18,3725 |26,21625| 2,63625 3,59625 2,63625
2008. 04. 22. + + + + + + 0 0 0
2,2639 2,9732 5,1924 0,735 1,1914 0,735
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58. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Fajta: Vilmos korte 400m
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt | 50 nyilo Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijté gyijto
1. nap,
Da . 30,825 17,4875 1,68125 2,7375 3,5525 1,32 1,4175
atum: + + + + + + + 0,125
2008. 04.18. | 2,7212 2,1489 0,6889 0,4871 0,9007 0,3137 0,5742 0 +
0,1249
2. nap, 24,66875 | 22,69625 2,625 2,565 4,075 1,9725 0,59125 0,43125
Datum: + + + + + + + +
2008. 04. 20. 2,3336 1,4647 1,0613 0,6566 0,7655 0,3043 0,3888 0 0,2945
3. nap,
Datum: 1,89625 | 32,09625 |15,99875| 2,44625 5,0425 2,03625 | 041 043125
2008. 04. 22. + + + + + + + 0 +
1,0431 4,0872 4,7491 0,4767 1,0339 0,4479 0,2023 0,2945
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59. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan

n=32

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapot: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézeld virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 méh oOsszesen szerint db és
aprilis bimbd Kinyilt elnyilt 59 I}yﬂé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyijto gyiijté
1. nap 20,10719 | 27,84438 |2,040438 | 3,720625 6,735 2,589063 [0,975313 | 0,15625 | 0,339063
+ + + + + + + + +
2,8288 2,5813 0,6986 0,5961 1,3697 0,5133 0,2701 | 0,0873 0,1335
2. nap 15,37375 | 31,22594 |3,448438| 2,948125 5,30625 2,514688 |0,432813 0,446875
+ + + + + + + +
2,2552 1,8997 0,9102 0,3865 0,7203 0,3123 0,1509 0 0,136
3. nap 2,162188 | 22,37031 |25,48375| 2,18625 3,695 1,977813 |[0,208125 0,637813
+ + + + + + + +
0,7235 1,8925 2,2255 0,2868 0,5683 0,2767 0,0814 0 0,19
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60. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az osszes fan

n=48

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2008 méh osszesen szerint db és
aprilis bimbo Kinyilt elnyilt | 50 I}yflé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gylijtoé gyujto
Eszak 15,74104 | 25,58979 |8,697917| 2,825417 5,439792 2,39375 |0,431042 0,408333
+ + + + + + + +
2,1008 1,5693 1,7846 0,3167 0,7939 0,2788 0,1219 0 0,1173
Dél 9,354375| 28,70396 | 11,9505 | 3,077917 5,051042 2,327292 [0,646458 [ 0,104167 | 0,540833
+ + + + + + + + +
1,8951 2,0229 2,0888 0,4169 0,793 0,3432 0,1846 | 0,0589 0,1362
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61. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint n=12
(50 nyilé viragot viseld agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiilo Meglatogatott Mézelé méhek megoszlasa Egyéb
2009 mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilo osszesen Pollengyiijté | Vegyes | Nektargyiijto db és
viragra féleség
50m D 1545+ | 45621667+ | 2.82667+ | 1,1608333% 39133333+ 1,07+ 0,09+ 0 0,500833+
Eszak 0,6731 11816 1317 03554 1.6978 03433 0,0899 02621
D | 2723333 44458333332 | 281x | 103833333 | 293666667+ 062+ | 0316667+ | 0,100833¢ | 34066667
0,8437 0,8706 1,1983 0,2543 1,0196 0,2397 0,1658 0,1008 03966
omE | 5866667 | 41171667 | 2051667+ | 13808333+ | 24608333 08425+ | 04125 | 01253332 | 2391667
sza 1,4106 0,6536 12592 03535 0,6896 02545 02159 0,1258 09565
50m £ 049+ | 47.23833+09 | 2266667+ | 1375+ 283166667+ | 1,29333333% | 0,081667+ 0 0,081666+
Dél 03303 362 0,9833 0,2794 0,6472 0,248 0,0816 0,0816
19om D 0 46,035+ | 3958333x | 14058333+ | 28366667t | 07766667+ | 0430833 | 02s5s | 0203
1.1039 1,1029 0,5019 1,1706 0,1984 0,2389 0,1496 01520
100m D
el 0 43305+ | 6,688333+ | 19725+ 3264167+ 1423333+ | 01125+ | 0436667+ | 0324167+
1.7679 1,7667 0,5027 0,841 0335 0,1124 0,1978 0,269
100m E
¢ o 42,66833+ | 7326667+ | 0,746667+ 1,568333+ 0,69+ 0,056667+ o 0,113333+
Eszak 2,1291 2,128 02845 0,6947 0279 0,0566 0,0764
100 B 0 4424917 | 5746667+ | 1,000833% 1,579167+ 075+ | 0173333% | 0076667+ | 17333
1.5356 1,5353 0,3799 0,5964 03632 0,1733 0,0766 0.1933
200m D 0 4472+ 5269+ 1,1066+ 4,83+ 1,1066+ 0 0 02741+
Eszak 1.3609 136 0,193 1015 0,193 0,143
20}‘;‘311 D 1.826667+ | 44,54667+ | 3616667+ |  2,1925+ 8,469167+ 1,694167+ | 04975+ o 0,299167+
¢ 0,8415 0,9881 1,0949 0,6515 3,0325 04729 02727 02141
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62. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint

n=12

(50 nyilé viragot viseld agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 50mD
Datum Viragzas allapota: Berepiilo Meglatogatott Mézelé méhek megoszlasa Egyéb
2009 mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis bimbé Kkinyilt elnyilt 50 nyilé osszesen Pollen- Vegyes | Nektargyiijté db és
virdgra gyiijté féleség
50m D 2,134166+ 45,04+ 2,818333+ | 09175+ 2,58+ 0,701666667+ | 0,21583333 0 0,34666666
Délelgtt 0,7836 1,0526 1,259 02114 0,9124 0,2257 30,1458 7+0,3466
]f‘,’lmt]? 2,134167+ 45,04+ 2,818333+ | 1,2816667+ 427+ 0,9883333+ | 0,190833+ | 0,1008333+ | 0,500833+
clutan 0,7836 1,0526 1,259 0,3754 1,733 0,3604 0,1289 0,1008 0,2621
;‘,’l“: ,,}‘it 3,178333+ 44,205+ 2,609167+ 1,39+ 2413333333+ | 1,120833333% | 0,26916666 0 04775+
clelo 1,3063 1,2199 1,1344 0,2925 0,5765 0,25 70,1819 0,2802
Ds?lmt,E 3,178333+ 44,205+ 2,609167+ | 1,3658333+ 2,8791667+ 1,015+ 0,225+ 0,1258333+ | 0,143333%
clutan 1,3063 1,2199 1,1344 0,3427 0,7474 0,2692 0,1583 0,1258 0,1433
]1)0,‘1’“11,,3 0 4467+ | 5323333+ | 1269166667+ 20675+ 0,895+ 0,1275+ 0,305+ 03375+
clelo 1,5302 1,5291 0,398 0,5798 0,2562 0,0863 0,1694 0,2709
100m D 0 44,67+ 5323333+ | 2,1091667+ 4,0333333% 1,305+ 0,415833+ | 0,3866667+ | 0,2525+
Délutan 1,5302 1,5291 0,5733 1,2546 0,3119 0,2512 0,1844 0,1489
ll)‘l‘l"‘l‘,,E 0 43,4583333% | 6,536667 | 0.90666667+ 1,61416667+ 0,85+ 0,056667+ 0 o
clelott 1,8714 1,8707 0,4075 0,7418 0,4057 0,0566
]1)0,‘1’“:,13 0 43459167 | 6,536667+ | 0,840833330 1,53333333% 0,59+ 0,173333+ | 0,07666667+ | 0,286667+
clutan 1,8715 1,8707 ,2489 0,5365 0,2056 0,1733 0,0766 0,1797
200m D 0013333+ | 44,6825+ | 4,395333% | 1,241666667+ | 5,313333333+ | 1,241666667+ 0 0 0,57333333
Déleltt 0,6556 1,2067 1,2725 0,3688 2,0469 0,3688 340,2268
]2)0,‘1"“ D 0913333+ | 44,5875+ 4,49+ 2,0575+ 7,9858333+ 1,5591667+ | 04975+ 0 0
¢lutan 0,6556 1,1719 1,2462 0,5909 2,5129 0,3689 0,2727
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63. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése n=24
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézel6 méh virag virdglatogatasi viselkedés szerint rovar:
2009 bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilé Osszesen Pollen- Vegyes Nektar- db és
aprilis viragra gyiijté gyiijté féleség
Bosc kobak 2’13f167 45,04 2’81f333 1,099583 3,425+ 0,845+ 0’203333 0,050417% | 042375+
50mD 0’5:“9 0,7279 0,8907 0,2141 0,9738 0,2101 0’0552 0,0504 0,2131
Bosc kobak | 3178333 1 44005 | 20091671y 3970172 2,64625+ 10679172 | 0247083 | g 06og174 | 031047
S50mE 0’9634 0,8437 0,7_845 0,2203 0,4641 0,18 0,1_18 0,0629 0,1_578
Bosc kobak 0 a7 | I eso1674 | 30504172 nie | OFI07 1 05458334 | 0.205%
100m D 1,0582 1,0_575 0,3523 0,7063 0,2019 0’1_333 0,1227 0,1514
Bosc k"b,ak 0 4345875+ | O 35667 0,87375+ 1,57375+ 0,724 0,115+ | 0,038333+ 0’143333
100m E 1,2942 1,2_937 0,2336 0,4477 0,224 0,09 0,0383 0,0_928
Bosc kobak 0’913333 44,635+ 4’443917 1,649583+ 6,649583+ 1,400417+ | 0,24875+ 0 0’28f667
200m D 0’4g34 0,8226 0’571 0,3511 1,6092 0,2572 0,1431 0, 1_26
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64. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 50mD
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt | 50 nyilo Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijté gylijto
1. nap,
Datum: 4,88+ 45,11+ 0 0,83+ 1,56+ 0,83+ 0 0 0
0,3467 0,3467 0,3461 0,6609 0,3461
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 1,5225+ | 48,475+ 0 1,58125+ 5,1975+ 1,2925+ [0,05681+ | 0,063684+ |0,43425+
0,9967 0,9983 0,4565 2,4146 0,4294 0,0875 0,0981 0,3919
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 41,535+ [2,25467+| 0,8875+ 3,5175+ 0,4125+ 0,475+ 0 0,24+
0,8156 1,4029 0,2713 1,4608 0,2748 0,2325 0,2399
2009. 04. 20.
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65. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 50mE
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt | 50 nyilo Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijté gylijto
1. nap,
Datum: 6,35+ 43,6425+ 0 0,88875+ 2,2075+ 0,88875+ 0 0 0,3375+
1,9007 1,9019 0,3393 0,866 0,3393 0,2317
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 3,185+ 46,81+ 0 1,55875+ 2,48+ 1,155+ 0,17+ 0 0,59375+
1,2458 1,2476 0,3517 0,733 0,2846 0,1804 0,4079
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 42,1625+ | 7,8275+ | 1,68625+ 3,25125+ 1,16 0,3375+ | 0,18875+ 0
0,4816 1,267 0,4329 0,8673 0,3412 0,2317 0,1887
2009. 04. 20.
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66.tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése naponként

n=8

(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 100mD
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt | 50 nyilo Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijté gylijto
1. nap,
Datum: 0 50+ 0 0,645+ 1,23875+ 0,645+ 0,0875+ 0 0
0 0,2201 0,5675 0,2201 0,0874
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 0 45,4275+ | 4,5625+ 3,485+ 6,2275+ 1,82125+ |0,62375+| 1,0375+ 0,885+
0,7811 0,7811 0,5975 1,3779 0,3594 0,3609 0,2146 0,3892
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 38,5825+ | 11,4075+| 0,9375+ 1,685+ 0,83375+ |0,10375+ 0 0
0,9972 0,9972 0,348 0,7206 0,3324 0,1037
2009. 04. 20.
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67. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 100mE
Datum Viragzas allapota: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh osszesen szerint db és
Bimbé kinyilt elnyilt | 50 nyilo Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijté gylijto
1. nap,
Datum: 0 50+ 0 0,59+ 1,4925+ 0,59+ 0 0 0,345+
0 0,384 0,97 0,384 0,2617
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 0 4491875+ | 5,075+ | 1,37625+ 2,0125+ 0,915+ 0,345+ 0,115+ 0,085+
0,4448 0,4473 0,5032 0,8009 0,5062 0,2617 0,1149 0,0849
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 35,4575+ | 14,535+ 0,655+ 1,21625+ 0,655+ 0 0 0
0,8669 0,866 0,2877 0,5892 0,2877
2009. 04. 20.
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68. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak 200mD
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézeld virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
bimbd kinyilt elnyilt | 50 nyil6 Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyijto gyiijté
1. nap,
Datum: 1,8275+ | 48,0275+ [0,14125+| 0,725+ 1,60375+ 0,725+ 0 0 0,135+
1,1963 1,1751 0,1412 0,3095 0,8923 0,3095 0,135
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 09125+ | 45,665+ 341+ | 2,47875+ 11,8625+ 2,18125+ | 0,2975+ 0 0,27625+
0,5973 0,5661 0,4668 0,8 3,6832 0,5764 0,2974 0,1809
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 40,2125+ | 9,7775+ 1,745+ 6,4825+ 1,295+ [0,44875+ 0 0,44875+
0,6162 0,6162 0,5076 1,9079 0,2652 0,3138 0,3138
2009. 04. 20.
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69. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan

n=40
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapot: Berepiil6 | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2009 méh oOsszesen szerint db és
4prilis bimbd kinyilt Elnyilt | 50 nyil6 Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
P viragra Gyiijté gyiijté
1. nap 2,6115+ | 46,1715+ |1,21175+| 0,77725+ 1,64275+ 0,7565+ [0,03825+ 0 0,1635+
0,5971 0,732 0,5836 0,1392 0,3387 0,1373 0,0267 0,0751
2. nap 1,124+ | 46,25925+ | 2,6095+ 2,096+ 5,556+ 1,473+ 0,361+ | 0,26075+ |0,57425+
0,3741 0,4165 0,4009 0,27 1,0614 0,2019 0,1188 0,0831 0,1646
3. nap 0 39,59+ | 10,4005+ | 1,18225+ 3,2305+ 0,87125+ | 0,273+ | 0,03775+ |0,13775%
0,5065 0,5066 0,1762 0,5942 0,1379 0,0933 0,0377 0,0802
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70. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az dsszes fan

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Bosc kobak
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézelé6 méhek megoszlasa Egyéb
mézeld virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2009 méh Osszesen szerint db és
4prilis bimbd kinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
P viragra gyiijté gyiijté
Eszak/
Dél 0,245+ | 45,74375+ 4’006f6667 L1 877_?166 2,20541667+ 102 16667 0,1275+ 0’0338_3333 0,1275+
=24 0,1694 0,933 0.9625 02338 0,4497 02224 0,0941 00383 0,0941
Eszak/
Esak | | 4192 | P1P1T1 1o6azse | 201458333 | 07625e | 02003 | 000100 10 396050
124 0.9219 1,1002 12923 0,2315 0,4876 0,1853 0.1153 0.0629 0,1562
Dél/ Eszak 0.515+ 45.46+ 4,01 85_)5556 1,22jf444 3,86+ 0,984_1‘_4444 0,11713_?1 1 0,085+ 0,31?344
n=36 | 0235021 06903 | 7580 | 02098 0,7566 0449 | 00883 | %952 | ¢ 1101
Dél/
1,516666 4,37166667 | 1,7344444 1,2453333 [ 0,308888 | 0,1791666 |0,323333
Dél 67+ 43‘&(1)073139393 + 4+ 14 ’18593“—; + 89+ 7+ 33+
n=36 0,4306 - 0,8263 0,2913 ’ 0,2171 0,1127 0,0784 0,158
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71. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtaj szerint

n=12

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2009 mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyil6 Osszesen Pollen- Vegyes Nektar- db és
viragra gyiijto gyiijté féleség
50m D 0676667+ | 39,845+ 94683333+ | 04391667+ 0,6775+ 03375+ o 0,1008333+ | 0,100833+
Eszak 03219 2,6704 28623 0,2403 0,3963 0,1768 0,1008 0,1008
5‘;)“211’ 0.826667+ | 37,6066667+ | 11,5566667+ |  0,9025+ 206666667 | 069333333+ | 020916667 o 020916667
0,3529 2,7283 3,0093 02447 0,5073 0,1767 0,103 0.1003
50m E 064+ | 42071667+ | 72816667+ | 0,7916667+ 1,6633333+ 0,7916667+ o o 0,235+
Eszak 0,4314 1,8952 2,062 0,1968 0,5512 0,1968 0,1686
50m E 1,196667+ | 433816667+ | 541166667+ 0,715+ 2,0775+ 0,58416667+ | 0,13+ o 0,1975+
bél 0,559 1,434 1,709 0,1778 0,6449 0,1663 0,0877 0,1032
IE‘,’O“‘I? 0 41476667+ | 85166667+ | 14991667+ 3,4075+ 07508333+ | 0,541667+ | 02041667+ | 00725+
Sza 27532 2,7522 0,5497 13721 0,182 0,3955 0,1067 0,0724
100m D 0 39,655+ | 10,33666667+ | 1375+ 226166667+ | 0,80916667+ | 0,353333+ | 0,08833333+ | 0,088333+
Dél 2,3034 23027 04275 0,7352 02217 0,1993 0,0883 0,0883
100m E 0 41,265+ 8,7283333+ | 0,6591667+ 12575+ 05025+ | 0,155833+ 0 0,063333+
Eszak 2,6938 2,6928 0,1808 0,4626 0,163 0,1072 0,0633
mg‘f; E 0 42,5133333% | 7,48333333+ 0,68+ 144+ 0,59333333+ 0 0,08666667+ 0
¢ 2,382 23815 0,1934 0,4248 0,1512 0,0866
2E90ml? 0 41,606667+ | 83858333+ 1,5125+ 50716667+ 1,3075+ 0,135+ 0,0675+ | 0,285833=
Sza 2,1865 2,1857 02272 1,0252 0,2202 0,091 0,0674 0,1534
200m D 0 41,275+ 87175+ | 0,68583333+ 1,575+ 062666667+ | 0,0591667 o 0319166+
Dél 23453 2,3446 0,1981 0,6459 0,2062 +0,0591 0,1772
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72. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszak szerint

(50 nyilé viragot visel6 agrészen)

atlag+standard hiba

n=12

Packham’s Triumph

Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2009 mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
aprilis bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyil6 Osszesen Pollen- Vegyes Nektar- db és
viragra Gyiijté gyiijté féleség
50m D 0,905+ 36,76+ 12,325+ | 0,953333333+ 2,005+ 0,81+ 0,143333+ 0 0,14333333
Délelétt 0,5734 42191 4,6833 0,4538 0,9588 0,3649 0,1433 +0,1433
50m D 0,751667+ | 38,725833+ 10,5125+ 0,5308333+ 1,0108333+ 0,3933333+ | 0,1375+ 0 0,238333%
Délutan 0,3385 2,7205 2,9536 0,2032 0,3917 0,1478 0,0928 0,1275
S0m E 0,918333% | 42,72666667+ | 6,34666667+ 0,9525+ 2,645+ 0,9525+ 0 0 0,35416666
Délelétt 0,5066 1,6921 1,9146 0,1977 0,7134 0,1977 7+0,1719
S0m E 0,918333+ | 42,726667+ | 63466667+ | 0,554167+ 1,095833+ 0,4233333+ 0,13+ 0 0,078333%
Délutan 0,5066 1,6921 1,9146 0,156 0,3308 0,1286 0,0877 0,0783
100m D 0 40,56583333+ | 9,42666667+ | 0,868333333+ |  1,958333333+ | 0,714166667+ | 0,08833333 | 0,06583333+ | 0,0725+
Délelétt 2,5531 2,5522 0,2131 0,6045 0,1669 30,0883 0,0658 0,0724
100m D 0 40,565833+ | 94266667+ | 2,0058333+ 3,7108333+ 0,8458333+ | 0,806667+ | 0,2266667+ | 0,088333+
Délutan 2,5531 2,5522 0,6176 1,4064 0,2319 0,408 0,1195 0,0883
100m E 0 41,88916667+ | 8,10583333+ 0,93+ 1,9425+ 0,779166667+ | 0,06333333 | 0,08666667+ 0
Délelétt 2,5496 2,5488 0,1897 0,4986 0,1466 30,0633 0,0866
100m E 0 41889167+ | 8,1058333+ | 0,4091667+ 0,755+ 0,316667+ 0,0925+ 0 0,063333%
Délutan 2,5496 2,5488 0,1477 0,2885 0,1364 0,0924 0,0633
200m D 0 41,6025+ 8,39+ 1,155+ 4,1175+ 1,155+ 0 0 0,34833333
Délelott 2,3072 2,3064 0,2334 1,1695 0,2334 +0,1827
200m D 0 41279167+ | 8,713333x | 1,0433333 2,5291667+ 0,7791667+ | 0,194167+ |  0,0675+ | 0,256667+
Délutan 2,2267 2,226 0,2586 0,7359 0,2262 0,1016 0,0674 0,1457
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73. tablazat Méhlatogatas intenzitisa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése

n=24

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiilé | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2009 mézelé virag viraglatogatasi viselkedés szerint | rovar:
L Bimbé kinyilt elnyilt méh Osszesen Pollen- Vegyes | Nektar- db és
aprilis ) e n B Mecd
50 nyil6 gyiijto gyiijté | féleség
Viragra
Pl‘;‘c!‘hamhs 0,75167+| 38,72583+ | 10,5125+ | 0,670833+ | 1,372083+ | 0515417+ |0,10453+| 0,050417+ | 0,155+
;‘O“H‘:‘II)’ 0,2341 1,8814 2,0426 0,1745 0,3465 0,1277 | 00577 | 00504 | 0,0736
P;Ic,.k':flmhs 0,91833+ | 42,72667+ | 6,346667+ | 0,753333+ | 1,870417+ | 0,687917+ | 0,065+ 0 0,21625+
5‘(;‘ ml}:’ 0,3503 1,1702 1,3241 0,1299 0,4171 0,1278 | 0,0449 0,0967
b
P;‘:?d;f‘lmhs 0 40,56583+ | 9,426667+ | 1,437083+ | 2,834583+ 0,78+ | 0,4475+ | 0,14625+ |0,08047+
ump 1,7656 1,765 0,3408 0,7705 0,1404 | 02174 | 00688 | 0,0559
100mD
b
P;‘:?d;f‘lmhs 0 41,88917+ | 8,105833+ | 0,669583+ |  1,34875+ | 0,547917+ |0,07717+ | 0,043333+ | 0,03167+
ump 1,7632 1,7627 0,1295 0,3077 0,1091 0,0549 | 0,0433 | 00316
100mE
b
P;‘g";f‘lmhs 0 41,44083+ | 8,551667+ | 1,099167+ | 3323333+ | 0,967083+ |0,09703+| 0,03375+ | 0,3025+
2(;3m1p) 1,5684 1,5678 0,1707 0,6957 0,1637 | 0,0536 | 00337 | 0,1147
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74. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  50mD
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyil6é osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijto gyiijtd
1. nap,
Détum: 2255+ | 47,735+ 0 0,31375% 0,62+ 0,31375% 0 0 0
0,2365 0,2365 0,2234 0,4063 0,2234
2009. 04. 17.
2. nap,
Déatum: 0 40,8775+ 9,1125+ 1,10875+ 2,4925+ 0,84875+ 0,1075+ 0,15125+ | 0,31375+
1,9852 1,9852 0,3466 0,6755 0,218 0,1074 0,1512 0,1532
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 27,565+ 22,425+ 0,59+ 1,00375+ 0,38375+ | 0,20625+ 0 0,15125+
2009. 04. 20 0,9193 0,9193 0,2892 0,5318 0,1982 0,1351 0,1512

233




75. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  50mE
g p
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyil6é osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijté gylijté
1. nap,
Détum: 2,755+ 47,2375+ 0 0,535+ 0,89125+ 0,33875+ 0,195+ 0 0,1175+
0,6981 0,6995 0,2209 0,3909 0,166 0,1277 0,1174
2009. 04. 17.
2. nap,
Déatum: 0 45,3175+ 4,6725+ 1,10375+ 3,325+ 1,10375+ 0 0 0,43+
0,8737 0,8737 0,2264 0,9001 0,2264 0,2417
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 35,625+ 14,3675+ 0,62125+ 1,395+ 0,62125+ 0 0 0,10125+
1,0839 1,0833 0,1989 0,5296 0,1989 0,1012
2009. 04. 20.
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76. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§

(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  100mD
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyil6é osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijté gylijté
1. nap,
Détum: 0 48,16+ 1,8375+ 1,205+ 2,19375+ 0,8875+ | 0,1325+ 0 0
1,2045 1,2029 0,4547 0,8479 0,2906 0,1324
2009. 04. 17.
2. nap,
Déatum: 0 43,895+ 6,095+ 2,58125+ 4,83+ 1,0375+ 1,10125+ | 0,43875+ | 0,10875+
0,9963 0,9963 0,7424 1,9276 0,181 0,5875 0,1312 0,0705
2009. 04. 18.
3. nap,
Détum: 0 20,6425+ | 20,3475+ 0,525+ 1,48+ 0,415+ | 0,10875+ 0 0,1325+
1,191 1,191 0,2709 0,7269 0,2168 0,1087 0,1324
2009. 04. 20.
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77. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  100mE
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyil6é osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijto gyiijtd
1. nap,
Déatum: 50+ 0,585+ 1,33+ 0,585+
0 0 0 0,2282 0,6655 0,2282 0 0 0
2009. 04. 17.
2. nap,
Déatum: 0 453175+ 4,675+ 0,68+ 1,19875+ 0,445+ 0,23375+ 0 0,095+
0,5261 0,525 0,2126 0,4157 0,1717 0,1565 0,0949
2009. 04. 18.
3. nap,
Déatum: 0 30,35+ 19,6425+ 0,74375+ 1,5175+ 0,61375+ 0 0,13+ 0
0,521 0,5205 0,2574 0,5572 0,1831 0,1299
2009. 04. 20.
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78. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph  200mD
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
50 nyil6é osszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
gyiijto gyiijtd
1. nap,
Datum: 0 48,62+ 1,3775+ 0,65+ 1,27625+ 0,56125+ | 0,08875+ 0 0,265+
71 7142 214 2 2292 7 17
2009. 04. 17. 0,715 0, 0,2148 0,535 0,229 0,088 0,1798
2. nap,
Déatum: 0 43,305+ 6,185+ 1,36125+ 5,58625+ 1,25875+ | 0,10125+ 0 0,16375+
1,3397 1,3397 0,2698 1,5326 0,2746 0,1012 0,1637
2009. 04. 18.
3. nap,
Déatum: 0 31,8975+ 18,0925+ 1,28625+ 3,1075+ 1,08125+ 0,10125+ 0,10125+ 0,47875+
0,877 0,877 0,3534 0,8936 0,3142 0,1012 0,1012 0,2513
2009. 04. 20.
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79. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan n=40
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapot: Berepiilé | Meglatogatott | Mézel6 méhek megoszlasa | Egyéb
mézeld virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2009 méh Osszesen szerint db és
Aprilis bimbé | Kinyilt Elnyilt | 50 nyilé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
Viragra gylijtoé gylijto
1. nap 1,002 48,3505 0,643 0,65775 1,26225 0,53725 | 0,08325 0,0765
+ + + + + + + 0 +
0,2424 0,3358 0,2944 0,1293 0,2658 0,1033 0,0405 0,044
2. nap 43,8425 6,148 1,367 3,4865 0,93875 | 0,30875 0,118 0,22225
0 + + + + + + + +
0,5884 0,5884 0,2021 0,5773 0,1024 0,1349 0,0508 0,0713
3. nap 31,016 18,975 0,75325 1,70075 0,623 0,08325 | 0,04625 0,17275
0 + + + + + + + +
0,5888 0,5887 0,1259 0,3042 0,1042 0,04 0,0325 0,0689
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80. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az osszes fan

(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Packham’s Triumph
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
2009 mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
4prilis 50 nyil6é osszesen szerint db és
P bimbé | kinyilt elnyilt virdgra Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
gyiijté gylijté
Bszald 41,6683333 0,7254166 0,64708333 | 0,077916 0,149166
fiszak 03¢ | 4100 8,005+ | MTRHOOT Ny sgoaree7e | MO o 0 e
n=24 0,2213 1,6128 16654 0,1314 0,3544 0,1285 0,0549 0,0899
Eszald 0,598333 0,04333333
Dél ’ 334 42,9475+ 6,4475+ 0,6975+ 1,75875+ 0,58875+ 0,065+ T 0,09875+
_y 03007 1,3626 1,4496 0,1285 0,3834 0,1099 0,0449 0.0433 0,0545
Dél/
Dél 0,275555 39.5122222 10,2036111 | 0,98777778 1.96777778 0,70972222 | 0,207222 | 0,02944444 | 0,205555
56+ +1.4058 + + 0.3601 + 22+ + 56%
n=36 0,1318 - 1,4556 0,1786 ’ 0,1141 0,0786 0,0294 0,0749
Dél/
Fsrak 0,252(;5355 409761111 8,790+27778 1,15037778 3.05222220+ 0,79831111 0’2525555 0,124J}6667 0,1552255
. +1,4354 ~ . 0,6461 . iy - -
n=36 0,1173 1,4693 0,2243 0,1278 0,137 0,0532 0,0658
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81. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajak szerint

(50 nyilé viragot visel6 agrészen)

atlag+standard hiba

n=12

Vilmos korte

Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
2009 bimbé Kkinyilt elnyilt 50 nyil6 oOsszesen Pollen- Vegyes Nektar- db és
aprilis Virdgra gyijté gyiijté féleség
S0mD 2,685+ 38,675+ 8,6266667+ | 0,9641667+ 3,1433333 0,9641667+ 0 0 0,225+
Eszak 0,7577 22774 2,816 0,3736 1,1459 0,3736 0,1516
50m D 0 44,0133333% 5,98+ 1,06666667+ 2,77583333 0,32+ 0,426667+ 0 0,426667+
Dél 1,6958 1,6947 0,3805 1,1359 0,2296 0,3279 0,2406
50mE 1,648333% | 40,796667+ 7,55+ 1,1566667+ 3,4458333+ 1,0466667+ | 0,109167+ 0 0,275833
Eszak 0,581 22437 2,5775 0,3163 1,3558 0,2876 0,1091 0,1457
50m E 1,341667+ | 40,2683333 8,385+ 1,22916667+ 3,12916667+ 0,97916667+ 0,25+ 0 0,308333
Dél 0,5721 1,9904 2,3833 0,3511 0,9518 0,3002 0,1794 0,2327
100m D 0 36391667+ | 13,601667+ | 0,7658333% 1,1525+ 0,5108333+ | 0,0625% 0,19+ 0,254167+
Eszak 3,0445 3,0435 0,2475 0,3586 0,1432 0,0624 0,0992 0,1943
100m D 0 36,62+ 13,37+ 1,51416667+ 2,53833333 0,93916667+ | 0,215833+ 0,3575+ 0
Dél 2,4835 2,4835 0,3461 0,7694 0,2237 0,1128 0,2287
100m E 0 40,83+ 9,1633333+ | 0,6408333% 1,1616667+ 0,485+ 0,155833+ 0 0
Eszak 2,3013 2,3006 0,2281 0,4312 0,1954 0,1058
100m E 0 31,7783333% | 18,2116667+ 0,5825% 0,94+ 0,5825% 0 0 0,194166+
Dél 2,034 2,034 0,273 0,4344 0,273 0,1328
200m D 0,286667+ 40,215+ 9,4866667+ | 1,1283333% 3,3641667+ 0,7916667+ 0,24+ 0,0966667+ 0,24+
Eszak 0,1932 1,7887 1,8651 0,2255 0,7807 0,1877 0,1271 0,0966 0,1271
200m D 0,166667+ 40,34 0,48833333% | 0,90666667+ 2,3475+ 0,90666667+ 0 0 0,205833+
Dél 0,1123 2,0415 2,0861 0,2092 0,8045 0,2092 0,1417
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82. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése napszakok szerint

(50 nyilé viragot visel6 agrészen)

atlag+standard hiba

n=12

Vilmos korte

Datum Viragzas allapota: Berepiilé Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézel6 méh virag viraglatogatasi viselkedés szerint rovar:
2009 bimbé kinyilt elnyilt 50 nyilé Osszesen Pollen- Vegyes Nektar- db és
aprilis viragra gylijté gyiijté féleség
521'3 (,Rt 13425+ | 41,34416667+ | 7,30333333+ 1,065+ 2,895+ 0,851666667+ | 0,10666666 0 0,545+
0,6715 2,163 2,358 0,3633 1,0375 0,3799 720,1066 0,2503
]f‘,’lm D 13425+ | 41344167+ | 73033333+ | 0,9658333% 3,0241667+ 0,4325% 0,32+ 0 0,106667+
€lutan 0,6715 2,163 2,358 0,3904 1,2378 0,2426 0,3199 0,1066
]f‘,’l“: E 1,495+ 40,5325+ 7,9675+ 1,22+ 4265+ 1,22+ 0 0 0,58416666
clelott 0,5784 2,1223 2,4855 0,3263 1,4349 0,3263 70,2448
Dsf’lmt,E 1,495+ 40,5325+ 79675+ 1,1658333 231+ 0,8058333+ | 0359167+ 0 0
clutan 0,5784 2,1223 2,4855 0,3419 0,7184 0,2423 0,1978
]1)0,‘1’“1‘,,]) 0 36,50583333+ | 13,4858333+ | 1,173333333+ 2,0175+ 0,605833333+ | 0,14833333 | 04175+ | 0,25416666
clelott 2,7784 2,7779 0,3625 0,7672 0,1414 30,1 0,228 70,1943
]1)0,‘1’“: D 0 36,505833+ | 13485833+ | 1,1066667+ 1,6733333 08441667+ | 0,13+ 0,13+ 0
clutan 2,7784 2,7779 0,2736 0,4624 0,2373 0,0877 0,0877
11)0‘(1)nll"E 0 36,30416667+ | 13,6875+ 0,58+ 0,9275+ 0,510833333 | 0,06916666 0 0,19416666
clelott 2,5649 2,5643 0,1996 0,3363 0,2036 70,0691 70,1328
100m E 0 36,304167+ 13,6875+ 0,6433333% 1,1741667+ 0,5566667+ | 0,086667+ 0 0
Délutin 2,5649 2,5643 0,2945 0,5108 0,2676 0,0866
]2)0,‘1’"1‘,,]) 0226667+ | 40,2775+ 90,4875+ | 0,924166667+ 2,965+ 08525+ | 0,07166666 o 0,26583333
Clelott 0,1591 1,9193 1,9787 02177 0,7983 0,2053 720,0716 3£0,1454
200m D 0226667+ | 40,2775 9,4875% 1,1108333% 2,7466667+ 0,8458333+ | 0,168333 | 0,0966667+ 0,18+
Délutin 0,1591 1,9193 1,9787 0,2188 0,815 0,1934 0,1149 0,0966 0,1217
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83. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése n=24
(50 nyilé viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba 1-3 napig
Datum Viragzas allapota: Berepiild Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé méh virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2009 50 nyil6é osszesen szerint db és
Aprilis bimbé Kinyilt elnyilt viragra Pollen- Vegyes Nektar- féleség
ayiijté gyiijté
Vilmos Korte | | 3455, | 4134417+ | 7303333+ | 1015417+ 2,959583+ 0,642083+ | 021333+ 0 0,32583+
50m D 0,4643 1,4959 1,6307 0,261 0,7899 0,2247 0,1664 0,1406
Vilmos kérte | | 195, | 405325+ 79675+ | 1,192917+ 3,2875+ 1,012917+ | 0,17958% 0 0,29208+
50mE 0,9798 1,4677 1,4677 02312 0,8107 0,2034 0,1037 0,1343
Vilmos korte 0 36,50583+ | 1348583+ 1,14+ 1.845417+ 0,725 | 013916 | 027375+ | 012708+
100m D 1,9214 1,9211 0,2222 0,4395 0,1373 0,065 0,1231 0,0986
Vilmos k‘frte 0 3630417+ | 13,6875+ | 0,611667+ 1,050833+ 0,53375+ | 0,07791= 0 0,09708+
100m E 1,7738 1,7734 0,1741 0,3002 0,1645 0,0542 0,068
Vilmos Korte | ) pr557. | 402775+ | 9.4875+ 1,0175+ 2855833+ | 0849167+ | 0,12+ | 0048333+ | 022201+
200m D 0,11 1,3273 1,3684 0,1522 0,5583 0,1379 0,067 0,0483 0,0931
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84. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  50mD
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
Bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gylijto gyijto
1. nap,
Datum: 2,75+ 47,245+ 0 0,6575+ 1,4925+ 0,3375+ 0 0 0,16+
1,0917 1,0935 0,4306 1,0567 0,3374 0,1599
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 1,2775+ 4425+ 4,4575+ 1,4475+ 4,525+ 0,8075+ 0,48+ 0 0,48875+
0,6267 1,137 0,6419 0,582 1,8652 0,5023 0,4799 0,3397
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 32,5375+ | 17,4525+ | 0,94125+ 2,86125+ 0,78125+ 0,16+ 0 0,32875+
1,5194 1,5194 0,3187 0,9468 0,3342 0,1599 0,2153
2009. 04. 20.
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85. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  50mE
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
bimbé kinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijto gyiijté
1. nap,
Datum: 3,8275+ | 46,1675+ 0 0,53875+ 0,9925+ 0,41375+ | 0,125+ 0 0,125+
0,442 0,4433 0,2801 0,5612 0,2047 0,1249 0,1249
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 0,6575+ | 44,5025+ 4,835+ 2,28875+ 6,90875+ 1,87375+ |0,41375+ 0 0,75125+
0,4304 0,5878 0,5724 0,2685 1,5855 0,2884 0,2785 0,3404
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 30,9275+ | 19,0675+ | 0,75125+ 1,96125+ 0,75125+ 0 0 0
0,8523 0,851 0,3404 0,8794 0,3404
2009. 04. 20.
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86. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  100mD
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
Bimbé kinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijto gyiijto
1. nap,
Datum: 0 46,0175+ | 3,9775+ 0,84+ 1,36125+ 0,72875+ |0,11125+ 0 0
1,2385 1,238 0,284 0,4842 0,2514 0,1112
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 0 38,53+ 11,46+ 1,8425+ 2,7025+ 0,81125+ | 0,205+ | 0,82125+ |0,28375+
1,3188 1,3188 0,4342 1,0681 0,2217 0,1348 0,2921 0,2837
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 24,97+ 25,02+ 0,7375+ 1,4725+ 0,635+ |0,10125+ 0 0,0975+
0,7746 0,7746 0,3332 0,609 0,2672 0,1012 0,0974
2009. 04. 20.
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87. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=8
(50 nyilé viragot viselé agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  100mE
Datum Viragzas allapota: Berepiilé | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
Bimbé Kinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gyiijto gyiijto
1. nap,
Datum: 0 43,1225+ 6,87+ 0,35625+ 0,60125+ 0,35625+ 0 0 0
2,1366 2,1355 0,175 0,3665 0,175
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 0 38,54+ 11,4525+ 1,13+ 1,7675+ 0,89625+ |0,23375+ 0 0,29125+
2,1163 2,1156 0,3835 0,614 0,3801 0,1543 0,1938
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 27,25+ 22,74+ 0,34875+ 0,78375+ 0,34875+ 0 0 0
1,7039 1,7039 0,252 0,5144 0,252
2009. 04. 20.
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88. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként n=§
(50 nyilo viragot visel6 agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte  200mD
Datum Viragzas allapota: Berepiilé | Meglatogatott Mézelé6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
méh oOsszesen szerint db és
bimb6 Kinyilt elnyilt 50 nyilo Pollen- Vegyes | Nektar- féleség
viragra gylijto gyijtod
1. nap,
Datum: 0,68+ 46,095+ 3,215+ 0,6+ 1,3075% 0,6+ 0 0 0,27+
0,2744 0,3116 0,0931 0,2383 0,5761 0,2383 0,1774
2009. 04. 17.
2. nap,
Datum: 0 43,2325+ 6,76+ 1,42375+ 4,9+ 1,17125+ | 0,10636+ 0 0,29125+
0,34 0,3402 0,2531 1,1671 0,2144 0,1139 0,1991
2009. 04. 18.
3. nap,
Datum: 0 31,505+ 18,4875+ | 1,02875+ 2,36+ 0,77625+ | 0,1075+ | 0,038667+ | 0,1075+
0,2808 0,2815 0,2428 0,6361 0,2458 0,1075 0,1449 0,1074
2009. 04. 20.
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89. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézelé6 méhek viraglatogatasi viselkedése naponként az osszes fan

n=40

(50 nyilé viragot viseld agrészen) atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapot: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2009 méh oOsszesen szerint db és
aprilis bimbé kinyilt Elnyilt 59 I}yﬂé Pollen- | Vegyes | Nektar- | féleség
viragra gylijto gyijto
1. nap 1,4515 45,7295 2,8125 0,5985 1,151 0,48725 | 0,04725 0,111
+ + + + + + + 0 +
0,3387 0,5667 0,6264 0,127 0,2813 0,1076 0,033 0,0536
2. nap 0,387 41,811 7,793 1,6265 4,16075 1,112 0,317 0,16425 | 0,42125
+ + + + + + + + +
0,1658 0,6886 0,7063 0,1822 0,6332 0,1575 0,1178 0,0763 0,1217
3. nap 29,438 20,5535 0,7615 1,88775 0,6585 0,07375 0,029 0,10675
0 + + + + + + + +
0,6686 0,6684 0,1326 0,3323 0,1259 0,0424 0,0289 0,0528
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(50 nyilé viragot viselé agrészen)

90. tablazat Méhlatogatas intenzitasa és a mézel6 méhek viraglatogatasi viselkedése égtajanként az osszes fan

atlag+standard hiba Vilmos korte
Datum Viragzas allapota: Berepiilo | Meglatogatott Mézel6 méhek megoszlasa Egyéb
mézelé virag viraglatogatasi viselkedés rovar:
2009 méh oOsszesen szerint db és
aprilis bimbo kinyilt elnyilt 50 nyilé Pollen- | Vegyes | Nektar- féleség
viragra gyiijté gyiijté
Eszak/
Dél 0,67083%| 36,02333+ | 13,29833+ | 0,905833+ | 2,03458333+ | 0,780833% | 0,125+ 0 0,25125+
" 0,3127 1,6493 1,8431 0,2277 0,5602 0,2027 0,0915 0,1315
n=
Eszak/
Eszak 0,82417+| 40,81333+ | 8,356667+ | 0,89875+ 2,30375+ 0,765833+ | 0,1325+ 0 0,137917+
" 0,332 1,5717 1,6978 0,1981 0,7353 0,1798 0,0745 0,0768
n=
Dél/
Dél 0,05556+| 40,324444 | 9,612778+ | 1,1625+ 2,55388889+ | 0,721944+ |0,21417+| 0,119167+ | 0,210833+
36 0,0387 | 4+1,2823 1,2896 0,1849 0,5156 0,1329 0,116 0,0793 0,095
n=
Dél/ Eszak
0,99056+ | 38,427222 | 10,57167+ | 0,952778+ | 2,55333333+ | 0,755556+ [0,10033+| 0,09556+ | 0,239722+
n=36 0,3247 | 2+1,3856 1,5166 0,1643 0,4931 0,1465 0,0489 0,0467 0,0898
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