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1. A téma aktualitasa

A kornyezeti valsaggal kapcsolatos aggodalmakat, mar a 1900-as évek
masodik felében megfogalmaztik. Azota csak a helyzet folyamatos romléasat
allapitjak meg minden ehhez kapcsolodo konferencian. A természeti értékek €s
eroforrasok védelme elképzelhetetlen az erkolcsi ertékek megdrzése nélkiil.

Az értékek atrendezddése és elvesztése a nevelés hianyossdgaira is
visszavezethetd. A kornyezeti nevelés inter- €s multidiszciplinaris aspektusa
megoldast nytjthat ezekre a problémakra, bar hatasa nem azonnal fog érzédni
a tarsadalom egészeén, azonban egy kitartd nevelomunka elhozhatja a vart
hatast. Idobeli tavlata hasonlo az erdész nevel6 munkajahoz, aminek sokszor
50-100 év mulva lesz meg az eredménye.

Tovabbi aktualitdsat adja a témanak, hogy egyre inkdbb bebizonyosodik,
¢s szamos kutatas timasztja ala (Perényiné, 2010; Kovats-Németh, 2010), hogy
mennyire eltdvolodnak a gyerekek a természeti kornyezettol.

Magyarorszagon az erdei iskolai infrastruktura rendkiviil jol kiépitett
minden igényt kielégitd. Kényelmes szallasok, kutatasi és szabadidds
eszkozokkel jol felszerelt erdei iskolak varjak a gyerekeket. Azonban az erdei
iskolaztatds tamogatési rendszere nem megfeleld0 Magyarorszagon, igy a
csoportok szamanak, valamint az erdei iskolaban t6ltott napok szamanak
csokkenése figyelhetdé meg orszadgosan.

Szamos nemzetkozi konferencian és kormanykozi egyeztetésen sziiletett
dokumentum ¢€s az ezekre pozitivan reagald magyar torvénykezeés
hangstlyozza a fenntarthatdsagra nevelés fontossagat, mégsem mondhatjuk,
hogy megoldott lenne a probléma és gyermekeink kornyezeti feleldsségiik
teljes tudatdban hagyndk el az iskolat. Taldlnunk kell egy olyan oktatasi
szinteret, ahol a gyakorlat és az elmélet talalkozdsa nyoman testet olt a
kornyezettudatos, felelosségteljesen gondolkodo és cselekvd ember. Egy ilyen
szintér lehet az erdei iskola megfeleld pedagogiai elemek alkalmazasa esetén.
Fontos, hogy feltarjuk ebben a tanulasszervezési mddban rejld lehetdségeket,
hiszen a koznevelési/kozoktatasi dokumentumok is egyre kisebb hangsulyt
fektetnek ra vagy egyszeriien ki is hagyjak.



2. A kutatas célja, feladata, teriiletei

A disszertacio o célkitlizése az volt, hogy bebizonyitsam az erdei iskola
kornyezeti attitild formald hatasat. Tovabba, hogy bemutassam az erdei
iskoldban megvaldsuld pedagdgiai tevékenység milyen mértékben jarul hozza,
hogy a felnovekvd generaci6 hatékonyabban felismerje a kornyezeti
problémakat és annak érdekében feleldsen cselekedni legyen képes.

Ehhez meg kellett ismernem a kornyezeti nevelés, kornyezeti
tudatformalas és az erdei iskola megjelenését a hazai oktatasi és
kornyezetvédelmi dokumentumokban. Ezen kiviil az erdei iskolazast tamogato
szervezetek és kezdeményezések megismerése is feladat volt, hogy teljes képet
kapjak a hazai helyzetrdl, illetve mas orszagéval 0sszevethessem azt.

Emellett kiilonos figyelmet forditottam az Erdopedagdgia projekt
tanulmanyozasara (Kovats-Németh, 2010). Az Erddpedagogia oktatasi €s
nevelési modellje alapot és hatteret biztosit a pedagogiai és szakmai munkénak.

Az elméleti hattér felderitése utan kutatast folytattam a hazai erdei
iskoldkkal  kapcsolatosan, igyekeztem  feltérképezni a  szamukat,
minOsitettségiiket,  kihasznaltsagukat. Majd konkrét erdei iskolak
kivalasztasaval azok programjat tanulmanyoztam, illetve sajat programot
készitettem az Erddpedagogia Projekt nyoman ¢€s ezek kornyezeti attitlid €s
természeti ismeret formald hatasat vizsgaltam.



3. A kutatas hipotézisei

1. Az erdei 1skolaban val6 tevékenység hatdsara a didkok kornyezeti attitiidje
pozitivabb lesz.

2. Az erdei iskoldban résztvevé gyerekek kornyezeti attitlidje pozitivabb
azoknal a kortarsaiknal, akik nem vettek részt benne.

3. Az Erddpedagogia Projekt megvaldsitdsa az erdei iskolaban vagy
taborokban jelentdsen gyarapitja az erddvel ¢és az ember életviteléve
kapcsolatos ismereteit a didkoknak.

4. Magyarorszagon nem szerepel kell sullyal sem torvényi, sem tantervi
szinten az erdei iskolaztatas fontossaga.

5. Az utobbi évtizedben az erdei iskolaztatas csokkent, a meglévo erdei iskolai
feltételek ellenére.

6. A szlovak €s magyar oktatasiligy 0sszehasonlitasa elott felteteleztiik, hogy a
hagyomanyai, a szakmai ¢és infrastrukturalis helyzete miatt, Magyarorszagon
fektetnek nagyobb hangsulyt a gyerekek erdei iskoldban valo részvételére.

7. A kiterjedt hazai erdei iskolai halozat ellenére nincs hiteles informacié az
erdei iskoldk szamarol, azok fenntartoirol €s megvaldsitott programjairol.



4. Alkalmazott modszerek

Szakirodalom és dokumentumelemzés:

A kornyezeti valsagot bemutatd, elemzd €s a problémak okait keresd
tanulmanyok attekintése. Az erdei iskola tobb mint 100 ¢€vre tehetd
szakirodalmanak attanulmanyozasa ¢és a kiilonb6z6 nézetek feldolgozéasa. A
gyakorlati hatterének, mddszertananak, oktatasi szintereinek attekintése. Az
Erdopedagdgia projekt tanulmanyozasa.

A fenntarthato fejléddéshez kapcsolodd egyezmények, jegyzokonyvek,
megallapodasok feltarasa, kiilonos tekintettel az oktatas-nevelés keérdésével
foglalkozo részeké. Az aktualis dokumentumok részletes elemzése (Agenda
2030).

A kozoktatashoz kapcsolddo torvények rendeletek, dokumentumok:
1993. évi LXXIX. kozoktatasi torvény, 11/1994. (V1. 8.) MKM rendelet a
nevelési-oktatasi intézmények mitkodésérol, 130/1995. (X. 26.), 63/2000. (V.
5.), 243/2003. (XII. 17.), 202/2007. (VII. 31.), 110/2012. (VI. 4.) Korm.
rendelet a Nemzeti alaptanterv kiadasardl bevezetéserdl €s alkalmazasarol.
2011. évi CXC. térvény a nemzeti koznevelésrol.

A Nemzeti Kornyezetvédelmi Alapprogram [-IV a kornyezeti
tudatformalashoz €és koérnyezeti neveléshez kapcsolodo tartalmanak feltarasa.

Az azonos szlovak torvények és dokumentumok tanulmanyozasa is
megtortént (ford.: Erdélyi Tiinde): Allami Oktatisi Program — Statny
vzdelavaci program 2011, Természetiskolai tamogatds — Prispevok na Skolu v
prirode.

Vizsgalat: A kivalasztott négy erdei iskola programjanak, lebonyolitott
moduljainak megfigyelése, elemzése, értékelése.

- Babakalacs Erdei Iskola, Bikki Nemzeti Park Igazgatdsag,
Felsotarkany

- Szilvasvaradi Erdészet erdei iskoldja, Egererdo Zrt., Szilvasvarad

- Csevice Erdei Iskola, Eszterhazy Karoly Egyetem Gyakorlo Altalanos,
Kozép-, Alapfoka Miivészeti Iskola és Pedagogiai Intézet, Paradfiird6

- Paradi Tabor, Hirds Agora Kulturdlis és Ifjusagi Kozpont Nonprofit
Kft., Paradfiird6

Sajat erdei iskola program Osszedllitasa és ennek megvalositasa az
Erddpedagogia Projekt alapjan. Az ennek nyoman kialakult attitlid valtozas ¢€s
ismeretbdviilés Osszevetése a fent emlitett erdei iskoldkban résztvevd
csoportokéval.



Interju: Interjut készitettem az Egererdd Zrt. és a Biikki Nemzeti Park
szakembereivel az erdei iskolak szerepérdl és a témahoz kapcsolodo altalanos
gondolataikrol kérdeztem Oket.

Kérdoives adatfelvétel: Az erdei iskoldban résztvevd gyerekek
kornyezeti attitlidjét és természetismereti, termeszetvédelmi tudasat mértiik az
erdei iskolaban végzett tevékenység eldtt €s utan, illetve 6 honap elteltével.
Emellett az dket kisérd pedagogusok motivaciojat és kornyezeti attitiidjeit is
felvételeztiik. Kontrollként azonos koru, erdei iskolaban nem résztvevo
gyerekeket kornyezeti attitlidjét €s ismereteit is vizsgaltuk.

A kérdobiv 16 részét egy 30 kérdeésbdl alld 5 fokozata Likert-skéla adta.
A skala a Gyermek Kornyezeti Attitlid és Tudas Skala (CHEAKS) attitid
alskalaibol szarmazik. (Leeming, Dwyer és Bracken, 1995, Varga 1997). 17
kérdés a tényleges elkotelezettségre, 13 pedig a kornyezeti attitlid érzelmi
komponensére vonatkozott.

A masik f0 része egy 10 kérdésbol allo ismeretfeltard teszt, amely
kapcsolodik az altalam tervezett erdei iskolai programjahoz, de alapvetden
altalanos ismereteket tartalmaz.

A kiséré pedagogusoknak é€s a szolgaltatoknak is tettem fol kérdéseket
¢s mértem a kornyezeti attitlidjiiket.

Statisztikai értékelés, szamitasok
A kérddives adatfelvételben szerepld 30 kornyezeti attitidre vonatkozo allitas
¢s a 10 feleletvalasztos kérdés kiertekelése.

5. A kutatas eredményei, kovetkeztetések levonasa

A disszertacio attekint ad a torténelem soran hogyan valtozott meg az
ember viszonya a kornyezetéhez. Osszefoglalja az 1972. és 2015. kozott
sziiletett kornyezet- és természetvédelmi, illetve a tarsadalmi tudatositast
tamogato nemzetk6zi dokumentumokat, jegyzokonyveket, egyezményeket és
konferencidkat. Minden egyes tandcskozas végeredménye az volt, hogy nem
lehet tovabb varni azonnali intézkedéseket kell hozni, ha meg akarjuk 6vni a
Foldiinket. Azonban a gyakorlatban semmi Iényeges eldrelépés nem tortént.

Annak ellenére, hogy a nemzetkdzi egyezmények, dokumentumok egyik
kiemelt témdja a kornyezettudatossagra nevelés, ez a megvalositasban
korantsem éri el a kivant meértéket. A hazai oktataspolitikai dokumentumok
elemzésénél kideriilt, hogy a Nemzeti alaptanterv egyes kiadasai kiilonb6zd
mértékben emlitik vagy emelik ki a kornyezeti nevelés/fenntarthatosagra
nevelés témajat. Ezen beliil az erdei iskola iigye méltatlanul elhanyagolt
helyzetben van a legtobb dokumentumban.

A Nemzeti alaptantervek koziil a 1995-6s és a legijabb 2012-es
foglalkozik legrészletesebben a kornyezeti neveléssel. A 2003. évi LXI.



torvény a kozoktatasrol eldrelépést jelentett a kornyezeti nevelésben, hiszen a
35. § (3) bekezdése minden intézmény szamara kotelezOve tette a kérnyezeti
¢s egészség nevelési program elkészitését. A 2003-as NAT Foldiink és
kornyezetiink miiveltségi teriileténél keriil els6ként emlitésre konkrét
kompetencianal az erdei iskola, mint lehetséges fejlesztési szintér. Valamint a
Helyi, regionalis és globalis kérdéseknél talalkozhatunk vele: ,,A természet és
kornyezetvédelem alapvetd céljainak megismertetése sajat tapasztalatok
alapjan (pl. tanulmanyi séta, tanulmanyi kirdndulés, erdei iskola). A 202/2007.
Kormanyrendelet a Nemzeti alaptanterv kiadasardl, bevezetésérdl ¢s
alkalmazasarol szold6  243/2003. Kormanyrendeletet modositotta a
kulcskompetencidk bevezetesével. Ha végigtekintiink a kulcskompetenciak
altal megjelolt fejlesztendd képességeken, illetve kialakitand6 attitlidokon,
akkor mindegyiknél talalunk olyat, amelyik a kdrnyezettudatos nevelést is
szolgalja. A 2012-es NAT szamos helyen foglalkozik a kornyezeti, illetve a
fenntarthatosagra neveléssel. A dokumentum figyelmet fordit az egész vilagot
érintd atfogd kérdésekre, hangsulyozva a fenntarthatosag irdnti kozos
felel0sséget. Kiilon fejlesztési teriiletként jelenik meg a kornyezettudatossag €s
fenntarthat6sag.

A Nemzeti Kornyezetvédelmi Program minden jabb megjelenésénél
egyre hangsulyosabban és szerteagazobban tamogatja a kornyezettudatos
szemlélet kialakitasat az iskolas gyerekek és a sziilok, illetve helyi kozosségek
eseteben.

Az 1800-1900-as évek forduldjara tehetd az erdei iskola intézményének
kialakuldsa, amelynek az oktatdsban, nevelésben betdltott szerepe az 1dok
folyaman jelentésen modosult.

Az erdei iskola torténetének tanulmanyozasa soran kirajzolodott, hogy
az elsé erdei iskolak az egészségmegdrzés, illetve gyogyitas végett jottek 1étre.
Azonban fontos kiildetesiik volt az erkdlcsos €s egészséges életvitel oktatasa
¢s elsajatitdsa is a gyerekek korében. A megvaltozott oktatisi szintér
kovetkeztében az els6k kozt reagaltak a pedagogiai Ujitdsokra és egyre
nagyobb hangsulyt kapott a természeti kdrnyezet megismerése, 6vasa is. Mara
teljesen atalakult a kép, hiszen az elsddleges céljuk a természeti élmények
megélése ¢€s az ismeretek ataddsa lett. A viselkedési normdk kialakitasa
tobbnyire csak a természetre szoritkozik. Pedig a jelenlegi értékvesztett
vilagban a tarsadalmi normak, a helyidentitas és viselkedéskulttra is nagyobb
szerepet kellene, hogy kapjon.

A szakirodalmat tekintve az erdei iskola nagyon gazdag. Az elméleti és
modszertani irdsok, tanulmanyok az 1980-as évektdl jelentek meg nagy
szamban. Szamos nemzetkozileg elismert szakember miiveli €s kutatja jelenleg
is hazankban.



A szakemberek kiilonb6z6 oldalrol kozelitik meg és hangstlyozzdk az
erdei iskola oktatasban és nevelésben betoltott szerepét, azonban abban
mindannyian egyetértenek, hogy a kornyezeti nevelés legmegfelelobb szintere.

Kovats-Németh Maria 2008-as vizsgalata alapjan 209 erdei iskola
muikodott Magyarorszagon. 2015-ben Szandi-Varga Péter 104 mindsitett erdei
iskolat emlitett, a tobbirdl nem sz6lt. Jelenleg is ezzel a szdmmal
talalkozhatunk a KOKOSZ honlapjan a mindsitett erdei iskolak és ovodak
esetében. Azonban nem minden erdei iskola rendelkezik mindsitéssel, igy
szamuk nem adhato meg ez alapjan.

Jelenleg nem talalunk olyan adatbézist, amely pontosan tiikr6zné, hogy
hany erdei iskola mitkodik orszagos szinten.

A vizsgalatomhoz négy kiilonb6z6 tipust szolgéltato altal iizemeltetett
erdei iskolat valasztottam Ki.

- Badbakalacs Erdei Iskola, Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag,
Felsotarkany

- Szilvasvaradi Erdészet Erdei Iskoldja, Egererdd Zrt., Szilvasvarad

- Csevice Erdei Iskola, Eszterhazy Karoly Egyetem Gyakorlé Altalanos,
Ko6zép-, Alapfokt Miivészeti Iskola és Pedagogiai Intézet, Paradfiirdd

- Paradi Tabor, Hirdos Agora Kulturdlis és Ifjusagi Kozpont Nonprofit
Kft., Paradfiirdo

Hogy feltarjam az erdei iskoldk hatékonysagat megvizsgiltam a
valasztott négy erdei iskola helyszinét és az altaluk nyujtott programot. A
kornyezeti attitid valtozasanak mérésére kérdbives felmérést végeztem a
hozzajuk érkezo erdei iskolai csoportok bevonasaval.

Tovabba az ErdOpedagogia projekt elméleti koncepcigjat és moduljait
alapul véve 5 napos erdei iskola programot allitottam 0ssze, amelyet 3 helyen
sikeriilt megvalositani:

- Paradi Tébor, Paradfiirdd (5 napos erdei iskola)
- Csevice erdei iskola, Paradfiirdd (5 napos nyari tabor)
- Természettudomanyi Tabor, Eger (5 napos napkdzis nyari tabor)

A taborokban résztvevd gyerekek kornyezeti attitiidjét és ismereteit is
vizsgaltam. A felmérés 2014-2016-ig folyt. 213 tanulot vizsgaltam a 10-13
éves korosztalybol, akik 10 csoportot (tobbnyire osztalyt) jelentenek.

Mind a négy erdei iskola idealis erdei kornyezetben talalhatd, amely
lehetdseget biztosit a legkomplexebb okoszisztéma megismerésére €s az ehhez
kapcsolddd kornyezeti attitlidok kialakuldsara. A vizsgalt erdei iskolak
programja szakmailag és pedagogiailag szines, egyéni preferalt témakorokkel
¢s mondanivaloval. Az infrastrukturalis hattér és felszerelts€ég mindenhol
kivételesen jo, kiillonboz6 palyazati forrasoknak koszonhetden.



A lefolytatott vizsgalatok az erdei iskola pozitiv hatasat igazoltdk a
kornyezeti attitlidre €s az ismeretek gyarapodasra. Az Erdépedagdgia Projekt
megvalositasa is a vart eredményeket hozta, miszerint hatékonyabb a tobbi
erdei iskola programnal a kornyezeti attitlid formalas €s iSmeretbdvités terén.

6. A hipotézisek értékelése

A hipotézisek értékelésénél megallapithatjuk, hogy mind a hét igazolast
nyert.

Az elsd hipotézisiink az volt, hogy ,, Az erdei iskolaban valo tevékenység
hatasara a didkok kornyezeti attitiidje pozitivabb lesz.” A Vizsgalatok
értékelése soran igazolhatd volt, hogy egy csoportot kivéve minden erdei
iskoléas csoportnal névekedés volt tapasztalhato, tehat pozitivabb kornyezeti
attitidokkel tavoztak a gyerekek, mint amivel érkeztek.

A masodik hipotézis, miszerint ,, Az erdei iskolaban résztvevo gyerekek
kornyezeti attitiidje pozitivabb azoknal a kortarsaiknal, akik nem vettek részt
benne.” bizonyitast nyert, mivel magasabbnak mutatkozott az erdei iskola
utdn, az ott résztvevo osztaly kornyezeti attitlidje a kontroll csoport kdrnyezeti
attitidjénél. Az attitiid tartos marad 6 honap utan is, sOt tovabb is fejlodott.

A harmadik hipotézisiink megfogalmazta, hogy , 4z Erdépedagigia
projekt megvalositasa az erdei iskolaban vagy tdborokban jelentésen
gyarapitjia az erdovel és az ember életviteléve kapcsolatos ismereteit a
didkoknak.” Az ismeretfeltard kérdésekre adott valaszok minden csoport
esetében nagyon egyenetlenek voltak, tobbnyire novekedtek, de stagnalast, sot
szdmos helyen jelentds csokkenést mutattak. Azonban az erdei iskolaban és a
nyari taborban megvalositott Erdopedagogia projekt minden kérdés esetében
ismeret novekedésrol arulkodott.

Szlovéakidban, ahol nincs a magyarorszagihoz foghatd torténelme,
elméleti és gyakorlati hattere az erdei iskolanak, az altalanos iskolas évek alatt
kétszer kotelezd elmenniiik, amihez jelent0s allami tdmogatast is kapnak. A
fentiek tiikrében kijelenthetd, hogy a negyedik hipotézisiinket is igazoltnak
tekintjiilk ,, Magyarorszagon nem szerepel kello sullyal sem torvényi, sem
tantervi szinten az erdei iskolaztatds fontossaga’.

A 2010/11-es, majd a 2014-17-es években vizsgaltam 5 mindsitett erdei
iskoldban a résztvevo csoportok szamat, az ott toltott napok fiiggvényében. Az
els6 1dészakban némi novekedés volt megfigyelhetd a csoportok szamaban, de
a masodikban egyértelmiivé valt, hogy csokkend tendenciat mutat az erdei
iskoldba induld osztalyok szama, illetve rovidebb i1dot toltenek az erdei
iskolaban. Tehat a hipotézis igazolas nyert, miszerint: ,, Az utobbi évtizedben
az erdei iskolaztatas jelentés mértékben csokkent a meglévo erdei iskolai
feltetelek ellenére ™.



A masik ok, amiért csokken az erdei iskolaba latogatok csoportja, a
palyazati lehetdségek beszilikiilése, megsziinése. A 2002-2008-ig tartdo Erdei
Iskola Programnak lett volna lehetdsége kialakitani az erdei iskoldk pénziigyi
hatterét, hogy minden évben lehetdség legyen a pedagdgusoknak erdei iskola
részveétel tamogatasara palyazni, azonban ez a Program ideje alatt sem volt
kivitelezhetd. Szlovakidban a kotelezd erdei iskolai részvételt az allam
tamogatja.

Infrastruktara fejlesztésre a KEOP 3.3.0-4s palyazat adott lehetdséget a
hazai erdei iskoldknak. Az 4ltalunk vizsgalt mind a négy erdei iskola €lt is ezzel
a lehetdséggel és elmondhatom, hogy rendkiviil jol felszereltek lettek ezaltal,
illetve minden esetben megujuld energiaforrast is sikeriilt beépiteniiik. Az
orszag szamos erdei iskoldja nyert ezen a palyazaton és hasonldan felkésziilve
varjak az erdei iskola csoportokat, azonban amig a kdzponti allami tamogatas
nem megoldott, addig a résztvevok szamanak csokkenésére lehet szamitani. A
két idOszakban torténd vizsgalat ellentétes tendencidja is a rendelkezésre allo
palyazati lehetéségekkel, illetve azok hianyaval magyarazhaté. gy ez az ok és
kovetkezmény 1is alatamasztja a hatodik hipotézist: ,, 4 szlovdk és magyar
oktatastigy osszehasonlitasa elott feltételeztiik, hogy a hagyomanyai, a szakmai
és infrastrukturdlis helyzete miatt, Magyarorszagon fektetnek nagyobb
hangsulyt a gyerekek erdei iskoldban valo részvételére.”

A kutatdsomhoz igyekeztem minél teljesebben feltarni az erdei iskolak
hazai helyzetét, azonban nem tudok szamot adni arrol, hogy jelenleg hany erdei
iskola van Magyarorszagon. Az erdészeti erdei iskoldk és a nemzeti parkok
erdei iskolai viszonylag jol dokumentaltak, de a tobbi fenntarto altal
tizemeltetett intézményrél semmilyen 0Osszesitett informacidé nincs. A
mindsitett erdei iskolaknal is hasonlo a helyzet, az eldbb emlitett erdészeti
nyilvantartds miatt, 0k a sajat mindsitettjeikrdl is pontosabb informacioval
rendelkeznek, azonban a minden szolgéltato szamara elérhetd, KOKOSZ 4ltal
torténd mindsitésrél nincsenek hiteles informaciok. Ezaltal kijelenthetem,
hogy a hetedik hipotézis is igazolast nyert, miszerint: ,, 4 kiterjedt hazai erdei
iskolai halozat ellenére nincs hiteles informacio az erdei iskoldk szamarol,
azok fenntartoirol és megvalositott programjairol.”

7. Tézisek

1. A hazai oktatasi dokumentumok nem fektetnek kelld hangsulyt a kornyezeti
tudatformalasra, azon beliil is az erdei iskola, mint nevelési szintér, rendkiviil
kevés tamogatast és figyelmet kap. Lehetdségként emlitésre keriil, de nem
szerepel sehol sem hangstlyosan vagy koételezo jelleggel.

2. A hazankban az erdei iskolak kozel 120 éves multtal rendelkeznek. Az
elméleti és gyakorlati szakemberek nemzetkozileg elismertek. A szakirodalmi



hattér rendkiviil gazdag és sokrétii. Ezzel szemben Szlovakiaban egyik feltétel
sem adott, mégis kdtelezd az altalanos iskolasoknak kétszer részt vennitik erdei
iskolaban. SOt a Kovats-Németh Maria 4ltal megalkotott Erddpedagogia
Projektet hasznaljak tobb helyen.

3. A szlovak torvények az altalanos iskolas évek alatt két alkalommal
kotelezOveé teszik az erdei iskolai részvételt. Ehhez jelentdés anyagi
hozzajarulast is biztositanak, igy valoban el tud jutni minden gyerek.
Hazankban az Erdei Iskola Program 2002-2008 volt ilyen jellegli
kezdeményezes, ahol egy erdei iskolai részvétel volt a cél az altalanos iskolas
gyerekek szamara. Sajnos a program félbe szakadt €s azdta sem tortént
eldrelépés sem a kotelezOve tétel, sem a rendszeres palyazati tamogatas terén.

4. A jelenleg hazankban miikodd erdei iskoldk nagy része infrastruktira €s
felszereltség vonatkozasaban rendkiviil impozans, kornyezetbarat energiakat
hasznal és szamos vizsgalathoz, jatékhoz sziikséges eszkozzel rendelkezik. Ezt
palyazati pénzbdl sikeriilt elérniiik (KEOP). Ezzel szemben az erdei iskolazo
csoportoknak nagyon kevés Ilehetdségiik van a koltségeikhez valo
hozzajarulasra palyazni.

5. Az erdei iskoldban valo tevékenység hatasara megvaltozik a diakok
kornyezeti attitlidje. Az €rzelmi és tényleges elkotelezettségi komponens is
pozitivabb lesz az erdei iskolaban val6 részvétel kovetkeztében.

6. Az erdei iskoldban alkalmazott ismeretbdvitdé tevékenység akkor lesz a
legeredményesebb, ha szakmailag és pedagogiailag hiteles személyek vegzik
azokat.

7. Az Erddpedagogia Projekt oktatasi koncepcidja egyarant hatékonyan
megvalosithatd erdei iskolaban és nyari taborban is. A projektben részvevo
gyerekek természetismerettel és természetvédelemmel kapcsolatos ismeretei
minden esetben egyenletes novekedést mutattak, mig a tobbi (nem
Erd6pedagdgia Projekt alapjan szervezett) erdei iskolai csoportnal kismértéki
novekedés, illetve szamos kérdésnel csokkenés volt tapasztalhato.

8. Az Erdopedagogia projekt oktatdsi koncepcigjat alapul véve nyari tdbor
mesterseéges, illetve természetkozeli kornyezetben is megvalosithato. Erre
remek példaval szolgalt a Természettudomanyi Tabor, amelyet nagyrészt
Egerben és mas telepiiléseken valdsitottunk meg. Nyilvan az erdében toltott
1d6t semmi sem pdtolhatja, de az értelmi, érzelmi €s moralis mondanivalgja
ilyen kozegben is atadhato.



9. Magyarorszagon jelenleg nem Iétezik olyan adatbdzis, ahol az erdei
iskolakat nyilvantartanak. A mindsitett erdei iskolak esetében jobb a helyzet,
de a mindsitd szervezetek altal fenntartott adatbazisok sem tokeéletesek.

10. A hazai erdei iskoldk szdmara nincs semmiféle szakmai ellendrzés
(beleértve a mindsitetteket is), hogy valoban (mindsitette) erdei iskola
programot valositanak-e meg.

8. Javaslatok

A vizsgalataink €és azok eredménye szdmos hidnyossagra vilagit ra az
oktataspolitika terén. Ezek nyoman néhany javaslattal élnék az erdei iskola
ugyében. Mivel vizsgilataim egyértelmiien bizonyitottak az erdei iskolak
pozitiv hatasat a kornyezeti attitidre és a természetvédelmi és -ismereti tudasra,
ezért javasolom az erdei iskolak tdmogatasat az oktatisi rendszer minden
szintjén.

A kornyezeti nevelés egészére vonatkozoan kellene megfogalmaznia
rendelkezéseket a koznevelési torvénynek A jelenlegi (2011. évi CXC.
torvény) egyértelmiien visszalépést jelent azzal, hogy mig a 1993. évi LXXIX.
torvény a kozoktatasrol eldirta, hogy minden iskola készitse el a kornyezeti
nevelési munkatervét, addig ez a mostani nem tartalmazza. Azonban a 1993-as
is revidedlasra szorul, hiszen nem fogalmazott meg konkrét kivanalmakat a
munkatervvel kapcsolatosan €s igy nem minden iskoldban érte el a céljat.

Elengedhetetlen lenne a szlovakiai allami tamogatdsi rendszerhez
hasonld hazankban is, amely az altalanos iskolai tanulmanyok alatt kétszer
nyujt jelentds pénzbeli tAmogatast az erdei iskoldzo gyerekeknek.

A tamogatas lehetdveé tenné, hogy kotelezove valjon az erdei iskolaban
valo részvétel legalabb egy alkalommal az altalanos iskola soran.

A pedagogusoknak felkésziiltnek kell lenniiik szakmailag, amikor erdei
iskolaba viszik az osztalyukat és ugyanez varhaté el az erdei iskola
szolgaltatoktol, akik varjdk 6ket. Az erdei iskoldk hatékonysagat novelné a
kornyezeti attitlidok formalodasa és a természeti ismeretek elsajatitasa terén,
ha minél t6bb kornyezeti neveld ismerkedne meg a Kovats-Németh Maria altal
kidolgozott Erdopedagogia projekttel és alkalmazna azt.

Szintén a hatékonysag novelését segitené eld, ha folyamatos méréseket
¢s vizsgalatokat végeznének az erdei iskoldk, hogy mennyire alakitja a
kornyezeti attitlidjiiket és kornyezeti tuddsukat a gyerekeknek egy erdei iskolai
részvétel. Ennek tiikrében, folyamatosan lehetne fejleszteni a modulokat, hogy
elérjek a kivant hatast.

Mindenképp sziikség lenne, hogy allami tamogatast €lvezzen az erdei
iskola tigye az erre hivatott csoportok segitésével. Igy elérheté lenne, hogy



megvaldsuljon a hazai 6sszes erdei iskola nyilvantartasa, és azok ellendrzése,
hogy valdban erdei iskolai programot valdsitanak-e meg. Tovabba fontos lenne
azért 1s, hogy a kisebb egyesiiletek erdei iskolai is tudjak magukat mindsittetni,
ne legyen akadaly a mindsités dija szdmukra.
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